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I.  Romanorum  comitium  non  fuisse  templum,  sed  aream  foro  288 
coniunctam  saepeque  eo  nomine  comprehensam  constat;  nam  ut 
mittamus  alift  argumenta,  erat  forum  antiqujssimum,  cum  populuB 
Romanus  essent  patricii^  At  cum  quaeritur  quaenam  pars  fori  illius 
latioris  proprio  ita  dicatur,  existunt  maiores  difficultates.  Beckerus  • 
Bunsenium  secutus  fori  partem  meridiem  versus  Yeliae  (ita  enim 
cum  iisdem  viris  collem  appello,  qui  arcum  Titi  sustinet  et  a  Pala- 
tino Esquilias  versus  vergit)  subiacentem  comitium  esse  posuit  magis 
4iuam  probavit;  quod  aedificiorum,  quae  ab  hac  parte  fori  fuisse 
•certum  est,  ut  Yestae  templum  et  regiam,  nullum  ad  comitium  situm 
esse  diceretur  ipse  miratus.  Rationes,  quibus  haec  sententia  nititur, 
duas  tantum  apud  hos  auctores  reperi.  Primum  afferunt,  quod 
scriptum  est  in  commentarüs  antiquis  ad  Horat.  Ep.  1, 19,  8  a  Libone 
primum  tribuneU  et  suhseUia  coUoccUa  esse  sive  eum  primum  tribuncU  in 
foro  statuisse.    In  comitio  praetorem  primo  tempore  ins  dixisse  pro 

*)  [Annali  deirinstituto  di  corrispondenza  archeologica  16,  Roma  1845 
8.288 — 318:  'scripsit  Th.  Mommsen  Ictas.'  Eine  kurze  Inhaltsangabe  erstattete 
Mommsen  in  der  Institntssitzang  vom  81.  Janaar  1845:  Bnllettino  d.  Inst.  1845 
S.  17.  —  Die  späteren  üntersuchnngen  von  Detlefeen,  ürlichs,  Brecher,  Hülsen 
verzeichnet  0.  Richter,  ROm.  Topographie*  S.  97;  vgl.  auch  Jordan,  Topo- 
graphie I,  2  8.  817ff.  Über  die  neuesten  Ausgrabungen  s.  Hülsen,  Rom.  Mitt. 
1902,  22 ff.  1905,  29 ff.;  G.  Pinza,  il  comizio  Romano  neH'  etä  repubblicana  in 
Annali  della  Society  degli  Ingegneri  e  degli  Architetti  Italiani  (Rom  1905)  und 
dazu  Petersen,  Rom.  Mitteil.  d.  Instituts  21  S.  198  ff.] 

1)  Niebuhr,  Beschreibung  der  Stadt  Rom  III,  1,  61;  W.  A.  Becker,  Handbuch 
der  rOm.  Alterthflmer  1.  Bd.  Topographie  I,  273—281.  Ceterum  colonias  Roma- 
nomm,  quae  erant  quasi  quaedam  imagines  parvae  et  simulacra  P.  R.,  et  ipsa 
habuisse  fora  sua  nemo  nescit;  comitium  vero  in  uno  tantum  Perusinorum  muni- 
cipio  commemoratur.  Yide  lapidem  in  inscr,  Perusinis  Vermiglioli  ed.  2.  cl.  X 
n.  138  p.  511  [C.  I.  L.  XI,  1946;  dass  sie  nach  Perusia  gehCrt,  hält  Bormann 
p. 858  nicht  für  völlig  sicher],  qui  in  foro  aedem  Herculis  fuisse  indicat,  in 
^comitio  statuam  aliquam. 
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tribunali  nemo  bmbigit  neque  minus  certum  est  puteal  et  tribunal 
Libonis  g'/scKoliasta  dictum  primum  prope  Yestae  templum  fuisse; 
quibus  •'eoniunctis  efficiunt  comitium  fuisse  prope  templum  Yestae. 
NoQ  dicb'parum  mihi  placere  rem  tanti  momenti  tam  infirmis  aucto- 

289  ribu8*'4efendi^:   hoc  dico  minime  idem  esse  tribunal  Libonis  atque 

QJrt^qulssimum  in  comitio.     Primo  enim  tempore  tribunal  ibi  fiiit,  ubi 

:'iq'ic^stratui  sellam  in  comitio  ponere  placuit  (Liy.  YI,  15);    Libonis 

v..^bunal   quod  primum  dicitur,   ita   accipiendum    est,   ut  ante   eum 

'\*\  omnia  tribunalia  pro  re  hie  illic  instruerentur,  ille  primus  £äceret^ 
'•  *  quod  maueret.  Quare  nihil  cogit,  ut  Libonis  tribunal,  quod  primum 
erat  locatum  et  lapideum,  in  eo  loco  coUocemus,  ubi  primum  ins 
dicebatur;  imo  apertum  est  accessisse  hoc  tribunal  ad  puteal  aliquod^ 
quod  a  Libone  propter  religionem  in  foro  certo  loco  erat  faciendum. 
—  Minus  etiam  probat  alterum,  quod  a  Beckero  p.  332  n.  612 
affertur,  argumentum  desumtum  ex  narratione  Herodiani  2,  9,  Severum 
in  somnio  yidisse  Pertinacem  equo  vectum  diä  ^iotjg  rrjg  h'PcbfAfi 
leQog  6dov;  qui  cum  venisset  xatä  rfjv  ägxV'^  "^^V^  äyogäg,*)  Sv&a  bii  xfjg 
dtifwxQOtiag  tiqötbqov  6  d^fiog  avviä)v  ixxXtjoiaCev,  equum  eo  excusso 
subiisse  Severo  eumque  vexisse  inl  rrjg  äyoqäg  jniotjg.  Non  intelligo, 
cur  verba  Ä^a  —  IxxXrjola^ev  referantur  ad  rijv  AqxV'^  neque  ad  xtjg 
äyogäg,  quod  multo  est  simplicius.     Nam   ut  optime   quasi  in  foro 

1)  Magis  etiam  quam  haec  incertissimorum  auctonim  incertior  interpretatio 
movet  me,  quod  in  his  Annalibus  XI,  815  notavit  Cavedoni:  visi  in  denariis 
gentis  Scriboniae  attributa  Yolcani  in  puteali  Libonis ,  item  in  Aemilianis  Con- 
cordiae  caput  atque  idem  puteal;  unde  acute  suspicatus  est  puteal  id  fuisse  et 
prope  Yulcanal  et  prope  Concordiae  aedem,  quam  non  ab  ipso  Camillo  sed  a 
successore  eins  L.  Aemilio  Mamercino  vult  esse  dicatam.  At  quam  incerta  haec 
de  Aemilio  coniectura  sit,  ipse  non  ignorabit.  Quod  attinet  ad  puteal,  sequor 
Riccium  monete  delle  famiglie  ed.  2.  p.  203.  »Quegli  emblemi  o  instrumenti 
»delle  monetazioni  ravvisati  in  piedi  dell'ara  del  pnteale  Scribonio  (o  martello, 
»o  tenaglia,  o  pileo  o  pure  conio  da  monetario)  sono  ricordati  dal  triumviro 
»come  le  rappresentanze  del  proprio  impiego,  siccome  ci  lasciö  riuniti  tutti 
>>in8ieme  il  monetario  Carisio,  non  avendo  altro  significato«.  Imo  si  cui  placebit 
incertis  eiusmodi  argumentis  abuti,  proponam  eins  generis  unnm  quod  facit  pro 
mea  sententia:  scilicet  basim  solidam  rotundam  musei  Lateranensis,  similibus 
insignibus,  forcipibus,  malleo,  incude  conspicuam,  cui  inscriptum  est  PIETATIS 
SACRVM  [C.  I.  L.  XI,  3779  =  Dessau  3791  mit  Anm.]  Quam  cum  observassem, 
statim  quaesivi  a  viro  eximio  Ludovico  Canina,  quo  loco  reperta  esset;  qui  pro 
sua  humanitate  respondit  mihi  effossam  eam  esse  inter  columnam  Phocae  atque 
octo  columnas  [der  Fundort  ist  V^i].  Haec  insignia  si  quis  ita  explicarit  ut 
prope  Yulcanal  eam  Pietatis  aram  fuisse  statuat,  me  certe  adversarium  non  habebit. 
Equidem  tarnen  numquam  utar  eiusmodi  lubricis  argumentis. 

*)  [Mendelssohn  liest  mit  den  besten  Handschriften:  xarä  Ttjv  xijg  aYogäe. 
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!  videtar  qui  rerum  Rotnanarum  potiturus  est,  ita  de  comitio 
eo  tempore  inepte  haec  dicerentur;  accedit  quod,  si  ad  rijv  äexV'" 
t^s  dyoßäg  omen  pertüieret,  Severus  ibi  constiturua  fuisset  ncque 
in  foro  inedio.  —  Nullis  igitur  idoneis  argumentis  topügraphi 
Oermani  coTnitium  eam  partem  fori  esae  etatuerant,  quao  Veliia 
mbiacet.  Videamus  an  nobis  succedat  vdtra  coniecturae  liceDtiam 
progredi. 

£1.  Primum  hoc  apparet  loca  inter  se  coniuncCa  comitio  adia- 
centia:  curiam  Hostiliam,  senaculum,  Graecostasin,  Vulcanal,  quod  a 
OroecoataBi  vis  divereum  fuisse  videtur',  omnia  ftiiase  in  loco  satis 
edito.  Vulcanal  dicitur  a  Dionyeio  II,  50:  fuxQÖv  Inaveaxrjitög  rf/  äyogif, 
a  Pesto  (t.  statua  [p.  291)])  sujtra  comUmm;  cf.  Gell.  IV,  5:  constUU 
eam  statuam  (e  comitio]  i»  tocum  editum  snbducendam  atqun  ita  in  area 
Vf^cani  subUmiore  loco  statitendum.  Item  GraecoatasiB  erat  supra  comi- 
tium  (Plin.  XXSin,  i,  6.),  o  comitio  locus  subslnicius  (Varro  V,  32 
[p.  155  Spengel]).  Super  eam  erat  senaculiim  (Varro  1.  c),  super 
Benacnlum  curia  (Liv.  XLI,  27),  unde  etiam  a  gradibus  curiae  tneridiet) 
observari  potuit  (I'lin.  VII,  60).  —  Haec  quae  diximus  omnia  arte 
monita  esBe.  ut  supra  comitium  eminerent,  mihi  certe  nemo  persuadebit. 
Üeficiant  omnia  veatigia  cum  ruderum  tum  Bcriptomm;  neque  tantaa 
moles  in  tpsis  Urbia  aeternae  primordiis  iactas  eaae  probabile  est.  At  i 
nt  mittamus  altum  illud  ejlentium  insignemque  talium  munimentonim 
difficultatem,  cuinam,  quaero,  Romani  qui  tum  erant  itn  amentee  viden- 
tur  fuisse,  ut  !oca  edita  ingenti  labore  substruerent,  cum  natura  ipea 
L'a  paraaaet  quasi  et  perfecisset7  Haec  enim  est  magnitudo  antiquorum 
Romanomm,  quod  nihil  faciebnnt  nisi  necessaria,  sed  haec  ita  ut 
inertes  Aegyptii>nim  mulcs  suis  operibus  superarent.  Forum  Roma- 
num  oppoflitum  est  ex  altera  parte  Capitolio,  ex  altera  Veliae,  dex- 
tron>um  habet  montem  Palatinum,  »inistroraum  Suburam.  Topogra- 
phoa  nostrates  si  audimua,  cuna,  aenaculum,  Graecoutasis,  Vulcanal, 
■nbUmi  loco  omnia  sita  quaerenda  aunt  a  parte  Suburae,  ubi  omnia 
plana.  Videant  alii  quomodo  placeat:  me  haec  res  atatim  ut  Romam 
adii,  ita  pupugit,  ut  errorem  euspicarer  et  denuo  in  eam  rem  inqui- 
rere  statuerem.  Quaestioni  ei  intentus  cum  locorum  situm  clrcum- 
Rpicerem,  neque  de  Suburana  neque  de  Palatiua  parte  cogitandum 
etise  inteUesi,  cum  mons  Palatinus  longius  absit;  haeei  inter  Veliam 
et  Capitolium.  At  Veliae  obstat,  quod  cum  sacrae  viae  vestigia  tum 
aediliciorum  privatorum  veatigia  post  templum  Faustinae  olim  ani- 
madversa    forum   ab   ipso  Veliae    colle   satia   longe    remotum   fuiese 


1)  Becker  p.  S86  aeq. 
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291  arguimt^.  Superest  igitur  ut  comitium  sabiectum  fuerit  Capitolio, 
quod  oum  summi  dei  templum  arcemque  populi  Bomani  suBtineret, 
ouriam  quoque  et  comitium  quasi  suo  iure  ad  se  vocare  videbatur. 
—  Ita  igitur  cum  intellexissem,  quae  neminem  de  bis  rebus  sollici- 
tum  fugisse  puto,  nempe  et  communem  opinionem  nuUis  potius  quam 
fiitilibus  argumentis  defendi,  locorum  naturam  alia  flagitare,  in  rem 
paullo  diligentius  inquirere  coepi.  Neque  certe  postulo,  ut  quae 
adhuc  attuli  de  loci  natura  adversariorumque  probationibus,  pro 
argumentis  habeantur,  quanquam  equidem  magis  confido  Urbis 
aetemitati  quam  scholiastarum  auctoritati.  Hoc  desidero,  ut  ii,  qui- 
bus  haec  curae  sunt,  libero  solutoque  praeconceptis  opinionibus  animo 

1)  Becker  p.  270.  290.  Secatus  sum  quae  plemmque  traduntur,  quamquam 
non  ignoro  solidis  rationibus  Dequaquam  ea  defendi.  Neque  mirabor,  si  quis 
forum  Romanum  post  Julium  Caesarem  ad  arcum  Titi  usque  pertinuisse  demon- 
strabit.  Quod  enim  provocant  ad  sacram  viam,  quae  ex  eo  fere  loco,  ubi  nunc 
mint  tres  columnae  (vulgo  Castoris  aedes),  ad  templum  Faustinae  e  regione  pod- 
tum  producta  ibi  forum  terminarit,  cum  maximis  difQcultatibus  obnoxia  sunt 
quae  de  sacra  via  docent,  tum,  ut  recte  doceant,  non  absurdum  mihi  videtur  per 
medium  forum  eam  viam  transiisse.  Neque  intelligo,  cur  ita  regio  octava,  quae 
dimidium  tantum  forum  complecteretur,  exinde  appellationem  trahere  nequiverit, 
quod  praesertim  nobis  opponunt.  Minus  etiam  probat  quem  auctorem  citant 
Santi  Bartoli  (Fea  miscell.  p.  CCXXXIV),  qui,  cum  inoontro  Sa,  Cosma  e  Damiano 
nel  mezzo  appunto  di  Campo  Vacdno  foderetur,  aedificioram  rudera  ibi  reperta 
esse  ait:  vi  si  trovarono  edifU^  sotterranei  in  quanUta  tak  che  nanpareva  che  mai 
vi  fosse  stata  piazza  alcuna.  Sed  addit  ipse:  ben  e  vero  che  non  parevano  ddli 
tempi  U  pii*  antichi,  eaque  rudera  non  pertinere  ad  id  tempus,  quo  post  gravissi- 
mas  clades  Romani  in  locis  publicis  aedificare  solebant,  ut  imperatoribus  con- 
stituendum  esset,  ne  quis  in  campo  Martio  habitaret,  quis  asseverabit?  —  Quod 
si  igitur  rationes  non  satis  firmae  communi  opinioni  patrocinantur,  multa  et 
gravia  obstacula  eam  videntur  refellere.  Splendidissima  Urbis  aedificia,  basilica 
Aemilia,  fora  Nervae  aliaque  vicina,  templum  Pacis,  basilica  Constantini,  Pala- 
tium,  aedes  Vestae,  Castorum,  basilica  lulia  quasi  continua  et  inter  se  coniuncta 
vacuam  relinquunt  totam  aream  a  Capitolio  usque  ad  summam  Yeliam,  cuius 
areae  infimam  partem  privatis  aedificiis  semper  occupatam  fuisse  neque  uUum 
Imperatorum  loco  aptissimo  ad  opera  facienda  usum  fuisse  vix  et  ne  vix  quidem 
probabile  est.  Deinde  a  Caesare  rostra  ante  tres  columnas  adhuc  in  radicibus 
montis  Palatini  superstites  collocata  esse  infira  apparebit;  quod  fecit  ratione,  si 
quidem  forum  eo  tempore  utrimque  aliquantum  porrigebatur.  At  si  forum  tum 
eo  ipso  loco  finiebatur,  cur  in  angulo  rostra  posuerit,  non  intelligo.  Longe  alia 
res  est  de  rostris  antiqms,  quae  in  extremo  comitio  fuisse  auctores  tradunt; 
comitium  enim  tum  ita  exiguum  erat,  ut  undequaque  recta  oratores  cum  populo 
agerent.  Denique  ita  habemus,  quod  respondeamus  de  angusto  fori  spatio  qne- 
rentibus;  quanquam  eiusmodi  difficultati  haud  multum  tribuo.  Id  tamen  velini 
teneant  lectores,  me  haec  significare  magis  quam  defendere  neque  aliud  inferri 
ac  forum  laxatum  videri  a  Caesare;  reipublicae  liberae  tempus  quae  protuli 
argumenta  non  attingunt. 
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argumenta  mea  audiant  neque,  quia  nova  profero,  ideo  hariolari  me  j 
lintent. 

in,    Ait  Peatua  p.  347  Muell.     Senacula  tria  fuisse  Bomae,  if»  1 
quibus   senutus  haberi  solitus  sit,   memoriae  prodidii  Nicosiratus  in  J 
libra  qui   inscribitur  de  sentäu  habendo:   imum,  ttbi  nunc  est  aedw  1 
CoHcordiae,  inter  CapitoUum  et  forum,  in  quo  solebant  magistraius  d.  j 
t.  cum  senioribus  deliberare;   alterum  ad  jwrtam  Capenam,   tertium 
citra  aedem   Bellonae,    in  quo   exierarum   nationum   legatis,  quos   in 
itrbem  admittere  nofebant,  sinntus  dabafur.     Hic  locus  Beckerum  ita  | 
lorsit,   ut   negaret  eum  adhiberi   posae,  ante   quam   demonatraretur, 
quis  fiiisset  iUe  Nieostratua'.     Quod  quanquam  ignoro  cum  Beckero, 
tamon,  quisquis  fuit  is  qui  scripsit  de  aenatu  habendo,  rem  bene  no- 
visse  eum  arbitror   reaque   ipsa  demonstrat.     Novit  enim  aenaculum 
ad  portam  Capeiiain,  cuiuß  exigua  tantiim  notitia  superest^;    deinde 
optime  distinguit  curiam  et  aenaculum  aequiori  aetate  aaepe  confusu, 
nam  aenaculum  citra  aedem  Bellonae  divcrsum  ab  aede  Bellonae, 
quam   senutus  frequenter  vocabatur,   est  brevis  area  a  tergo  templi  ' 
(Ovid.  Faat.  VI,  205   [o  lern})!«  brems  arca  die   maßgebenden  Hand- 
schriften]), unde  fecialis  haetam  iaciebat.     Senaculum  enim  non  erat  | 
locus  teetus,  aed  area  *,  ea,  ni  fallor,  ubi  aenatorea  conaiatebant,  cum 
curia  nondum  esset*.     Huiusmodi  areas  Nicostratua  tres  novit,  inter 
quaa  fuiaae  notisaimum  senaculum  prope  curiam  Hostiliam  quis  dubi- 
tabit  praeter  Beckerum?     Jmo   primo  loco   ponere  debuit  et  poauit 
ctiam,   aitum  adiiciena  inier  CapitoUum  et  forum,   ubi  nunc  est  aedis  295'' 
Ooncordiae.     En  testimonium  gravtssimum,  quo  uno  peractum  est  de 
Tero  comitii  loco.     8ed  accedit  aliud  simillimum.    VarroV,  32,  post- 
qnam  verba  fecit  de  comitio,  curia,  roatria,  Graecoataai,   ita  pergit: 
senaculum  supra  Graccostasin ,   ubi  acdis  Ooncordiae  et  basilica  Opi-  < 
mia.    Putaveris  satis  aperte  indicaese  auctorea  graviaaimoa  Yarronem 
et  Feetum,  ubinam  senaculum  fuerit.     At  Beckerus  cum  faoc  loco  de 
senaculo  notisBiroo  aermonem  eaae  negare  non  posset,  apud  id  aedem 
Concordiae  finxit  alias  non  memoratam;  uti  Nicostrati  testimonio  per- 
motua,  ubi  eat  aedia  Concordiae  clariseima,  aenaculum  aliquod  cete- 
mm    ignotum   fingere   coactus    est.     At   quaenam    haec    eat   licentia 
Tdrique  reiiciendi  furor?  Refutat  eum  ipae  Nicoatratua,  qui  plua  quam 


1>  f.  28(1  u.  4(19.  2)  Liv.  S^UI,  32.     Kecker  p.  ÖIT, 

9)  B««kfr  p.  286. 

4}  Id  Ronvenire  videtur  pi-istinae  aimplicitati  videntiirqae  postea  inTentae 
citri»«,  at  iudicia  primum  in  foro,  postea  in  basiiicis  fieliant.  Quod  indicat  Va!. 
jriu.  It,  2,  6  ■«□atorea  in  suoaculo  expectatse,  dooec  a  niagintriLtii  in  cnciam 
TOduvntar.  non  improbo,  sed  poeteriori  tempori  tribuo  [Staatnecbt  3  8. 914]. 
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tria  senacula  fuisse  negat.  —  Denique  si  quaerimus  aocurate,  quo- 
modo  curia,  senaculum,  Graecostasis  in  monte  Gapitolino  se  excepe- 
rint,  addendi  sunt  duo  loci  Macrobii  et  Livii.  Ait  ille  Sat.  I,  8: 
(Saturnus)  habet  aram  et  ("==  etiam)  ante  senacuium,  quam  aram 
Festus  coUocat  in  imo  clivo  CapitoUno  (v.  Saturnia  [p.  322]),  Diony- 
siuB  nagd  xfj  gl^fj  xov  X6q)ov  xatä  zijv  ävodov  rijv  änd  r^  dyoQag 
(pigovoav  ek  tA  KanndiXiov  (I,  34).  At  haec,  quamquam  optime  coq- 
yeniunt  cum  eo  quod  iam  vidimus,  senaculum  fuisse,  ubi  postea  fuit 
aedis  Concordiae,  tamen  noYi  nihil  docent.  Maioris  momenti  sunt 
Livii  verba  XLI,  27:  (censores  curaverunt)  porttcum  ah  aede  Satumi 
in  Capitolium  ad  senaculum  ac  super  id  curiam^.  Apparat  curiam 
ibi  fuisse,  ubi  postea  tabularium  aedificatum  est,  etsi  non  occupayerit 
totam  tabularii  aream,  super  aedem  Concordiae.  Ad  eam  porticus 
pervenit,  quae  iuxta  aedem  Satumi  ducta  senaculum  transibat;  quam 
diyersam  fuisse  a  porticibus  in  latere  clivi  dextra  [überliefert  ist 
dextrae]  subeuniibus  (Tacit.  Hist.  III,  71)  contra.Bunsenium  (III,  2, 10) 
recte  notayit  Beckerus  (p.  391).  Eae  enim  fuerunt  in  monte  qui 
nunc  dicitur  Caffarelli,  neque  porticum,  quam  Livius  commemorat, 
post  aedem  Concordiae  perfectam  mansisse  arbitror.  —  Ita  intelli- 
gitur,  ubi  faerint  curia  et  senaculum;  nempe  illa,  ubi  nunc  est  pars 
tabularii  dexterior  intuenti  a  foro,  hoc  sub  ea,  ubi  nunc  est  aedis 
Concordiae.  Quod  attinet  ad  Graecostasin  sive  Yulcanal,  fuisse  id 
infra  senaculum  docemur  a  Yarrone;  unde  quamquam  accuratior  de- 
finitio  infra  (YII)  dabitur,  iam  hoc  loco  intelligitur  intercessisse 
clivum  Capitolinum,  quem  adhuc  yidemus,  inter  Graecostasin  atque 
293  senaculum  siye  aream  aedis  Concordiae^.  Continuabat  igitur  Grae- 
costasis comitium  neque  ullo  yico  separabatur;  unde  facile  explicatur, 
quod  mire  Beckerum  impediyit,  quod  dicitur  Graecostasis  a  Yarrone 
a  comitio  locus  substructus.  Quibus  cognitis  datur  etiam  ultra  pro- 
cedere  atque  imaginem  huius  loci  proponere  magis  certam  et  vividam 
quam  ullius  praeterea  superest.  Primum  enim,  qui  stat  in  foro,  prope 
arcum  Severi  a  sinistra  infra  cliyum  Capitolinum  conspiciet  aream 
satb  amplam  leniter  inflexam  quindecim  pedes  supra  forum  eminen- 

1)  i.  e.  ad  senaculum  et  ad  curiam  super  senaculum  sitam.  Beckerus 
p.  402  male  curiam  refert  ad  cwraveruwt,  non  ad  praepositionem  ad  et,  quod 
gravius  est,  ex  hoc  uno  loco  tertiam  curiam  a  Calabra  in  Capitolio  Hostiliaque 
in  comitio  diversam  arg^t,  quam  cum  senaculo  eins  aedeque  Concordiae  iubemus 
exulare. 

2)  Diversus,  etsi  vicinus,  est  locus  Tiberi  propior,  qui  apud  auctores  dicitur 
8ub  aede  Satumi.  Becker  p.  814  n.  558,  348  n.  639,  359  n.  675.  Ibi  fuit  roillia- 
rium  aureum,  quod  minime  esse  molem  latericiam  adhuc  ad  arcum  Severi  con- 
spiciiam  recte  notarit  Beckerus  post  Caninam  [vgl.  Hülsen,  Forum'  S.  75]. 
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tem  gradibusquR  cum  eo  coniunctam.     En  locue  a  comitio  substnictUB.     ^M 
Deinde   in  arcu  Conatantini   hanc   partem   fori  Capitolio   suppoBitam      ^M 
repraesentari  acute  vldit  Canina.     Ihi  a  sinistra  propter  arcum  Severi      ^M 
sr.ulpta   eunt    roHtra    cancolliä    omata   statuisque   in   columniB  poeitis 
decora,   unde  imperator  populum  altoquitur'.     Ät  e  Yulcanali,  quod 
a  GraeoofltBsi  non  esse  divenuin  Beckenis  bene  osteiidit,  magiBtratus 
aaepisHime   ciun  populo  agebant.     Denique   in  eodem  Yulcanali  cum      ^M 
alia  monumenta  erant  (Gt-ll.  FV",  5),   tum  effigies  columnis  impoaitae      H 
(FesL  p.  290  v.  Rtatua),   quales   cornuatur    aliquot   eculptae    in   arcu     ^M 
Constantiniano.  ^H 

IV.  Minus  Bpeciosum,  aed  non  minoria  momenti  est,  quod  ait  ^M 
Liv,  XSXIA',  45:  in  foro  ei  romitio  et  Capitolio  samiuinis  guttae  viaae  ^M 
sunt.  Comitium  medium  fuisse  inter  forum  et  Capitulium  non  obscure  ^| 
indicatur.  —  Eodem  pertinet  quod  Camillus,  cum  poat  plobem  patri-  ^M 
cHb  reconciliatam  templum  factunts  easet,  eis  tSjv  AyoQÖv  xai  rijv  ^M 
botiijoiav  änomor'^,  id  fecit  in  monto  Capitolino';  quis  eniin  credit  H 
OuniDum  patriciuni  ipsum  prJncipemque  optimatium  templum  in  ^M 
forum  plebeiuro  apectans  aedificaturum  fuisse?  ^| 

T.    Quod  attinet  ad  aedem  Concordtae,   complurium  mentio  fit 
ftpud  auctores  eodem  paene  loco   sitarum.     Ut  omittamue  delubrum 
Concordiae  Novae,  quod  senatus  cum  curia  luUa  faciendum  decrevit* 
—  inceriiim  enim  est  num  perfectum  ubique  situm  fucrit  — ,  nomi-      J 
tiantur  Cn.  Flavii  aedicula   acrca  facta   in  Vulcanall  aive  in  Oraeco-      H 
staai ',   aedis  (Uqöv)  Concordiae   facta   a  M.  Furio  Camillo   in  Capi-       H 
tolino  tnonte  (aupra  n.IVi:    aedis   Concordiae   in  arce   locata  bello 
Punico  aecuodo*;  denique  aedis  Concordiae  pOBt  C.  Qracchi  interitum 
ab  Opimio  aedificata  iv  äyoQ^''.     Omnino  videtiir  mos  fuisBe  Roma- 
norum,  ut,  sicuti  poat  aedatas  turbas  civiles  Goucordiae  aedem  aedi- 
culamve  ponerent,  eam  collocarent  ad  forum  testem  ut  discordiarum,  294 
ita  pacis  reatitutae.     At  ut  Concordia  vere  forum  intueretur,  spectare 

1)  Bunsen,  BeschreibuDg  Roms  IIl,  2,  |).  103.  115.  In  Curiaao  ürbis  Romoe 
ng.  Vlll  TOitrae  trts  nomiDontur,  quod  recte,  ut  puto.  Beckerus  p.  360  »coeptt 
de  Inlüa  roatris.  roatris  Bub  veteribua  hisque  CapitoliniB. 

2)  PiQtatch.  CnmUl.  42. 

3)  Ovid.  Fast.  I.  641.    Becker  p.  312  d.  549. 

4)  Dio  XLIV,  4.    Becker  p.  335  n.  614. 

5)  Li».  IX.  46;  Pün.  XXXIII,  1.  6.    Beck«  p,  289  n.  480,  et  p.  312  a.  550. 

6)  Li».  XXII.  33;  Fast  Praenest.  [Febr.  5.  C.  I.  L.  I'  p.  283]:  Concordiae  in 
aneftnat.    Becker  p.  409  n.  318. 

T)  Appian.  B.  C.  1,  26.  Becker  p.  :309  □.  542  [abec  diese  Tempel  vgl.  Qea. 
«rintt  IT  S.  153], 
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debuit  ad  partem  fori  maxime  insignem,  id  est  ad  comitium  S  itaqne 
aoü  dttbito,  quin  haec  templa  omnia  in  ea  parte  montis  Gapitolini 
Sita  fuerint,  quae  ad  comitium  conversa  est  De  aedicola  Flaviana 
ambigi  non  potest,  ubi  fiierit;  item  Forianam  aedem  Ovidius  in  eo 
loco  ponit,  ubi  Tiberius  Concordiae  aedem,  cuius  miseras  reliquia» 
videmns,  magnificentissime  struxit.  Ipsam  Camilli  aedem  haud 
aiagnam  fmsse  suspicor,  sed  aediculam,  uti  Flaviana,  quae  et  ipsa 
dicitur  aedis;  idem  probo  de  aede  tertia  in  arce  facta,  id  est  in  ea 
parte  montis  quae  nunc  appellatur  Araceli^.  Ita  explicatur,  quod  is 
locus,  qui  antiquitus  erat  senaculum,  post  eas  factas  appellatür  areä 
Concordiae  eadem  plane  ratione,  qua  Graecostasis  antiqua  a  Yulcani 
aedicula  dicitur  area  Vuicani^.  Contra  Cicero  aream  Concordiae  non 
novit  eoque  loco  commemorat  templum  Concordiae  gradusque  eius  ^, 
quod  satis  indicare  videtur  ab  Opimio  remotis  parvis  istis  sacellis  eo 
löco  primum  fiactum  esse  templum,  quanquam  aliud  placuit  Beckero  ^. 
Idem  Opimius  prope  Concordiae  templum  fecit  etiam  basilicam,  quam 
süo  nomine  appellavit  Opimiam.  Auetor  est  Yarro :  senactdum,  ubi 
nunc  est  aedis  Concordiae  et  basüica  Opimia.  Quod  hunc  locum  in 
dubium  vocavit  Beckerus  p.  309,  quasi  eo  solo  haec  basilica  comme- 
XLoratur,  fecit  is  quidem.  fortiter,  sed  hie  fortem  fortuna  minime 
adiuvit.  Graviter  enim  se  errasse  ipse  intelliget,  cognitis  lapidibud 
Marinianis  (atti  p.  212  [C.  I.  L.  I,  1067.  1068  =-  VI,  2339.  2338]), 
quibus  commemorantur  MENOPHILVS  LVCRETIANVS  SERVOS  PVBLICVS 
EX  BASILICA  OPIMIA  et  MENOPILVS  ALF.  SER.  PVB.  EX  BASILICA 
OPIMIAu  Quibus  optime  Yarronis  verba  defenduntur.  Hoc  tarnen 
non  asseveraverim  basilicam  illam  Concordiae  Opimianae  adiacentem 
superstitem  fuisse  tempore  imperatorum;  lapides  enim  sine  dubio 
ad  tempus  reipnblicae  liberae  spectant  et  verisimillimum  est  aedi 
Concordiae  a  Tiberio  restitutae  et  amplificatae  locum  antiquitus 
basüicae  Opimiae  datum  insuper  cessisse. 

1)  To  HQdxunw  ;|fo>^/ov  tfjt  ayögäg  Dien.  I,  87;  III,  1.  —  to  q^avegtoratoy  Tijg 
dyoQäs  Dien.  II,  29. 

2)  Arcem  hanc  fuisse,  non  collem  Tiberi  propiorem  cum  Beckero  aliisque 
censeo. 

3)  Liv.  XXXIX,  56:  satiguine  piuisse  in  area  Concordiae.  XL,  19:  in  area 
Vulcani  et  Concordiae  aanguinem  pluit.  luL  Obseq.  59:  in  area  VuJcani  per 
hiduum,  in  area  Concordiae  totidem  diebus  sanguinem  pluit. 

4)  Cic.  Philipp.  VII,  8. 

5)  Scilicet  fuisse  tria  templa  Concordiae,  alind  in  arce,  aliud  Furiannm 
prope  clivum  Capitolinum,  denique  aliud  in  Yulcanali  Opimiannm,  quod  succes- 
sisset  in  locum  aediculae  Flavianae. 
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Vi.    Qtiod   si   recte   coniecimus,    curiani   inde   ab  a,  DCXXXH 
M*deB  Concordiac  »nte  eam  exstructa  a  foro  separabat,  qiiod  niinua 
commodum  usum  eius  reddidiese  credibile  est.     Neque  dubito,  quin 
bsec  causa  sit,  cor  senatiis  frcqiienttssime  vocaretur  in  aedeni  Con-  3 
cordiae.     Post  aliquot  annos  doinde  locus  curiae  videtur  esse  muta- 
tua.     Ex  quo  enim  tabulariutn  i-o  loco  factum  est,  ubi  nunc  cernitur, 
curia  Bostilia  locum   suum    rerinere   non   potuit.     Acredit.   quod   a 
Comeliu    Sulla    curia    Floslitia    renovata    est    I iirttoi(f.vaaio)*    neque  I 
eodem  quo  antea  loco,     Pün.  XXXIV.  6,  1 2 :  eae  (Btatuuo  Pythagorae  | 
«t  Äleibiadis  in  comibus  comiUi  positee)  stetere,  dtmec  SttUa  dictalor  I 
itn  curiam  faceret.     Uode  apertisaimum  est  curiani  non  eodem  loco,  I 
quo  antiquiluB  fu^rnt,  tunc  repositam  ease,  sed  comniodiori  propiufl-  I 
qae  comitium.   Optime  cum  bis  rationibus  anni  cnnacntiunt:  perfectum  1 
eBt  labularium  a  Q.  Cahilo  cos.  anno  ab  u,  c  DCLXXIIII  curiaqu«  \ 
facta   a   Sulla   dictatore  circa   «.  DCLXXIIl.  —   Curiam   a  Sulla   in  | 
ip«o  comitio  collocatam   osso   sive  totam   sive  partein  Pliniua   auctor  1 
est.     Ei    convenit,    quod    ab   Aeconiu    ad    Mil.  5  p.  \'A  Grell.  [\i.  37  I 
Kiessling]  dicuntur  rostra  quae  erant  in  fori  et  comitii  fintbua  projte  I 
iuncta  curiae  eademqu«  h  Varrone  1.  e.  et  Diodoro  Xlf,  "26  dicuntur  I 
aiUc  ctiriam  aita;    item  quae  nairanhir  de  Clodii  corpore  in  foro  in  I 
ipea  curia  cremato,  quae  omiiia  ut  minime  convenirent  curiae  in  loco  I 
tabulani  aitae,    optime  intelliguntur  de  cun»   in  ipso  comitio  posita. 
Aocuratjasime  vero  locum   curiae  prodil  Viirro ,  cum  Graecoetaain   et 
rab  senacuJo  et  sttb  dextra  curine  esse  notat.     UraecostaeiB  ubi  fuerit 
Tidimus,  nempe  »üb  aede  Concordiae  a  siniBtra  arcus  Severi  venienti  J 
a  foro;    quae  si  erat  sub  dextra  curiae,  curia  aut  fuit,  ubi  nunc  est  j 
arcuB  Severi,  aut  in  ea  fori  parte,  ubi  est  baBitica  Aemilia,  certe  in   ' 
comibus  comitii,  ut  ait  Pliniua,  id  est  in  ungulo.     Rcctiua  collocatur 
in  eo  ipso  loco,   ubi  nunc  est  arcus;    ita  enim  et  aimplicius  dicitur 
Oraecoattiais  ei  aub  dextra  esec  et  locus  relinquitur  baailicAe  Porciae,   ■ 
quam    ex    altero    latere   fori  prope  basiUcam   Aemiliam   fuisse    mox  1 
Wdftbimus  (VTU).     Hand  maguum  aedificium  fuisse  crediderim,  cum  I 
ruriam  luliam  quoque  splendidinrem  sane  et  ampliorem  exiguo  loco  j 
eontentiim  fuisse  apparent.     GraecoatAsia  a  Sulla  non  eat  mutata.  —   1 
Ceterum  quod  alt  Varro  soft  dextrn  curiae  Graecoataain  fniaac.  arguit   ' 
cnriani   nipra  hanc  eminuiRsc,   quod  confimiant  rcrba  Cicoronis  pro 
Fl»cco  24:  specttlatur  aiqw  ohsidet  rostrn  iiindfix  tentrriintis  H  mode- 
ratrix  ufficii  curia.     Cum  clivus  Capitolinus  sub  arcu  8everi  septem 
pedilius  mipru  forum  emineat,  fortasse  explicatio  petenda  est  a  sub- 
atractionibus   curiae    co   loco   adhuc  apparentibua.  —   Curia   a  Sulla 

n  Dio  Ca««.  XL.  50.     Becker  p.  SlO  li.  544. 
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facta  auctore  Oaesare  u.  c.  DCCVlJl  sublata  est  eoque  loco  senatos 
templum  Felicitatis  faciendum  censuit;  quod  si  perfectum  est,  parvula 
aedicula  fidsse  videtur,  neque  enim  quisquam  eam  postea  commemorat. 
YIJ.  lam  yideamus,  quid  dicendum  sit  de  loco  Plinii  vexatissimo 
YII,  60:  post  aliquot  annos  adiectus  est  et  meridies  (iccenso  consulum 
296  id  pronuntiante,  cum  a  curia  inter  rostra  et  Graecostasin  prospexisset 
solem.  Quae  verba  quomodo  explicarentur  a  Beckero,  nimquam  satis 
mirari  potui.  Curia,  inquit,  ad  meridiem  spectaverit  necesse  est  ita- 
que  sita  fuit  in  fori  latere  septentrionali.  Mitto,  quod  ea  pars  fori, 
quae  Suburae  proxima  est,  non  septentrionalis  est,  sed  inter  orientem 
et  septentrionem;  hoc  non  intelligo,  cur  ab  hac  sola  parte  meridie 
solem  prospicere  possim.  Nominantur  enim  duo  loca,  inter  quae  sol 
conspici  debuit  itaque  minime  necessarium  est  locum,  unde  prospici- 
tur,  directo  oppositum  esse  meridiei,  modo  is  sit,  unde  convertens 
me  paullulum  medii  diei  solem  videam.  Quare  etsi  refutatur  hoc 
loco  Fliuii  opinio  eorum,  qui  curiam  ibi  ponunt,  ubi  medio  die  sol 
a  tergo  est,  tamen  minime  eo  accurate  indicatur  qua  in  parte  fori 
curia  fuerit.  Sed  accedunt  alia  longo  graviora  et  viro  xQitixcotdtq) 
plane  indigna.  Gomparans  Yarronis  verba  Graecostasin  fuisse  sub 
dextra  curiae  cum  Plinianis,  Beckerus  bene  intellexit  nullo  modo  ea 
posse  conciliari;  nam  Graecostasis  si  erat  ad  dextram  curiae,  qui 
prospiciebat  inter  rostra  et  Graecostasin,  ad  occasum  se  convertebat, 
non  ad  meridiem.  Quid  ille  ?  »Necessario  putandum  est  Yarronem 
id  dixisse  sub  dextra,  quod  a  comitio  intuenti  erat  a  dextra«.  Ita 
sub  dextra  fit  quod  est  sub  sinistra!  Neque  tamen  animadvertit  vir 
ceteroquin  acutus,  ita  dicendum  fuisse :  cum  a  curia  inter  Graecosta- 
sin et  rostra  prospexisset  solem  neque,  ut  dixit  Plinius,  inter  rostra  et 
Graecostasin.  Nam  Graecostasis  si  est  a  sinistra  curiae  curiaque,  ut 
opinatur  Beckerus,  sub  novis,  Graecostasis  orienti,  rostra  occasui 
propiora  sunt  itaque,  cum  agitur  de  meridie  inveniendo,  illa  prior 
appellanda  erat.  Sed  haec  hactenus,  quae  libenter  praeteriissem,  nisi 
utile  esset  demonstrari  de  rebus  topographicis  non  Romae  solum 
posse  errari.  —  Ad  rem  ipsam  quod  attinet,  iam  vidimus  de  alia 
curia  Yarronem,  de  alia  Plinium  loqui;  quanquam  de  vetere  Hostilia 
quoque  recte  dici  potuit  sub  dextra  eins,  sed  longius  remotam  fuisse 
Graecostasin.  Sed  Yarronem  huius  rei  auctorem  non  habemus  et 
yersandum  est  in  interpretandis  solis  verbis  Plinianis.  Cum  fori  latera 
non  quatuor  regionibus  caeli  opposita  sint,  septentrioque  et  meridies 
in  angulis  potius  quaerendi,  ut  haec  sit  fere  ad  arcum  Titi,  ille  ad 
carcerem  Mamertinum,  quam  optime  situs  curiae  supra  demonstratus 
ad  id  convenit,  quod  meridies  de  gradibus  eins  cemebatur;   tabula- 
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rium  enim  eupm  aedem  Cuncordiae  ipei  meridiei  luulto  magis  oppo- 
eitnin  est  quam  ia  locus,  qui  Beckero  placuit.  Ante  eam  erant  rostra, 
paulo  dextrorsum  Qraecoatasis,  inter  quae  aol  pergeus  medium  diem 
uidipabat,  itaque  recdssime  rostra  priora  nomiiiantur. 

Vm.  lam  ^ideamus  de  basilica  Forcia,  quae  tota  pendet  ex 
curia.  Air.  Flutarchus  de  Catone  agens  [c.  19]:  5ni)  t6  ßovlevtriQiov 
j^  äyoQn  nagißah;  Contra  Asconius  in  Mil.  p.  34  [p.  29  KleBsL]  ageae 
de  fiinere  Clodiano:  quo  ipie  et  ipsa  quoque  curia  flagravit  et  item 
Forcia  basilica,  qtute  erat  ei  iuncta,  ainbusla  est.  Quod  inter  hoa 
auctorea  minua  bene  convenit,  id  ex  iis  quae  aupra  docuiraua  facile 
explicatur.  Loquitur  enim  Flutarchus  de  curia  antiqua  in  loco  tabu- 
larii  Sita,  quae  erat  supra  Porciam  baeilicam,  Asconius  de  curia  Sullae, 
quae  erat  in  cornibus  comitii,  ubi  nunc  est  arcus  Severi,  eaque  fuit  29l 
iuncta  baailicae  Catouis^.  Non  recte  dubitavit  Beckerua  p.  360,  num 
haec  basilica  ad  ipsum  forum  pervenerlt,  diserte  enim  ait  Plutarchua: 
T^  iyog^  naQtßakcv.  Fraeterea  quatuor  tabernas,  quas  Cato  in  publi- 
cum emit,  ut  basilicam  aedificaret,  (Liv.  XXXIX,  Ai)  ad  forum  fuisse 
pulandum  est,  domumque,  quam  Maenius  vendidit  Catoni,  ad  Forum 
fniaee  auctores  sunt  (schol.  Cruq.  ad  Hör.  Sat.  I,  3,  2t).  De  loco 
ombigi  non  potest :  curia  Sullae  cum  in  angulo  comitii  e^aet,  baailica 
ei  iuncta  primum  aediticium  in  ea  parte,  quae  dicitur  sub  novis, 
fuerit  necesse  est  inter  curiam  et  basilicam  Aemiliam.  Denique 
Beckerus  dubitationem  movet,  num  Fuerit  Forcia  basilica  sub  impc- 
ratoribuä,  cum  amplius  non  nouiinetur.  At  commemoratur  postea, 
oi  fallor;  Curiosum  enim  Urbis  cum  in  reg.  Uli  a  Velia  usque  ad 
bsailicam  Aemibani  aedificia  foro  adiacentia  nominasaet,  in  reg.  VIII 
reliquoB  finea  demonstrat  Capitolinum  vcfhus  et  Palatinum  montem 
incipitque  ita:  basilicam  argcntariam.  Templum  Concordiae  et  Satumi 
tt  Vespasiatii.  Basilicam  iatam  argentariam  in  breviario  vasctäariam 
dici  egregie  Marinius  demonstravit  (atti  p.  248),  vaecularios  enim  non 
fictilia,  aed  argontea  aureave  vasa  confecisse  commemorarique  in  lapide 
aurarium  et  itrgenlarium  de  basilica  vasmlaria  [C.  I.  L.  XJ,  3Ö21 
^  Dessau  7701).  Sita  fuit,  ut  doeet  notitia,  inter  Aemiliam  et  Con- 
cordiae templum.  Accedit,  quod  in  ordinc  Romano  Benedict!  iturpet' 
ctivum  argentarium  (i.  e.  salita  di  üarforio)  inler  insulam  eiuadem 
nominis  ei  CapUoUuni;  erat  igitur  inaula  argentaria  ab  arcu  Severi 
Suburam  versus  ibique  basilicam  argentariam  fuisse  conaentaneum  est. 

1)  Becker  p.  277  bis  locia  usus  est,  ut  Sulkm  eo  quo  fuerut  loco  curiam 
rectitmase  demonttraret.  Quod  valeret,  si  PlDtarchus  et  Äaconius  euDdem  «itnin 
üuticareDt;  itt  ille  nib  curia,  bie  iuita  curiani  bauliean  ponit.  quod  noa 
ert,  idem. 
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Gf.  Becker  p.  413.  Cum  igitur  et  Porcia  et  argentaria  basilica  eodem 
plane  loco  ferantur  fuisse,  unam  eandemque  basilicam  duplici  nomine 
alio  ab  auctore,  alio  a  negotiis  ibi  solemnibus  desumto  appellatam  esse 
suspicamur.  Cui  favet,  quod  in  hac  parte  fori  olim  fuerunt  tabemae 
argentariae  (Becker  p.  295  sq.),  quarum  quatuor  Catonem  emisse,  ut 
basilicam  faceret,  supra  vidimus.  Postea  argentarii  videntur  stetisse  in 
basilica,  ut  antea  in  tabemis,  unde  aurarium  de  hac  basilica  commemo* 
rari  supra  vidimus.  De  ea  cogitavit  Varro,  ubi  ait  (apud  Nonium  v. 
tabernae  [p.  532])  ex  tabernis  factas  esse  basilicas,  et  ad  eam  refero 
quoque  versum  Plauti  Curcul.  IV,  I,  1 1  quamvis  corruptum  et  obscu- 
rum:  ditis  damnosos  maritos  sub  basilica  qtiaerito,  nam  praeter  Por- 
ciam  Plautus  basilicam  non  novit.  Fortasse  S  quasi  male  geminata 
deleta  scribendum  est  dites  damnosos  marito  stib  basilica  qtiaerito, 
quod  non  male  quadrat  in  argentarios  iuvenibus  matronas  corrupturis 
mutuo  pecuniam  praebentibus.  Ita  intelligitur,  cur  basilica  modo 
Porcia  modo  argentaria  appellata  sit.  —  Quod  si  recte  haec  dispu- 
298  tata  sunt,  non  minimum  argumentum  id  esse  puto  de  curia  verum 
me  vidisso.  Ceterum  eo  loco,  in  quo  Porciam  basilicam  coUocavi- 
mus,  ad  S.  Martinam  a  Flaviano  praef.  urb.  post  Chr.  a.  CCCIX 
institutum  est  secr<?^armm  s^na/ti^  (Cf.  Becker  p.  354);  certe  inscriptio 
[C.  I.  L.  VI,  1718,  vgl.  31  911  =  Dessau  5522]  sive,  ut  aiunt,  ad  8. 
Martinam  reperta  est,  sive,  ut  crediderit  aliquis,  in  ea  ecclesia  tantum 
extabat,  id  indicare  videtur,  quanquam  nihil  vetat  id  paulo  alio  loco 
propius  ad  Suburam  collocare.  Ut  tamen  demus  re  vera  eo  ipso  loco 
usum  esse  praefectum,  ut'secretarium  faceret,  partem  tantum  basilicae 
ad  hanc  rem  cum  usurpasse  puto;  basilica  enim  in  medium  usque 
aevum  mansisse  videtur. 

IX.  Pendent  porro  ex  basilica  Porcia  Lautumiae,  in  quibus  Cato 
duo  atria  emit,  ut  basilicam  faceret  (Liv.  XXXIX,  44).  Fuerunt 
igitur  sive  sub  monte  Capitolino  sive  in  imo  monte  ea  parte,  ubi  est 
carcer  Mamertinus.  Quod  confirmat  et  Yarro,  cum  ait  eas  appellatas 
esse  qtwd  hie  quoque  in  eo  loco  lapidicinae  fuerunt  (V,  32  [p.  151  8p.]), 
et  Livii  descriptio  incendii  XXVI,  27  —  argentariae,  quae  nunc  novae 
appellantur,  arsere;  comprehensa  postea  privata  aedifidn  —  neque 
enim  tum  basilicae  erant  —  comprehensae  Ijautumiae  forumque  pis- 
caiorium.  Oritur  incendium  sub  clivo  itaque  progreditur,  ut  sinistror- 
sum  quoque  latius  saeviat.  Unde  apparet  Lautumias,  cum  prius 
arserint,  propius  abesse  a  Capitolio  quam  forum  piscatorium,  quod 
erat  post  basilicam  Aemiliam  (Becker  p.  267).  Beckerus  cum  p.  262 sq. 
Lautumias  coUocaret  pone  templum  Faustinae,  neque  explicavit,  quae 
lapidicinae  ibi  cogitari  possent,   neque    cur  Lautumiae  ante   forum 
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pucatoriutn  arderent.  Quod  igitur  BeckeruR  multiH  argumeiitis  coarguit 
L&utDtnias  diversas  esse  a  carcere  Mamertino.  id  ita  concedimue,  ut 
Lautumias  et  carcorem  eodem  fere  loco  (mane  arbitremur,  fortasae 
aedificia  aliqiio  tnodü  coniuncta. 

X.  Antei)Uam  procedainu»  ad  ea,  riuae  Caesar  et  post  eum  alii 
Imperatoree  in  foro  mutavenint,  agendum  est  de  quibuadam  rebutt, 
<juanim  com  mein  oratio  ad  plenain  fori,  quod  fiut  liberae  reipublicae 
tempore,  notitiatn  videtur  pertinere.  Rostra  iam  eupra  (VI)  vidtmuB 
fuisxe  ante  ouriani  loco  paullo  inferiovi  satia  vicina  et  prope  iiinotii 
rnriae:  quae  verba  Asconii  tarnen  ita  accipienda  aunt.  ut  oppoKiiisse 
eum  rostra,  (juae  8uo  tempore  erant.  longe  a  curia  remota  veteribuB 
iatifi  curiae  adiacentibua  non  obliviacamur.  Erant  eiiim  roatni  antiqua 
Uta  in  continiia  fori  et  coniitii'  sive,  ut  ait  Dio  XLIII.  49,  in  medio 
fere  foro  (sensu  latiori  seil.),  itatfue  separabantur  a  curia,  quae  porrecta 
erat  in  ipaiim  cotnitium  tota  coinitii  Itititudine,  quatenus  curia  eain 
non  occupaverat.  Porrigebatur  itaque  comitium  ad  medium  fere 
foruin;  aceuratius  id  detiniri  potent  ope  acboliaatae  Ploratiani  ad 
Hur.  Bat.  II,  'A,  IS,  qui  medium  lanum  collocat  jtrope  basüicam  FnuUi 
vel  jtrit  rostris.  Koatra  igitur  ante  baBÜicam  Aemiüam  fuerunt.  Ipsiue 
Riedii  lani  veatigia,  quae  Labacco  reperit  inter  S.  Adrianum  et 
FauHtinae  templum,  rontigit  felici  casu,*)  cum  ita  cum  alia  multa  tum 
tineti  fori  et  cumitü  cum  aliqua  certitudine  determinentur.  Quae- 
dtum  denique  est,  quamdiu  roBtrti  co  loco  mansertnt;  constat  enim  299 
ea  eaae  tranapoaita  fuisseque  tempore  August!  stih  vedribus  (Suet. 
SLiig.  100).  Ait  Dio  de  C.  Caeaare  XLIII.  49:  xai  zd  ßtjfm  h  fiioM 
;w»i'  nQÖteQov  ri}?  äyogäc  Rv  li  lAv  vvv  tö,tov  ävExfogia&r}.  Putaveris 
eatia  aperte  locutum  esse  granssimum  auctorem,  nihilo  minus  impug- 
natur  a  Beckero  p.  337  sq.  qui  roatrorum  tranepoaitionem  t^ribuit 
Auguato.  At  tacet  monumentum  Ancyranum,  cui  ipse  Augustua  quae 
fecerat  omnia  intulit  neque  parum  eiua  allentio  confirmntur  teatimoniura 
Dionin.  Cui  xi  tidea  habenda  eat.  aane  Beckerus  admodum  haeret; 
nam  »i  rostra  Caesar  tranapoauit,  ea  roatra,  ante  quae  corpus  eiua 
rrematum  est  (Liv.  epit.  116),  nova  fuiaae  putanda  sunt,  eumque 
AppianuB  B.  C.  U,  t4S  id  crematum  e^ae  in  foro  ante  regiam  ecribat, 
uertiaaimum  est  nova  roatra  fuiaee  sub  veteribus  ante  regiam,  id  est 
(jo  ipao  loco,  in  quo  a  Beckero  vetera  collocantur'.    Quam  bene  vero 

1)  BpokcT  p.  279.     ArcuiiiPnto  est  ijuoil  de  his  roatrix  oratores  cum  populo 
Ag^liftAt  primuBi  iu  cumitiam,  postca  in  forum  conversi. 

't  [,So  iD  der  Vorlage:  lur  Sacle  vgl.  Rahea.  ROm.  Mitteil.  17.  1902  S.  47.] 

2)  fjnue  pmeterea  affert  Beckeroe  p.  337.  et  p.  224.  ut  Ciceronem  coutra 
Antanhun  non  ex  nnvia  rostris  verba  feciase  demonstret.  refiitatioiie  non  in- 
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haec  cum  nostris  conTeniant,  nemo  non  videt.  Antiquissimum  tribunal 
obi  faerit  non  constat;  Libonianum  id  non  foisse  supra  demonstratom 
est  (I).  Quae  praeterea  in  foro  commemorantor  tribunal  Aurelium 
(Becker  p.  290  n.  487.  324.)  tribunalque  qnoddam  in  medio  foro 
(Cic.  ad  Qu.  fr.  II,  3)  neque  num  fuerint  diversa,  neque  ubi  fuerint, 
neque  num  referenda  sint  ad  tribunal  quod  fuit  in  comitio  (Becker 
p.  280),  exploratum  est.  —  Una  indicatio  superest  a  Beckero  (Nach- 
trag p.  58)  allata,  quod  Dionysius  m,  71  Attum  Navium  cotem 
secuisse  refert  in  tribunali.  Inde  effici  videtur  apud  puteal  Navii 
fuisse  tribunal.  At  band  scio  an  erraverit  Beckerus  ß^/Lux  interpretans 
tribunal,  cum  rostra  ita  appellentur.  Ferro  videndum  est  de  sacro 
Cluctcinae.  Id  fuisse  ad  tabemas  novas,  id  est  prope  arcum  Severi, 
recte  demonstravit  Beckerus  p.  348  ex  LIt.  HI,  48;  non  recte  reiecit, 
quod  efficitur  ex  duabus  fabulis  coniunctis,  comitium  ita  appellatum 
esse,  quod  Romulus  et  Tatius  in  eo  post  pugnam  coissent  (Beckerus 
p.  273);  tum  apud  signum  Cluacinae  Romanos  Sabinosque  depositis 
armis  se  purgavisse  (Plin.  XY,  18,  36):  fuisse  signum  Cluacinae 
Yeneris  in  comitio.  lam  vero  invento  haec  nova  accedit  confirmatio. 
Tabernas  etiam  ad  comitium,  non  ad  forum  faetas  esse  contra 
Beckerum  non  obscure  indicat  Dionysius  III,  67 ;  cf.  Beckerum  p.  284 
n.  463. 

XI.  Magis  implicata  sunt  quae  traduntur  de  Atti  Navii  statua, 
de  putcali  supra  cotem  et  novaculam  imposito,  denique  de  fico 
Ruminali  (Becker  p.  291  seq.),  quae  omnia  in  comitio  fuisse  constat. 
Puteal  hoc  non  fuisse  Libonianum  ambigi  non  potest,  cum  auctores 
300  id  ita  commemorent,  ut  fama  magis  quam  oculis  se  de  eo  certiores 
esse  factos  prodant.  Cic.  de  divin.  I,  17  cotem  —  defossam  in  comitio 
aupraque  impositum  puteal  accepimus,  Liv.  I,  36  cotem  eodem  loco 
süam  fuisse  memorant,  Statuam  Livius  ait  fuisse  in  comitio  in 
gradibus  ipsis  ad  laevam  curiae  et  ne  dubitetur,  de  quanam  curia  id 
accipiendum  sit,  accedit  Plinius  XXXIY,  5,  1 1 :  Ätti  Navii  statua 
fuit  ante  curiam  —  basis  eius  conflagravit  curia  incensa  P,  Clodii 
funere.  Cum  et  Livius  et  Plinius  loquantur  de  eadem  statua,  quae 
eorum  tempore  iam  interierat,  eandem  etiam  curiam  nominare  putandi 
sunt,  nimirum  curiam  Hostiliam  Sullae.  Optime  convenit,  quod  hanc 
in  ipso  comitio  fuisse  scimus;  ita  Atti  statua  quanquam  in  gradibus 
curiae,  in  comitio  tamen  fuit,  ubi  eam  ideo  collocare  cogimur,  quod 
puteal  in  comitio  factum  (Cic.  1.  c.)  eodem  loco^  quo  statua,   a  Livio 

digent.  —  Ceterum  Regia  quamdiu  fuerit,  non  constat;  non  absimile  videtnr  a 
vero  eam,  cum  sub  Nerone  conflagrasset,  non  esse  refectam  eiusque  in  area 
factam  esse  a  Domitiano  aedem  Minervae;  Becker  p.  355. 
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ponitur.  Videtur  aimile  quid  huic  statuae  eveniBse,  quod  statuie 
Pythagorae  et  Alcibiadis  in  cornibus  comitü  positis,  qua»  a  Sulla 
curiK  ibi  facta  remotas  eeee  supra  notavimus.  Atti  atahiam  et  ipttam 
locum  curiae  destinatuni  imjiedlenteti]  cum  removcre  religio  esset,  in 
ipaos  graduB  recepta  videtur  esse.  Ut  haec  orania  facile  explicantur, 
ita  difticultatem  habet,  quod  Diunysius  (lU,  71)  haue  statuam  funere 
Clodiano  inceiiBain  in  foro  ante  curiam  vidisse  se  refert.  Curia  haeo 
non  putest  non  esse  lulia,  quam  mox  demonstrabimus  fuisse  a  sinistra 
basilicae  luliae;  statua  vero,  nisi  aubest  error  aliquis,  restituta  et 
antiquo  loco  repoeita  videtur,  praesertim  cum  puteal  a  Diouysio 
dicatur  fuisse  Akiyov  djio&ev.  Neque  pugnat  intcr  so  Fuisse  statuam 
cum  a  laeva  curiae  Hostiliae,  tum  ante  curiam  luliam;  utrumque 
convenit  in  locum  paulo  ante  arcum  Severi,  modo  cogitemu»  ex 
altera  parte  fori  basüicam  Porciam  fuinse  aane  neque  amplam  neque 
Bplcndidam,  ideoque  minus  aptam,  ad  quam  statuae  locus  indicaretur, 
Ceterum  ai  quia  hane  difGcuItatem  ita  espediet,  nt  statuae  loeum 
mutatum  esso  eamque,  cum  aiitea  in  ipso  puteaü  fuisset,  iam  in 
Ticino  e  regione  curiae  luliae  coUocatam  esse  statuat,  non  mihi 
displiceat  haec  fortasse  simpUcior  ratio.  Denique  ficum  Ruminalem, 
quae  a  Palatio  in  cotnitium  Atti  Navii  miraculo  transposita  crede- 
bator,  Dionyaius  propo  statuam  fuisse  dicit,  ut  et  ipsa  in  angulo 
comitii  inter  basiÜcam  Furciam  et  arcum  Severi  esset.  Cui  rei 
apprime  convenit,  quod  lupa  illa  antiquissima  hodieque  in  Capitolio 
exietens,  ei  fides  cBt  Flaminio  Vaccae,  reperta  est  ad  arcum  Severi*; 
hanc  enim  fuisse  sub  ticu  nemo  ignorat.  Quare  cum  et  fulminia 
vesti^'a  et  locus,  ubi  reperta  est,  eo  ducant  ut  lupa  CapitoUna  ea 
ipea  credatur,  quam  Cd.  et  Q.  Ogulnii  aediles  u.  c.  CCCCLYm  ex 
aere  roultaticio  äub  ticu  Ruminali  dedicavenint,  iam  sibil  obstat, 
quominua  verum  putcmus,  quo,  quicunque  animus  antiquitutis  religione 
perceUitur,  aua  aponte  fertur.  Equidem  ex  bis  quaestionibus  topo-  3 
graphicia,  quas  spinarum  plus  habere  quam  fructuum  plerique  con- 
Hentiunt,  satis  magnum  rccepisse  me  arbitrabor,  si  contulcro  aliquid, 
quo  hoc  Signum  genuinum  esae  arguam,  quod,  etsi  horridum  et 
incultum.  tarnen  magis  commovit  animum  meura  quam  pulcherrima 
quae  circumstaut  simulacra. 

Xn,  Denique  ut  quasi  coronam  operi  imponamus,  afferemua 
locum  Plauti  bellissimum,  ubi,  quod  suo  tempore  erat  forum,  vividis 

li  Monlfaucon  diar.  Ital.  p.  172  (jetit  bei  Schreiber.  Her.  d.  sachs.  Qea.  d. 
W.  1881  S.  57|.  Ijnud  alii  eam  iDventam  tnididenint  apud  8.  Theodorutu  (Platoer 
m,  1, 118),  ideo  mioorpin  fidem  babeut,  quod  ibi  Gcnm  RuminaJem  Inpamque 
oTilB  fniHe  tum  vul^o  credebant.  (Daß  aber  die  Auffindung  der  WOlfin  nichts 
■btrUcArt  irt,  hat  Stevenson,  ann.  d.  icftt.  1877  3.  375  S.  nachgewiesen.) 
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coloribuB  depinxit.  Quod  adhuc  nemo  potuit,  ut  ordine  omnia  a 
Plauto  recenseri  demonetraret,  nobis  ita  successisse  apparebit,  ut  ipsi 
miraremur.     Ita  scribit  poeta  Curcul.  IV,  I,  9  sq.*) 

Qui  periuram  convenire  volt  hominem,  initto  in  caniitium; 
10  Qni  roendacem  et  gloriosum,  apud  Cloacinae  sacrum. 

Ditis  damuosos  marito  sub  hasilica  qoaerito; 

Ibidem  erant  scorta  exoleta  qaique  stipulari  solent; 

Symbolarum  collatores  apud  forum  piscarvum. 

In  foTo  infimo  boni  homines  atquo  dites  ambulant. 
15  In  medio  propter  canakm,  ibi  ostentatores  meri. 

Confidentes  garralique  et  male  voll  supra  lacum^ 

Qui  alten  de  nihilo  audacter  dicunt  contumeliam 

Et  qni  ipsi  sat  habent  quod  in  se  possit  vere  dicier. 

Sub  Veterüms  ibi  sunt  qui  dant  quique  accipiunt  fenore. 
20  Pone  aedem  Castoris  ibi  sunt  subito  quibus  credas  male. 

In  Tuaco  vico  ibi  sunt  homines  qui  ipsi  sese  venditant. 

In  Vdabro  vel  pistorem  vel  lanium  vel  aruspicem 

Vel  qui  ipsi  vortant  vel  qui  aliis  ut  vorsentur  praebeant. 

[Ditis  damnosos  maritos  apud  Leucadiam  Oppiam] 

Ut  omittamus  ultimum  versum,  quem  male  repetitum  esse  ex  v.  11 
apertum  est,  omnia  reete  se  excipiunt,  modo  comitium^  quod  primo 
loco  nominatur  quasi  praestantissima  fori  pars,  sub  clivo  Gapitolino 
fuisse  concedatur.  lam  sequitur  a  sinistra  Cloacinae  sacrum,  quod 
yidimus  esse  apud  arcum  Severi  (X),  deinde  hasilica  Porcia^  sita  ante 
basilieam  Aemiliam,  tum  forum  piscarium^  ubi  postea  facta  est  basi- 
lica  Aemilia,  denique  forum  infimum^  quod,  etsi  alias  non  nominatur, 
optime  tamen  aceipitur  de  ea  parte  fori,  quae  longissime  abest  a 
clivo  Gapitolino.  Ibi  enim  ad  templum  Faustinae  re  vera  forum  est 
infimum.  Postquam  recensuit  quae  sinistra  ad  forum  erant,  in 
medio  foro  nominat  canalem  ceteroquin  ignotum  (cf.  Becker  p.  328) 
pergitque  ad  dextram  partem,  ubi  primo  loco  est  locus  quidam  supra 
lacum.  Qui  iacus  non  potest  esse  neque  Curtius,  neque  luturnae, 
cum  neuter  colli  subiectus  sit;  optime  intelligitur  de  lacu  Servilio, 
quem  Festus  p.  290  ait  fuisse  in  principio  vici  iugarii  continentem 
basilicae  luliae ;  is  enim  fuit  sub  clivo  Gapitolino.  Gf.  Seneca  prov.  3 
videant  largum  in  foro  sanguinem  et  supra  Servilium  lacum  —  senatorum 
capüa.  Ita  Plautus  a  dextra  quoque  incipit  sub  Gapitolio  pergitque 
302  deinde  ad  veteres^  mox  ad  aedem  Castoris,  quibus  adiungit  quae  bis 
continentia  Tiberim  versus  sequebantur,  Tuscum  vicum  atque  Vela- 
brum.  Quae  cum  omnia  sint  notissima,  hoc  tamen  inde  efficitur 
Plautum,  ut  bonum  poetam  facere  oportet,  quidquid  appellat,  posuisse 

♦)  [9  ita  für  müto  schreiben,  mit  Gruter  Leo  und  Götz  —  11  maritos  ist 
überliefert  —  23  voraant  und  ubi  vorsentur  schreibt  Leo.  Vgl.  zu  der  Stelle 
Htilsen,  Rom.  Mitteü.  8,  1893  S.  282  ff.] 
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ordine  neque  temere,  ut  alii  opinati  sunt,  loconim  recensum  effu- 
disse. 

XIII.  Curiam  luliam  a  Caesare  eodem  loco  quo  fuit  Hostilia 
SuIIae  factam  esse,  quod  quidem  Dio  Cass.  XLV,  17  videtur  indicare, 
optime  Beekerus  p.  331  n.  609  reiecit,  eo  motus,  quod  curia  lulia 
profano  loco  fact»  est  (Gell.  XIV,  7),  ut  templum  ibi  constituere 
necesse  esset.  Ubi  constituta  sit,  eius  rei  exigua  memoria  ad  nos 
pervenit,  sed  tarnen  quac  sufiiciat  ad  locum  indagandum.  Fuisse 
eam  sive  in  comitio  sivc  nagd  reo  xcojuiticp  Plinius  (XXXV,  4,  1 0)  et 
Dio  Cassius  (XL VII,  19)  auctores  sunt  neque  falli  mihi  videor,  cum 
curiam  nisi  ad  comitium  Romanos  habüisse  nego.  Gerte  curiae 
quaecunque  fuerunt,  eas  diversis  quidem  locis,  sed  omnes  ad  comitium 
inve  eo  fuisse  et  vidimus  et  videbimus.  Accuratius,  ubi  fuerit  curia, 
indicat  pulchrum  Propertii  Carmen  (IV,  4),  quod  incipit: 

Tarpeium  nemus  et  Tarpeiae  turpe  sepulcrum 

Fabor  et  antiqui  limina  capta  lovis. 
Lucas  erat  felix  hederoso  consitus  antro 

Maltaque  nativis  obstrepit  arbor  aquis 
Silvani  rainosa  domus. 

Apud  eundem  fontem  postea  curiam  factam  esse  ait  v.  13: 

ubi  nunc  est  curia  saepta, 

Bellicus  ex  illo  fönte  bibebat  eques. 
Hinc  Tarpeia  deae  fontem  libavit 

lam  quaeritur,  quinam  fons  hie  sit.  Quod  primum  succurrit  esse 
lacum  luturnae  (Becker  p.  298)  ad  aedem  Vestae,  quoniam  deae 
Vestae  aquam  petit  Tarpeia,  id  recte  improbavit  Beekerus  p,  334, 
cum  Vestae  non  ex  lacu  luturnae  quanquam  vicino,  sed  ex  fönte 
Gamenarum  ad  portam  Gapenam  sito  aqua  peteretur.  Praeterea 
quam  Tarpeia  colit  Vesta  diversa  est  ab  ea,  cui  postea  templum 
dedicatum  est  ad  forum,  ut  omittam  et  ad  lacum  luturnae  vix  comitium 
porrigi  et  in  ea  parte  fori  templa  Vestae  et  Gastoris  spatium  curiae 
sufficiens  non  relinquere  (B.  335).  —  Gontra  lacum  de  quo  quaeritur 
non  longe  a  monte  Tarpeio  abfuisse  Propertius  etsi  non  dicit,  satis 
aperte  tamen  ponit;  eo  enim  a  Gapitolio  aquatum  it  Tarpeia,  cum 
in  foro  Sabini  castra  fecissent  eoque  quotidie  revertitur  amore  regis 
capta  (v.  23  sq.): 

Saepe  illa  imnieritae  causata  est  omina  Lunae 

Et  sibi  tingendas  dixit  in  amne  comas; 
Saepe  tulit  blandis  argentea  lilia  Nymphis  rel. 

Quae  omnia  quam  optime  conveniunt  in  lacum  Servilium  (XII)  ipsi 
rupi  Tarpeiae   subiectum;   itaque   curia  lulia  inter  vicum  iugarium  303 
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basilicamque  luliam  media  videtur  foiwe.     Eodem  ducit,  quod  Pro- 

pertius  felicem  illum  lucum  Tarpeium,   ubi  multam  hederam   fontis 

aquae  alebant,  appellat  ramosam   domum  Silvani.     Ficus  enim,   ait 

Plinlus  XV,  18,  20,  fuit  ante  ScUurni  aedem  Urbis  anno  CCLX  [die 

Zahl  fehlt  in  den  Handschriften]  sublata  sacro  a  Vestalibtis  facto,  cf4m 

Silvani  simtil<icrum  suhverteret,    Puto  eam  ficum  fuisse  in  ipso  nemore 

Tarpeio,  quod  in  imo  monte  supra  lacum  videtur  fuisse,  id  est  ante 

aedem   Satumi.     Neque   sine   causa   in  eo  luco   et  Tarpeia  Yestae 

sacerdos  aquatum  ivit  et  sacrum  pro  arbore  caedenda  factum  est  a 

Yestalibus.     Quae  qui  reputaverit,  et  quantum  in  errorem  Beckerus 

ineiderit,   cum   poetam   hanc   clegantissimam   descriptionem   non   e:^ 

antiqua  Urbis  forma  sumsisse,  sed  finxisse  sibi  suspicaretur,  intelliget 

et  admirabitur,  quanta  doctrina  vates  ingenium  suum  adiuverit,  neque 

de  vero  curiae  luliae   loco   amplius   dubitabit.  —  Haud   scio    annon 

ad  hanc  etiam  pertineant  verba  Statu  silv.  I,  1,  29  de  statua  Domitiani 

in  medio  foro  posita: 

At  laterum  passus  hinc  lulia  templa  (al.*)  tecta)  taentur 
IIHdc  belligeri  sublimis  regia  PauUi. 

Ut  basilica  Paulli  a  laeva  est,  ita  a  dextra  sunt  lulia  sive 
templa  sive  tecta,  quibus  basilicam  luliam  significari  constat,  curiam 
praeterea  luliam  simul  comprehendi  minime  a  vero  abhorrere  videtur, 
quamquam  res  incerta  est  (cf.  Becker  p.  358).  —  Multo  maioris 
momenti  est,  quod  Graecostasin  imperatorum  —  nam  hanc  quoque 
suo  loco  motam  esse  ut  rostra  et  curiam  ex  Plinio  XXXIII,  l,  6 
constat,  cf.  Becker  p.  335  n.  614  —  notitia  coUocat  inter  vicum 
iugarium  et  basilicam  luliam,  quo  factum  est,  ut  topographi  omnes 
communi  consensu  eam  ponant  in  eo  ipso  loco,  ubi  nos  ex  Propertio 
demonstravimus  curiam  luliam  fuisse.  Quanquam  non  traditur,  a  quo 
Graecostasis  ibi  facta  sit,  tamen  cum  Sulla  curiam  faciente  Graeco- 
stasis  antiqua  locum  suum  retinuerit  (VI),  cogimur  paene,  ut  novam 
hanc  Graecostasin  coniungamus  cum  curia  lulia.  Quae  si  recte 
disputavimus,  euudem  locum  Graecostasi  luliae  attribuit  notitia,  quam 
curiae  luliae  Propertius^,  quod  quantopere  nostras  rationes  confirmet, 
malo  ab  aliis  intelligi  quam  a  me  praedicari.  At  ulterius  fortasse 
possumus  progredi  quodque  Augustus  in  monumento  Ancyrano  a  se 
factam  esse  curiam  et  continens  ei  chakidicum  praedicat,  ad  curiam 

*)  |D.  h.  die  Handschriften.] 

1)  Denique  addo  aliud,  quod  indicare  satis  erit,  doctiores  explicabunt; 
coniungendus  videtur  versus  ille,  quem  supra  attulimus,  Saepe  illa  immeritae 
causcUa  est  omina  Lunae  cum  feriis  Lunae  in  Graecost(asi),  quarum  memoriam 
Kalend.  Pinc.  [C.  I.  L.  I*  p.  219]  a.  d.  IX.  Kai.  Sept.  servavit. 


I>e  tomitio  Ron; 
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B  et  Oraecoatasin  referre.  Considerantibus  nobis,  quantum  epatium 
interat  inter  vicura  iugarium,  cuius  pavimenti  veHtigia  reperta  sunt 
(Bitasen  111,2,  U),  atque  basilicam  luliatn.  cuius  fimdamenta  adhuc 
miintur.  sane  angusto  loco  curiam  et  Oraecostasia  FuUse  apparebit,  30) 
ID  ([110  plus  uno  aediticio  \ix  recte  collocari  potiiit.  Quid  autom  eit 
chak'idicuin,  ipee  ßcckerua  ignnran  ndhuc  dioit  (p.  1132  n.  lilQ)  aoque 
Qquidem  acio;*)  id  video,  Vitruvü  verba  de  Chaicidicu,  ubi  de  basi- 
licie  ln()uitur,  opdine  convenire  ad  loci  natunini  (Y,  I,  4):  Sin  attlem 
Ukhs  erit  amplior,  in  longituäineni  \amplior  in  longitudine,  ed.  Rose], 
duUcidka  in  extremis  constiluantur.  Sane  Iocuh  curiae  luUae  destinatus 
erat  amplior  in  lonijitudinew,  ut  recte  chalcidica  reciperet;  deitique 
dialcidicum  cum  rideatur  fuisse  deambulBtonum  aliquod  subatructuni 
(loggia)^,  GraecostasU  omnino  ita  puCuit  appellari.  ühalcidicuiu  illud 
«iv«  Oraeeoataais  niim  ante  oiiriam  an  poue  facta  Bit,  dubitari  potest. 
(}uoi3  curia  ad  comitium  sita  esae  dicitur.  parum  probat,  cum  chal- 
cidit^uin  ei  confinens  quasi  pars  curiae  eaaet.  Contra  GraecoBtaaU  cum 
legaÜB  destinata  esset,  ut  speotarent  quae  in  foru  agerenhir,  curia 
a  fnro  scparari  non  pütult.     Quod  vJdetur  voriun. 

XIA'.  Curia  lulla,  »i  Beckerum  audis,  cum  Neroniano  incendio 
c(Hiäagra9set,  non  est  restituta,  sed  nova  in  alio  loco  a  Domitiano 
lacla  (p.  346  aq.).  Domitianum  curiam  fecisse  multi  auctores  sunt; 
at  locum  esse  mutatiim  minime  verisimile  videtur.  Ait  enJm  Dio 
LI,  '22,  AuguBtiini  posuiase  in  curia  ti^  Syakfta  ib  r^c  NixijQ  tü  xai 
rl*  By.  quod  Victoriae  simulaanim  in  curia  ab  alUs  quoque  comme- 
moratur  (cf.  Becherum  1.  c).  lani  cum  Dio  ideni  illud  signum,  quod 
Augit&tUB  in  curia  dedicaverat,  adhuc  videret,  curiam  neque  Neromn 
inceadio  consumptnm  neque  loco  mutatam  esse  indicare  vidctur;  quo 
enim  Beckerus  confugere  cogitur,  signum  illud  es  curia  raptum  et 
in  nova  repositum  esse,  id  audaciuB  est  quam  verius  dictum.  Neijue 
pUcct  quod  Romani  a  Iferone  ad  Domitianum  sine  curia  fuisse 
dicuiitur.  Xe  tarnen  iniqui  simua  in  viruni  ilium,  qui,  quiimquam  ca 
acrimonia  in  alios  invehitur,  ut  quasi  omnes  lacessiti  populärem  ei 
actionem  intendere   cogamur,   tarnen   cum  iudicio   satis  subtil!,    tum 

•)  [MomiuBen  t-  g.  <\  A',  p,  79:  vgl.  ÜQIaen.  Porom  '  p.  10-)]. 

1)  OmecoBt«ifiB  fauiuE  duplex  pictura  tistat,  nttera  admudDin  djuIUa  inter 
Jta^mtesta  i|UB«  ex  ioiagiiie  ürbis  uutiqoae  in  CupitoUo  servantar,  altera  iu  Hrcu 
CoMtaotipi:  nam  nd  Oraecostaiin  refero,  quod  cernitur  Eiadificium  arcubits  sulj- 
itmctnnt  intuenti  a  laeva.  Quantum  video  —  mdis  enim  »am  in  bis  re1iu»>  — 
BtnKjiie  tikigiae.  ut  ita  dicere  liceat,  bene  confenit.  Neque  ineptum  erat,  quod 
hctum  «we  ab  Autonio  lefri  uliriibi  [nppeud.  1,26;  1.48  p.  285  und  24'2  ed. 
Sehenhll,  Homeri  f-ntQipor  vertere  cliakidieum  [Qber  Graecoatasi«  und  Graeco- 
•Udimn  vgl.  BQImh,  Kfim.  Hitteil.  30,  190S  S.  11  ff.]. 
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insigni  materiae  colligendae  diligentia  praeclare  de  his  antiquitatibus 
meruit:  ne,  inquam,  abusi  iure  talionis  et  ipsi  iniqui  simus  in  eum, 
quod  curiam  a  Domitiano  alio  loeo  refectam  esse  proposuit,   fecit 
paene  coactus.    Cum  enim  complura  testimonia  certe  post  Domitiani 
tempus  curiam  sub  Monte  Capitolino  fuisse  arguerunt,  nisi  Domitiana 
hoc  tribuebat,  comiebant  quaecunque  de  curia  lulia,  quae  ei  est  ubi 
nunc   est    tempium    Faustinae,    disputaverat    sequebaturque    ruinam^ 
quidquid  ei  placuerat  de  comitio  aliisque  plurimis  locis.     Nobis  vi- 
dendum   est,   num,   quae   de   curia  post  Domitianum  traduntur,   ad 
situm   luliae   con venire   videantur,    ipsius   adversarii   testimonio   usi, 
quod,  ni  alia  obstarent,  simplicissimum  esset  curiam  Domitiani  siye 
305  senatum  —  ita  enim  hac  aetate  dici  solet  —  eodem  loco  coUocare^ 
quo  antea  fuerit  lulia.     Beckerus  p.  354  sq.  senatum  Domitiani   ad 
alteram  fori  partem  collocat  inter  Capitolium  et  basilicam  Äemiliam^ 
usus  tribus  argumentis.    Primum  est,  quod  ad  S.  Martinam  inscriptio 
reperta  est  pertinens  ad  secretarium  senattis  (cf.  VIII),  modo  ibidem 
reperta  sit;   nihil  enim  constare  videtur,   nisi  quod   olim  in  ecclesia 
S.  Martinae  asservabatur.     Sed   ut   reperta   illo   ipso   loco   sit,   ipse 
Beckerus  secretarium  senatus  a  curia  omnino  esse   diversum  statuit, 
neque   quidquam   impedit,   quominus  in  laeva   parte   fori  Flavianu» 
p.  Chr.  CCCIX  secretarium  instituerit,   cum  curia  inde  ab  Augusti 
tempore  in  dextra  esset.*)    Certe  si  quis  a.  309  curiam  loco  mutatam 
atque  ad  arcum  Severi  aedificatam  esse  putabit,  non  dissentiam;  at 
de  loco  curiae  ante  hunc   annum  altum  silentium   est  in  lapide.  — 
Deinde  provocavit  vir  doctissimus  ad  notitiam,  quae  in  reg.  VIH.  ita 
incipit:  forum  Bomanum  Magnum.    Cmitinet  rostras  III.  genium  po- 
puli  Romani,    senatum,    atrium  Minervae.    forum   Caesaris  Augusti 
Nervae  TraianL    tempium   Traiani   et   columnam  —  cohortem  VI  vi- 
güum.    basilicam   argentariam.    tempium   Concm'diae**)    et    deinceps 
ordine   progreditur  ad   aedem  Vestae.     Omnia  hie   ordine  recenseri 
existimans,  senatus  ubi  fuerit,  inde  expiscari  conatur;  at  vereor,  ne 
id  ipsum  erraverit  ordine  nominari,  quae  praecedunt  basilicam  argen- 
tariam,  nam   deinceps   omnia   recte   se   habere   nemo   ambigit.     Ut 
eligamus  tria,  quae  ubi  fuerint,   dubitari  non  potest:   rostra,  forum 
Traiani,    tempium  Concordiae:    tempium   medium    fuit    inter   rostra 
atque  forum;  cur  recensetur  tertio  loco?    Si  hie  est  ordo,  vere  dixit 
Beckerus  eum  esse  satis  mirum  (p.  710).    Non  praetereundum  etiam 

*)  [CLL.  VI,  1718  und  dazu  31911   =  Dessau  5922;   vgl.  Hülsen,  Rom. 
Mitteil.  8  S.  278  f.] 

**)  [Mommsen  giebt  hier  den  Text  des  Curiosum;   die  Notitia  hat  mehrere 
Abweichungen.] 
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est,  ro&tra.  quae  terna  fuerunt,  fora<iuc  oiimia,  quotijuot  liie  nüminantur, 
(ximponi,  quod  vix  accidere  (xituit,  nisi  quae  loco  disiuncta  erant 
«criptor  brevitstia  causa  cüniunxit.  Quid  quod  fora  ita  düposita 
videntur,  ut  tempore  constituta  aunt  a  Caeaare  usque  ad  Traianum? 
Equidem  quo  saepius  de  hac  rc  eogitavi,  eo  niagis  eo  incluiavi,  ut 
in  hac  regione,  quaocunque  publica  populi  Romani  aedificia  et  quaoi 
sommarum  rerani  sigua  ttedesve  eoue  videbantur,  ab  auctore  in  pmi- 
cipiu  simul  collocata  existimarem.  Atrium  Iklinervue  cur  in  hac  aofie 
nuiniiietur ,  postea  apparebit;  tted  casu  vix  vidctur  factum  esac,  ut 
nil  nisi  rOHtra.  genius  populi,  curia,  fora  primo  loco  receoeerentur. 
Quare  mittsa  facienda  aunt  quaecunque  ex  hac  eerie  BeckeruH  extri- 
cftvit  neque  credo  ullum  nisi  praeconcopta  opinioiie  captum  negaturum 
easc,  quae  ante  basilicam  argentariam  collocata  siot,  oullo  modo 
simpliceni  ordinem  locorum  recipere.  —  Quod  tcrtio  loco  poeuit 
Iteckerua,  id  refutabit  magis  quam  coutirmabit  cius  opinionem.  Scrip-  | 
tum  est  iji  catal.  Imp.  Vienn.  t.  U.  p.  247  Roncall.  [Chron.  min.  I  1 
p.  Üb]  araenini  (regnante  Carino)  senatum,  forum  Gaesaris  [Patrimo- 
nium/^, basiliatm  Juliam  et  Graecostadtum,  et  paulo  post  tempore 
Diocletiani :  optrae  puhlicae  fabricatae  sunt  senatum,  forum  Caesai-is, 
busüica  lulia  cet.  Quomodo  id  accipi  poBsit  de  aedificüu  »üb  monte 
CapitoUno  utrimque  deletia,  equidem  non  ^'ideo,  cum  ignis  non  perti-  3(N 
nuertt  ad  tcmplum  Concordiae  aliaque  in  medio  podta.  Imo  bic  : 
non  obscure  indicntur  et  senatum  et  forum  Caesaris  continentia  fuiase  ' 
ba«ilicae  luliae  et  Oraecostadio,  quae  in  dextra  fori  ad  clivum  fuerunt 
itaqUG  huc  incendium  argumento  est  curiam  tum  quoque  eo  loco 
fuisse  quo  Caenar  eam  fecerat.  Quod  si  ita  se  habet,  non  hoc  aolum, 
«ed  alia  complura  erravit  Beckerus;  ita  enim  conatitutae  aunt  hae 
(juacAtionea  topographicae,  ut  ne  in  minima  quidem  rc  impune  erra- 
rem.  Noa.  quantum  res  pcrmittit,  ita  de  singu1i:s  agemut«,  ut  per 
ae  quidque  cognoscamus  neque  tnventa  superstruamus  inTeutis.  Et 
primo  quidem  loco  diaputabitur  de  templo  lani  belli  paciaque  indice, 
quod  ante  curiam  fuiase  Procopiua  ait  Ooth.  I,  25:  l/ei  dk  t6v  vEihv 
h  x§  Ayogif  :igö  roß  ßovXeviijQiov,  öUyov  vnEQßdyzi  tä  igi'a  ipäia  ■  aviut 
yaQ  'Poj/taioi  rdc  /trnQa;  vevo/üxaot  xai.Eiv. 

XV.  lano  apud  forum  olitorium  C.  Duilium  templum  atruxiaae 
auctor  eat  Tacitua  (Ann,  II,  49),  quo  refcrenda  sunt  qnae  ieguntur 
in  KalendarÜM  Capranicorum  [=  VallenB.:  C.  I.  L.  P  p.  240]  XVI  Kai. 
Sept,  Amitemino  [V.  L  L.  I*  p.  243]  XV  Kai.  Nov.  lano  ad  tkealrttm 
3hrcelli.  Eo  enim  magna  pars  fori  olitorii  occupata  eat  (Becker 
p.  60ü   »q.).     Neque  diversufl  situ»  cat,   quem  habet  Festua  p.  285: 
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Bdigioni  est  quibusdam  porta  CarmentcUi  egredi  et  in  aede  lani,  quae 

est  extra  eam,  senatum  haberi,  quod  ea  egressi  CCCVI  Fabii  apad 

Cremeram  omnes  interfecti  sunt,  cum  in  aede  lani  S.  C.  factum  esset, 

tU  profidscerentur.    Porta  enim  Carraentalis  in   ea  parte  muri  fuit, 

quae  est  a  Capitolio  ad  Tiberim  (Becker  p.  136  sq.).    Extra  hanc 

portam,   sed  proxime   eam  fuit  aedes  lani;   cum  enim  aptid  forum 

olitorium,  non  in  foro  esset  portae  vicino,  quasi  ad  ipsam  portam 

fuerit  necesse  est.    lam  quaeritur,  num  hoc  lani  fanum  fuerit  cla- 

rissimum,  quo  ex  Numae  instituto  pax  bellumque  indicabatur.     Quo 

ita  multa  ducere  videntur,  ut  vix  contra  dicere  quemquam  ausurum 

fuisse  credideris.    Primum  constat  fuisse  hanc  aedem  vetustissimam; 

cum    enim    in    hac    de    Pabiorum    itinere    senatus    haberetur,    ipse 

Duilius  eam  non  fecit,   sed  refecit.    Deinde  ne   quis  opponat  duo 

templa  lani  utrumque   antiquissimum   esse  potuisse:  accedunt  testes 

locupletissimi  Ovidius,  Martialis,  Servius,  qui  alterum  lani  delubrum 

ante  Domitianum  fuisse  quasi  uno  ore  negant.    Ovidius  cum  videret 

tot  ianos  i.  e.  fornices  in  compitis  in  ürbe   esse   collocatos,   Deum 

lanum  in  uno  tantum  stare  miratus  est  Fast.  1,257: 

Cum  tot  sint  ianif  cur  stas  sacratus  in  uno 
Hie  ubi  iuncta  foris  templa  duobus  babes? 

Idem  arguit  Martialis  X,  28,  ante  quam  Domitianus  faceret  lanum 
quadrifrontem  in  foro  transitorio,  exiguos  eum  penates  habitasse. 
Accedit  Servius  ad  Aen.  Vll,  607:  sacrarium  (lani)  Numa  Pompilius 

fecerat, quod  Numa  instituerat,  translatum  est  ad  forum  trans- 

itorium,  Num  luculentiores,  antiquiores,  concordiores  auctores  usquam 
307  invenies?  Num  ultra  procedere  datur  in  eiusmodi  quaestionibus?  — 
At  datur.  Audiatur  idem  Servius,  ubi  adnotat  ad  Yirgilii  versum: 
sunt  geminae  belli  portae:  Sacrarium  hoc  Numa  Pompilius  fecerat 
circa  imum  Argiletum  iuxta  theatrum  Marcelli,  lam  omnis  dubitatio 
praecisa  est;  constat  idem  fuisse  templum  Pompilii  ad  theatrum 
Marcelli  ac  Duilii  in  foro  olitorio  et  ad  unam  hanc  eandemque  lani 
aedem  referendum  esse  quicquid  ante  Domitianum  traditur  de  lani 
fano.  Monendi  sunt  lectores  id  non  suspicari  nos,  sed  ab  optimis 
plurimisque  veteribus  auctoribus  edoceri,  ut  ad  eam  rem  tanquam 
certam  et  indubitatam  varia  alia  atque  dubia  nostro  iure  revocemus. 
lam  Beckerus,  ut  ad  eum  redeam.  quo  se  vertit?  Duo  templa 
fuerunt  lani  antiquissima.  Audio;  est  medicina  haec  eins  auctoris 
fere  solemnis.  At  quod  somniavit  de  aede  lani  sine  simulacro 
(p.  259),  quod  Festum ,  quod  Servium  gravissirai  erroris  incusavit 
(p.  139  n.  199,  p.  254  sq.),  id  vix  condono  homini  philologo.  Omnino 
constat  fuisse  aedem  lani,   cuius   portae    pace   parta   claudebantur, 
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cxtrn  purt»ni  Carmen tnlem,  «ed  proxime  ut  Hupra  vidinius,  quem  ia 
loftim  «gregie  convenit  Martialis  distichon  X.  '28.  3:  J 

Pervins  exi^os  habitnbna  ante  penaU«,  ■ 

Pluriraa  qua  medium  Roma  terebat  iter.  I 

Fuit  «nim  liLni  aedos  (quod  luculentiBsime  apparet  ex  Ovidii  verliiB 
nipra  l&ndatU)  non  nisi  ianus  alttjuiu  sive  bifrona  sive  quadrifroiiH 
Dei  xtatua  ornatus.  Ea,  quam  Numa  fecit,  fornix  orat  pervius  ad 
portam  CarmeDtalem  applicatus,  quo  transibant  nrnnee  qui  a  oampo 
Martin  foroque  olitorio  venientefi  boarium  Roniunutnve  petebant:  sane 
pluritni  Romani  raedium  iter  ibi  terebant  neqae  ignoramus  quam 
celebria  fuerit  porta  Carmentalis.  Quae  Beckerum  p.  255  n.  405 
permoverant.  ut  in  forn  lani  aedem  collocaret,  quanquam  (p.  'MH) 
mtratum,  qui  factum  sit  ut  tarn  raro  i^ommemoraretur,  minime  cogunt 
in  fi)ro  statuere  acdem  laui.  Seneca  cum  iocatur  Apocol.  p.  3% 
Ruhnk.  (c.  y,  1  Bücheier]  lanum  ease  diaertum  quod  in  f'oro  viva/, 
oogitavit  de  tribus  ianls,  qui  in  foro  fiierunt,  omninn  diversie  ab  aede 
laui.  Nequo  curamue  quod  ficholiasta  Cruquianux  ad  Hör.  Sat.  II,  3, 18 
trea  illn»  taniix  male  putavit  tres  statuan  iamimque  medium  habet 
pro  templo  lani.  Deinde  Ovidii  verba  aedem  fani  iuncüim  esse  foris 
iiuobu.1  non  indicaut  lanum  fuiaae  in  confinio  duorum  fororum,  sed 
iunctutn  duobua,  quae  iunctura  ad  vicoe  roferenda  est,  praesertim 
cum  lanuB  quasi  vicorum  »it  patronus.  lam  cum  per  portam  Car- 
mentalem  ex  alia  parte  ad  forum  olitorium,  ex  alia  per  vioum 
iu^rium  ad  forum  Rumanum  iretur,  reetiseime  dicebatur,  qui  «tabat 
in  utriusque  vici  prinoipio  lanua,  iunctua  duobus  foris.  Difficilius 
cxpliaatur.  qua  rationt^  aedes  lani  ad  portam  Carmentalem  fuerit 
!toi>  uTiv  flvg('n'  tov  avvF.dgiov  (Diu  Cass.  LXXIII,  13)  vel,  ut  ait  Pro- 
eopius,  If  jfj  Ayogif  hqö  toü  ßovXevtfigiov.  At  quod  cotlocatur  a 
Frocopio  aedeH  lani  ir  r^  ^yoQtl,  eodem  iure  excuaandum  eat.  quo 
aedem  Concordiao  in  foro  sitam  eupra  (V)  excusavimus.  praesei-tim  3QSL 
in  8criptoi-e  cius  aetatia.  qui  aceuratiora  xQnijQia  addidit  et  vooabulo 
AyoQÜi  noü  aream  tantum  fori,  quae  ei  \idetur  fuiaae  jn  iQla  ifäxa, 
**d  praotcrea  quoque  aedificia  publica  foro  continentia  complectj 
potuit.  Deinde  quod  dicitur  aedes  lani  fuiase  ante  portaa  curiae, 
primo  ^aviuH  videbitnr  quam  est  re  et  natura  loci  perspecta.  Cum 
foro  i'haicidicum,  non  curia  ipaa  adiaceret.  ad  haue  aHcendiaae  puto 
senatores  e  regione  vici  ingarii,  ut  portia  curiae  aedea  lani  ad  portam 
Carmentalem  opposita  eseet.  Inleriectum  quidem  erat  aliquantum 
Hpatii,  aed  narratio  Dinnia  recte  proeedit,  modo  a  vestibuio  curiae 
aede»  lani  prospici  potuerit,  quod  eat  verißimillimum.  lam  enim 
acdimila  acrea  iProcop.  1,  c.j  non  solum  erat  in  clivo   locoque   edito 
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(XYI),  sed  cum  ad  ianum  i.  e.  fornicem  adiancta  esset,  quod  paullo 
ante  vidimus,  id  ita  factum  esse  videtur,  ut  in  fornicis  tectum  aedi- 
culam  imponerent:  quare  fornix  est  basis  illa  quadrata,  de  qua  Pro- 
eopius:  o  te  rca>^  &7iag  x<^^ovg  iv  reo  zezQaydyvco  ox^jukxti  ^attjxe,  — 
Quid  mirum  igitur,  si  lanus  dicitur  fuisse  ante  portas  curiae?  Accu- 
ratius  quidem  locum  eins  definire  periculosum  est;  in  hac  enim 
regione  de  nullo  fere  situ  accurate  constat.  Ne  ipsa  quidem  porta 
Carmentälis  ibi  videtur  fuisse,  quo  Beckerus  eam.  pingi  iussit,  sed 
propius  ad  S.  Mariam  della  consolazione.  Aedem  lani  in  imo  monte 
venienti  ex  Urbe  a  dextra  portae  Carmentälis  fuisse  mox  docebimus, 
ita  coUocatam,  ut  ex  altera  parte  occasum,  ex  altera  orientem 
intueretur  (Procop.  1.  c.  Ovid.  Fast.  I,  139).  Curiara  pone  Graeco- 
stasin  ad  vicum  iugarium  sitam  nihil  videtur  impedire,  quominus  ad 
S.  Mariam  della  consolazione  collooemus  spectantem  ad  occasum  et 
obiectam  portae  lani  ad  orientem  vergenti.  Denique,  ni  fallor, 
eiusmodi  situm  indicat  quod  addit  Procopius,  esse  aedem  lani  öUyov 
vTiBQßdvTi  xä  TQux  (fäxa,  Tria  fata  sive,  ut  ipse  Procopius  explicat, 
tres  Parcae  a  Bunsenio  et  Beckero  putantur  fuisse  tres  Sibyllae, 
quas  ex  aere  factas  inter  antiquissima  monumenta  iuxta  rosira 
Plinius  ait  stare  (XXXIV,  5,  11),  neque  equidem  hoc  negaverim,  ut 
fecit  Horkelius  {sulle  tria  fata,  Bullettino  deirinstituto  archeologico 
1844  mense  lanuar.).  Etsi  enim  coniectura  incerta  est,  tamen,  quam 
ipse  comminiscitur  p.  12  de  aedicula  quadam  compitali  dedicata 
tribtis  fatis^  plane  omni  fundamento  destituitur.  Sed  undeunde  haec 
tria  fata  originem  traxerunt,  certum  est  ab  Anastasio  ecclesiis  S.  Mar- 
tinae,  S.  Adriani,  SS.  Cosmae  et  Damiani  tribui  cognomen  in  tribtis 
fatis  et  referri  ab  eodem  de  concione  populi  habita  in  tribus  fatis, 
Unde  verum  vidisse  puto  Bunsenium  (III,  2,  124)  totum  forum  medio 
aevo  ita  dictum  esse;  nam  qui  sacram  viam  tantum  ita  appellatam 
putant,  quoniam  tres  illae  ecclesiae  omnes  in  laeva  parte  fori  sitae 
sint,  oblivisci  videntur  in  altera  nullas  ecclesias  commemorari  excepta 
S.  Maria  libera  nos  a  poenis  Inferni  (hodie  Liberatrice),  quae  aliunde 
cognomen  traxit,  neque  tria  fata  vicum  fuisse,  cum  populus  in  iis 
convenerit.  Quod  si  igitur  Procopius  hoc  dixit,  templum  lani  reperiri, 
cum  paulo  supra  forum  quis  progrediatur,  optime  eum  situm  indicavit, 
quem  nos  supra  templo  adsignavimus. 
309  XVI.  Eiusdem  aedis  lani,  qui  pace  latebat  motisque  armis  reclu- 

debatur,  originem  narrat  Ovidius  Fast.  I,  259  sq.  neque  praetermittenda 
sunt,  quibus  ibi  non  obscure  templi  situm  indicat.  Interrogatus  a 
poeta,  cur  coleretur  una  in  aede  ea  quae  iuncta  sit  foris  duobus, 
respondet  deus  a  Tarpeia  olim  portam  urbis  Saturniae    Tatio  esse 


De  i'niuitio  ßoniano  r 


a  laiiiiiiie  tBuii.lo, 


«(icrtam  iamrguo  regem  clivo  prooedeiiteni  portnui  contigisse;  tum 
fcrrido  fönte  recluso  Sabinos  «e  iie|)uliNHe.  Qun  re  intellecta  linnc 
portam  Rom»nos  poatea  cltiudi  vetuiese  belli  tempore,  quippe  quac 
a  deo  defenea  huniiinn  arte  nun  indigeret'.  Innoque  ibi  fecisae  orani 
cum  parvo  sacello,  —  Porta  iehi  urbis  Saturniae,  quam  patefecit 
Tarpeia,  fuisse  ad  niontem  Tarpeium  ita  TOnetiit,  ut  dubitari?  de  ea  re 
absurdum  sit.  Nam  ut  effigies  Tarpeiue  monstrabiitur  in  aede  IotU 
Hetellina  (FcBt.  v.  Tarpeiae  p.  :J6li),  quae  erat  ad  theatrum  Marcelli 
(Becker  p.  Güi),  ut  aiiuutuin  ivit  virgo  tid  lacum  Servilium  eubiectum 
monti  Tarpeio,  ita  clivua  portaque,  qua  Tatiu«  aggresaus  (ist,  ad 
cundoiii  nionteni  fuerimt.  At  eo  ipao  loco  ad  portam  f'annentalem 
Uni  uedem  fubsc  supra  demunetravirnua  indicem  belli  imcisque. 
neque  mediucriter  nostra  opinio  Ovidü  toatimonio  eoniiniiatur.  lani 
ara  ante  portam,  quam  Tarpeia  aperuit,  aod  ])rtixinie  ab  ea  posita 
efit*;  cnntigerat  enim  portam  Tatiua  neque  tarnen  intraverat,  cum 
aquia  intercliideretur.  Cum  eo  componendum  est  quod  aupra  vidimua, 
fnisee  lani  aedem  extra  portam  Oarmeiitalem,  sed  prop«  abfuiHse. 
Perünuit  igitur  ea  porta,  de  qua  agitur,  ad  Carmentalem,  id  quod 
"■•grftgiß  confirmant  Dionysü  verba  X,  14  a  Bcckero  p.  120  reiecta 
4|uasi  ineptissimnc  nugae:  din  r(T>v  Axlsianov  Ttviä»/  (elal  yäg  tivk 
ttQoi  ni'iai  lov  KaitixinXiov  itatd  ti  Öio<)>aTov  &veifiivai'  KaQfievtlvaq 
\KaQfteviibaq  schreibt  Kieasling-Jacoby]  avtrn;  xtiiovotv)  Avnßißärjag 
tiir  Ai'vaftiv  cl^e  jü  fQovinov.  —  Ipsa  quidem  porta  Canuentnlis  non 
erat,  aed  ea  comprehendebatur,  u(  mox  vidcbimua.  —  Sane  mira  est 
varietae  earum  rerum  quae  referuntur  de  porta  ista  iiunquam  clauaa 
in  munte  Cujiitolino.  Eam  fuisae  portam  autiquae  urbia  Saturniae 
ium  vidimua,  quae  cum  ab  i|>au  deu  defeuderehir  eaquc  de  causa 
belli  tempore  non  clauderetur,  propterea  reclusa  clauwive  belli  paeia- 
que  index  csaet.  Ita  reoenaetur  a  Yarrone  V,  34  [p,  I6S  Sp.j  in 
portis  intraUtbem;  (Kitia  tsl  lanualis  et  ideo  ibi  positum  lani  sigtmm 
et  ins  inslilutum  n  FompÜio,  ui  sit  apetta  semptT,  nisi  cum  bellum 
ait  nusguam^.     Quod  fuerit  porta  lanualis  intra  Urbem  ut  expliccni. 


1)  Hoc  Bi^float  versua:  Quae  (tieral  tuCo,  reiidilii  fatiiia  loco  tsl. 

2)  Ndii  recte  Bet-kenis  p.  118  portam  laanalem  aetlenniai-  lani  divtrsiini 
eMM  iiP|rat:  digtiDgnvndae  lUiit,  qnamqunm  saepiasinie  coufundaatur  portuque 
nin>  am  laniqiir  simalacro  dicitnr  luiiu»  genünu«.  Porta  est  laniis,  qui  msttuet 
«run  i-'uui  ptvrvü  «aueUo. 

3)  De  errore  Uarrobü.  qui  portam  laiiualem  sah  radicibas  colli»  ViniionliB 
collorat  (1,  0).  poBt  Beckeruni  p.  SbQ  quud  addnin.  dod  babeo.  Lautulns  sab 
CariiuH,  lanuni  geminuiu  la  uioiite  Tarpeiu  fabnlusa  antiqnitati  coniuaiLiti  quam 
pg*l«ri  ut  corrigerent  et  nliquam  veri  «pei-ieaj   caruiitii  induerent,  aliuE  Qiuib 
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310  addam  alteram  fabulam  Polyaeni  Strateg.  VIII,  25:  Gallos  in  foedere 

cum  Romanis  icto  cavisse,  ut  arcis  porta  una  ne  unquam  clauderetur; 

Romanos  ut  periculum  effugerent  illaesa  iurisiurandi  religione  portam 

fecisse  patentem  in  monte  praerupto.    Apparet  portam  fuisse  non  in 

muro  Serviano,  sed  ad  eam  partem,  qua  praeceps  Capitolii  rupes  pro 

munitione  erat,   eaque  de  causa  dici  potuit  intra  Urbem,  etsi  item 

Saturniae  urbis  porta  credebatur.     Nam  loqui  Polyaenum  de  porta, 

cui  alias  lanuali  nomen   erat,   persuasum   habeo,   eandemque   fuisse 

arbitror  portam  Saturniam  antiquae  Urbis  Saturniae  vestigium,  post- 

modum    appellatam    Pandanam^    quia   semper   pateret    (Varro  V,  7 

[p.  42  Sp.];  Solin.  1, 13;  Paul.  Diac.  p.  220).     Nam  Satumia  oppidum 

fuit  in  monte  Capitolino.  —  Tertia  narratio   est  quae  legitur  apud 

Pestum  (v.  Tarpeiae  p.  363),   Tatium  in  pace   facienda  cavisse   cum 

Romulo,   ut  ibi  semper  pateret  Sabinis,   ubi   Tarpeia   eos  recipere 

voluisset^.     Non  est  inepta;   euntibus  enim  a  Palatio   ad  Capitolium 

proxima  via   erat   a  porta  Romanula   ad  Carmentalem^.  —  Denique 

eodem  pertinere  videtur  pofta  scelerata^    per  quam  profecti  CCCVI 

Pabii  ad  Cremeram  fluvium  interfecti  sunt;   quo  factum   est,  ut  via 

haec  infausta  videretur  et  a  religiosis  hominibus   fugeretur   (Becker 

p.  138).     Hanc  portam  Livius  dicit  II,  49  portae  CarmetUcUis  ianum 

(i.  e.  arcum)  dextrum,  Ovidius  ita  Fast.  II,  201  : 

Carmentis  portae  dextra  est  via  proxima  lano; 
Ire  per  hanc  noli,  quisquis  es;  omen  habet. 

id  est  a  dextra  parte  portae  Carmentalis,  venienti  ab  urbe  scilicet, 
via  est  proxima  lani  templo'  infausta.  Id  tam  bene  convenit  in 
portam  lanualem,  ut,  etsi  paullo  minus  fabulosa  haec  narratio 
videatur,  tamen  ad  commenta  eam  de  porta  ista  semper  pandente 
referre  non  dubitem.  Porta  Carmentalis  cum  esset  sub  monte  in 
planitie,  a  dextra  coniuncta  ei  erat  porta  lanualis  in  imo  monte  sita, 
quam  Ovidius  a  porta  Carmentali  quasi  aliam  portam  separat,  Livius 
dextrum  eins  fornicem  facit,  Dionysius  minus  accurate  a  Carmentali 
non  distinguit.    In  ipso  monte  fuisse  lani  aedem  cum  multa  indicant, 


portam  lanualem  in  Viminali,  alius  Lautulas  quae  fuissent  ad  Ianum  geminum 
(Varro  V,  32)  [p.  1.56  Sp.],  alius  de  duplici  pugna  cogitavit. 

1)  Ita  accipio  verba  obscura  et  aperte  corrupta. 

2)  Quomodo  ii.  qui  portam  lanualem  ad  foedus  Sabinum  referebant,  ad  id 
ipsum  applicaverint  lani  aedem,  intelligitur  ex  verbis  ServiiXII,  198:  Pa^quam 
Romnltis  et  Tüiis  Tatitts  in  foedera  convenerunt,  lano  simxdacrum  duplicis  froniis 
effectum  est  quasi  ad  ima(/i^iein  duorum  popidorum. 

3)  Ita  codd.  meliores.  Beckerus  p.  138  n.  198  scripturam  dextro  est  v.  p,  lano 
contra  Merkelium  defendit. 


Do  comitio  Rouiuno  ruriia  luniqui?  teniplo. 


27    , 


tum  diaerte  dicit  Ovidius  describeus  viani  qua   ivit  Tutius  rox  FasL   | 
I,  21)3;  Intle  (a  ninnte  Ca|)itrtlino),  vetut  nunc  est,  per  qtiem  descemlitia, 
inquit,  arduus  in  valles  per  fora   climis  erat.     Ardiio  clivo  itur  per  I 
fora  in  valles.  id  est  ab   hac  parte   per  foruni  Romaniim   in  vallem 
infimam,   ab   altera  per   forum    olitorimn    in   Canipum   Martiuni,   ut 
L'uniectura  in  vaüea  et  fora,  quam  defendJt  Beckenis  p.  349   n.  654,  i 
miuime  uoceasaria  videahir.  —  Quae  »i  satiu  probabiüter  dieputaviinus, 
mirantibus  niibis  miram  illam  varietateni  narrationuin  cum  fabuluaarum  I 
tum  hietoricam  speciem  prae  se  ferentium,  quae  ita  in  diversa  plane 
i>t  onntraria  abeunt,  ut  Bollertissimu  etiani  antiquorum  teatiniouiiiruin   ' 
riiDciliatiiri    deeperandum    Bit,    haec,    inquam,    mirantibus    apparebit  I 
taiiinii  umnibue  »ubesse  certiis  locus  certaque  res:  aedicula  lani  cum 
ptirta  nuuquam   clusa,   quae   fabulls    istia   iirtginem   dedit,    ut  nubea 
iittrahuntur   a  cacumine    muntif.     Quae    übservatlo   furtasse    mainris 
mnmeiiti  erit  quam  accurate  scire,  ubi  fuerit  aedes  lani;  multi  enim 
hodio  ignorare  vidontur  a  vulgo  non  currumpi  solum  hiatoiiam,   sed    | 
inults  etiam  nova   ronJingi.     Oninino  üb,   qui   de  rebus  antiquissimis   i 
qiiaenint.    auctor    sum .    iit    legant,    quae    scribunt    niirabilia    urbis   , 
de  caballiA  niarmoreiB,   quare  facti  slnt,  atque  de  cocuvaia  in   equu   i 
Cuii»taiitmi ;  furtaese  lectis  festivi»  bis  commentiB  minus  »everi  enint  ] 
in  antiquisairntts  Rtimanorum  fabulatures. 

XVII.  Aedem  lani  Xuma  fecit  ad  infimum  Argiklum  (Liv.  I,  19)   i 
»ive  circa   imvm  Argilelum   iuxin   tlicatnim  MarceUi  (Serv.  ad  Virg. 
Aen.  Vll,  607).     Beckerua   p.  253  aqq.   multia  verbis  probare  studet   ■ 
Argiletum  fuiase  regionem  inter  Quirinalem  montem  et  Capitelinum,   i 
acriter   inveotue   in   Servium   leviseimum   auctorem,   acriue   etiam   in   < 
topo^ftpbuB    caece    eum    secutos.      Nobis    communis    opinio   verlor   | 
videtnr  Argiletiim  ibi  fulase,  ubi  mous  Capitolinus  ad  Tiberim  vergat, 
Omnino    pendet   situa   Argileti    ex    quiieallone    de    aede   lani   supra 
«■xpoBita,   et  si   recte  statuimus   lani  tetnplum,   quud  solum    Rouiao 
••rat  ante  Domitianum.    fuiase  supra  portam   Carmentalem ,  decisura   i 
t**t    etiam    de   Argileto.     Restant   tamen   argumenta   quaedam    cum 
iiffcrenda   tum    refutanda,    et   haud    sei«    anncm    denumslrari   poBsit, 
i;tiumsi  nihil   accepisaemuB  de  lani  nedicula,  tamen  quae  traduntur 
de  Argileto  minime   suffecisse,  ut  Serviu»  tanli   erruris  incusaretur. 
Nam  primnni  quod  alt  Martialia  II,  17: 

ToiiHtris  äubura«  faacilius  sedet  priiiii«, 

Crnenta  ppndent  qutv  flagelln  tprtortini 

.^rgiqiip  lelum  multu»  «beidet  satur, 
id.  si  Bcokcrum  audis,  ita  probat  Argiletum  fuisne  äuburae  virinum,  J 
ut  no  controvefHia  quidem  de    ea   re   eeae   poBsit.     Equldem    quud  | 
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simpliciter  posuit,  non  minus  simpliciter  nego;  si  me  audis,  tanta  est 
coniunctio  Suburae  cum  Argileto,  quanta  tonstrici  cum  satore.  — 
Paullo  gravius  est,  quod  efficitur  ex  tribus  epigrammatis,  quibus 
idem  poeta  ubi  prostaret  über  indicavit: 

I,  3,  1 :  Argiletanas  mavis  habitare  tabernas 

Cum  tibi,  parve  liber,  scrinia  nostra  vacent? 
I,  117,  9.  Argi  nempe  soles  subire  letam. 

Contra  Caesaris  est  forum  tabema 

•        •         •        • 

Illinc  me  pete  —  ne  roges  —  Atrectum, 
Hoc  nomen  dominus  gerit  tabemae. 
312  1^  2,  5  Ne  tarnen  ignores  ubi  sim  venalis  et  erres 

Urbe  vagus  tota,  me  duce  certus  eris. 
Libertum  docti  Lucensis  quaere  Secundum 
Limina  post  Pacis  Palladiumque  forum. 

Verum  est,  cum  in  eodem  libro  inveniantur,  facile  cogitari  posse  de 
eadem  tabema,  ubi  epigrammata  prostarent;  neque  tarnen  cum 
Beckero  eum,  qui  Secundum  illum  ab  Atrecto  diversum  esse  putat, 
sanae  mentis  esse  negaverim.  Imo  haud  placet  coniunctio  duorum 
cognominum  Atrecti  Secundi  neque  absurdum  est  Martialem  librum 
suum  duobus  bibliopolis  dedisse  vendendum,  quorum  uterque  cum 
SU  um  epigramma  postularet,  in  principio  alterum,  alte  mm  in  caice 
collocaret  poeta.  Equidem  bis  versibus  vix  coniecturam  superstruere 
ausus  essem,  si  deessent  alia  testimonia,  certe  ad  refutanda  baec 
iis  non  abutar.  De  Caesaris  foro  postea  videbimus;  hoc  addendum 
est,  aliunde  constare  fuisse  tabernas  librarias  in  ea  parte  urbis,  ubi 
nobis  est  Argiletum  (Horat.  epist.  I,  20,  1 :  Vertumnum  lanumque, 
liher,  spectare  vid^is,  Cf.  Becker  p.  308.  342.  489.).  —  Denique 
utitur  vir  doctissimus  loco  Virgilii  VIII,  345,  ubi  Evandcr  Aeneae 
futuram  Urbem  demonstrat: 

Vix  ea  dicta:  debinc  progressus  monstrat  et  aram 
£t  Carmentalem  Romano  nomine  portam 

Hinc  lucum  ingentem,  quem  Romulus  acer  asyhim 
Rettulit  et  gelida  monstrat  sub  rupe  Lupercal 

Nee  non  et  saeri  monstrat  nemus  Aryileti 
Testaturque  locum  et  letum  docet  hospitis  Argi. 
Hinc  ad  Tai'peiam  sedem  et  Capitolia  ducit. 

Quod  Beckerus  adnotavit,  cum  Evander  per  portam  Carmentalem 
ingressus  Argiletum  monstret,  id  non  fuisse  ad  theatrum  Marcelli 
ante  portam  Carmentalem,  verum  est,   at  non  ibi  Argiletum  fuisse 
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putamna,  ned  supra  Carmentaleiti  portam  in  niuiite  Capitoliiio'.     Itft  | 
ingrosBo   per   hanc   portam   a   laeva   fuit,   nt   a   dextra   Lupercal 
I'alatina .    omniaque    rede    procedunt.      Contra    <|Uümodn    Evandcr,  ] 
anteqiiam  ad  Tarpeinm  eedem  pen'oniret,  coiniti  valtem  inCer  mnntee  | 
Capitolinuni  et  Quirinaleni  situm  moiiütrarit,  Beckcniu  adtiotare  oblitiia  1 
e«L     Ei  non  multuni  tribuo,  quod  Varro  V,  32  [p.  156  Sp.j  coniungit  J 
liautulas.   Äequimetiuni,   ad  bustii  Gallica,   Doliola,  Argiletum:   etül 
cnim  exee|ito  loco  ad  busta  Gallica,  i]ui  ubi  fuerit  igiioratur  (Becker! 
p.  4B5).    «mnia   inter   CapitoUum    et   Tiberim   fuisse    probari   poteat 
—   Lautulas  t<cil.  veteres   illas   ad   aedem   lani.   Aeijuitnelium    infra 
vicnm    iiigarium    (Becker    p.   4S5),    DoHola    ad    cloacam    maximnui  3i:t 
(Becker  p.  4S4),  Argiletum  denique  Muprn  aedem  lani  —  tarnen  beiie 
aniraadTertit   Beckerua   p.  260,   a  Varrone   hie   similia   potiuB   quam  ■ 
coniuncta   loco   coniponi.     At   non   opus   est   lioc    leatimonio.     Satis  J 
(^onstat  non  Berviuni  de  Argileti  situ  erravieee,  «ed  Beckerum. 

XYin.  Tabernani  Argilctanam,  in  qua  Ubri  epigrammatum  essent  I 
venaleB ,  ait  Martialis  fuisse  contra  forum  Caesaris.     Quod  Beckerus  l 
]i.  367  interpretatuH  est  forum  Caesaris  eius,   qui   tum  regnabat,   id  | 
(•dt  Oomitiani,  ut  significetur  forum  transitorium.    Explicatto  minii 
B8t   inepta;    aed   rectius   in   carmine,    quo    tcctori   iter  ad  librarium  I 
pedeatri  quaBi  semione  indicatur,  nomina  ponebantur  vulgaris  atqu»  I 
Cacsaritt  Forum  id  dicebatur,  quod  vulgo  ita  appellari  solebat,  id  est  f 
forum  lullum.    Certe  nobis,  cum  Argiletum  nostrum  et  forum  tranBi- 
lorium  longe  distent,  Beckcrtana  illa  interpretatio  ademta  eat  et  ea^l 
!"<)la  relicta,  quae  est  ainiplicior.     Videamua  igitur,  ubi  fuerit  forum'  I 
lulium.    Quod  si  recte  Beckerus  posuisset  a  sinistra  fori  prope  viam  * 
i|uae  dicitur  de  Uarforto,  valde   haereremuK;   at  argumenta,   quibus 
hoc  studet  ostendere,  cum  omnia  infirma  »uut.  tum  debiÜSHimum  est, 
quod  primu  loco  posuit  ex  notitta  deeumtum,   quac  it-a  in   reg.  VItt 
f'ira  recenae.t:    utrUtm  Mhwrvae.    forum  Caesaris.   Augusti.    Nervati. 
Traiani.   tctnplum  Traiani  [so  das  Curioaum,  dm  Traiam  die  Notitia)- 1 
i-l  eülumnam.    Fura  omnia,  ubicnnque  fuenint,  eoniungi  quis  non  videt,  f 
ntrquc  e\  ordine  tocorum  reoeneeri,  sed   ut   deinceps  facta  sunt  abl 
iiuperalnribua?    At   gravius   peccavit  Beckerua   in   bis   verbie   inter- 
pretandis  p.  it75,  cum  iungens  ita;  forum  f'aesaris.   Augusti.   NenvAC-l 
Traiani  et  uddens,  a  nutitia  forum  transitorium  i.  e.  Nervae  in  reg.  IUI  J 
noroinari,  ita  sepurari  regiones  putaret,  ut  quarta  foro  Nervae.  octava  1 
tribus  alÜ»   foris  toniiinaretur.     Quod   iiobis   praetermittenduni    non  I 
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est,  cum  ad  forum  bene  definiendum  maxime  fieu^iat  rcgionum  fines 
recte  conatituisse.  lam  ut  alia  omittamuB,  ooniunctio  illa  Nervae 
Traiani  artificiosa  est  et  minime  apta;  quis  enim  unquam  forum 
Traiani  significaturus  locutus  est  de  foro  Nervae  Traiani?  Deinde 
in  epitoma  eadem  plane  ratione  componuntur  fora  Caesaris,  AugtAsti. 
Nervae.  Traiani,  neque  nominatur  forum  transitorium,  unde  Beckerus 
eundem  illum,  qui  forum  Traiani  dixerit  forum  Nervae  Traiani, 
omisisse  forum  transitorium  seu  Nervae  statuit  (p.  716)!  Beckerum 
rationes  allaturum  esse  putabis,  excusaturum  se,  coactum  ita  se 
interpretari.  Quid  ille?  «Contra  omnes  Codices  omnesque  editiones 
tacite  Bunsenius  post  Nervae  interpunxit,  quod  exemplum  esto  quanta 
cum  religione  topographi  in  istis  rebus  versati  sint».  Equidem,  qui 
non  sum  philologus,  quid  sit  interpungere  contra  Codices  editionesque 
omnes,  cupio  discere  a  viro  philologo.  Indignum  est  eum  virum, 
qui  in  hac  re  certe  modeste  et  ratione  libros  antiquos  tractavit, 
propter  id  ipsum  acerbe  vituperari  ab  Aristarcho  in  ipsa  reprehensione 
turpiter  lapso.  Quousque  ferenda  est  insolentia  ista  cum  iniquitate 
coniuncta?  et  quonam,  quaeso,  abiit  hominum  litteratorum  liberalitas 
et  dignitas?  Sed  ad  rem  revertamur.  Cum  constet  et  forum  transi- 
314  torium  a  Nervae  foro  non  differre  (Becker  p.  374),  et  forum  id  a 
notitia  cum  in  quarta  tum  in  octava  regione  nominari,  sequitur  finem 
regionum  separasse  mediimi  forum;  quod  cum  prima  cogitatione 
absurdum  videatur,  tamen  optime  procedit  re  diligentius  cognita. 
Nam  bene  Niebuhrius  animadvertit  forum  Nervae  a  vico  quodam, 
qui  per  medium  transiret,  appellatum  esse  pervium  sive  transitorium 
ideoque  fornicem,  per  quem  intrabatur,  saeculo  XYI  adhuc  exstantem, 
in  imagine  Du  Peracii  visi  ingentem  multoque  solito  ampliorem. 
Assentitur  Beckerus  (p.  376).  lam  si  ponimus  illum  vicum,  qui  per 
forum  Nervae  transibat,  separasse  regiones  IUI  et  VIII,  optime 
explicatur,  cur  a  notitia  in  regionum  finibus  constituendis  id  bis 
describatur.  Quin  quod  inde  repeti  possunt  duo  fora  Nervae  in 
mirabilibus  (effem.  III,  382  [ed.  Parthey  p.  19;  Jordan,  Topographie 
'  2  p.  634,  der  zwischen  foris  und  Nervae'  das  Komma  setzt])  comme- 
morata,  cum  ipse  Martialis  dicat  de  lano  Quadrifronte,  qui  erat  in 
medio  foro  transitorio:  fora  tot  numeras,  quot  ora  geris  (X,  28,  6). 
Unde  lanum  hunc  in  quadrivio  fuisse  puto  et  praeter  eam  viam,  de 
qua  disputavimus,  alteram  etiam  pervium  forum  transisse,  qua  ibatur 
a  foro  Traiani  ad  templum  Pacis.  Quae  res  maxime  facit  ad  fori 
imaginem  bene  repraesentandam ;  cum  enim  fori  transitorii  vestigia 
hodieque  visantur,  vicus  qui  erat  inter  reg.  VIII  et  IV  accurate  pingi 
potest,  et  ita  et  basilica  Aemilia  et  alia  multa  cum  aliqua  certitudine 
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4etenninari.    Denique  cum  forum  Nervae  ad  Vlll   (luoijue  regionem  ^| 

(lertinoret,  iam   facile   intetligitur,   cur  atriuiii  Minervae   hoc   locu  a  ^H 

notitia   comnieiDoretur :   fuit  enim  pars  templi  Minervae  clarisaimi  in  ^H 

faro   transitorio,   cui  imle  etiam  Palladio  nomen  erat.     Inde  factum  ^| 

v*t,    ut   extra   ordinem   atrium    com    Iuris   coniungeretur;   erat   enim  ^H 

<]Uasi  pars  fori  traiü^itorii.    Eadem  ratioiie  notitia  in  reg.  IX  tbeatrie,  ^| 

((uac  omnia  uiiu  loco  rccensenlur.   cryptam  Balbi  item  extra  ordinem  ^H 

•diunxit  qua»i  ad  Halbi  theatium  pertinentom.  ^H 

XIX.  At  alio  jiaene  dolati  »urnua,  quam  quo  cursiim  instituera-  ^| 

mus,  ad  forum  lulium.    ßockerus  praeter  notitiam  provocat  cum  ad  ^M 

epUtolsm  Ciceronis  ad  Att.  lY,  IG,  tum  ad  narrationem  Palladii,  sh  ^M 

ridiese  inter  vicum,  qui  dicitur  salila  di  Marforio,  et  forum  Augusti  ^H 

vestigia  templi  antiqui  interculumniia  ita  exlguis,   ut  similia  oondum  ^H 

observasset.      Id    tcmplum    Bcckeru    \idetur    fuia^e    aedes  Yonerls  ^H 
GenitriciB    in    foro    lulio,    quam    inter-  templa    pycnoGtyla   nominat     ^| 

Yitruviufi  III,  3,  2:   queutadmodum   est  divi  lulü  ei  in  Caesaris  foro  ^M 

fenerU  ei  si  quae  aliae  sk  sunt  composttae.     Ät  cum  Yitruvius  iam  ^| 

eiusmodi  complures  noviaset,  quot  poatea  pycnostyla  fana  fabricata  ^| 

esse  putandum  est  apatio  magie  magisque  coarctato?  —  Quod  attinet  ^| 

ad  epistolam,  ita  Cicero  scribit:  Patälun  in  media  foro  bftsilicam  iam  ^M 

jMKtte   texuit    iisdem    antiquin    ctdiimnis;    iltam    auttm    quam    loeavit  ^| 

facit  nuignificentissimam.    ^id  quaerUy  nihil  ffraiius  illo  monumenio,  ^M 

nihii  r/loriosius.    liaguc  Caesaris  amid  (tne  dico  et  Oppium,  dirtuiiparis  ^| 

licet)  in  monumentum  il^td,  quocl  iu  tollere  Untdihus  solcbas,  ut  forum  ^| 

taxarentus  et  usque  ad  atrium  Libertaiia  expltcarEmus ,   contemjisimus  ^H 

scxeeiUies   HS.     Cum  privaÜs   non  poierat  tnmaigi  minore  pectmia.  ^H 

KffidemuB  rem  glorioaissimam ,  nam  in  campo  Martio  sepia  tributis  ^ 
comitiis  marmorea  sumiis  ei  lecta  facturi  rel.  Beckerus  cum  de  Ins  315 
verbia  difficillimis  antea  [p.  302)  dubitasset,  poetremo  p.  •159  sq. 
quatuor  aodificia  diversii  ibi  commemorari  arbitratua  est:  basilicam 
Paulli  (Faullus  —  columnis),  battilicam  luliaiu  {illam  —  ghriosius), 
forum  lulium  {Uaque  —  pecunia\  aepta  lulia  (efficicmus  sqq.).  De 
basilicb  yeruni  vidisse  Beckerus  videtur.  eed  de  ea  re  nunc  non 
quaerimua;  nostra  intercat,  quud  forum  lulium  hie  se  reperissc  putat, 
neqtiß  id  sture  potcat  cum  nostra  de  Caesari-s  foro  sententia.  Atrium 
cnita  Libertatis  fuisae  viciuum  villae  publicao  in  Campo  Martio,  ubi 
nunc  est  palazzo  di  Yeneicia,  Beckerus  bene  demonatravit  (p.  4&S 
cf.  625):  quarc  ai  ad  id  pervcnit  forum  lulium,  certo  non  ibi  fuit. 
ubi  nobis  fuissc  videtur.  Quanquam  non  intelligo,  qua  ratione  ipsum 
Ueckcri  fonim  lulium  diei  poasit  expUcatum  usque  ad  atrium  Libei- 
tatia;  longe  enim  distat.     At  nihil  indiciit  apud  Ciceronom  pergi  i 
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aliam  rem  a  verbo  efßciemus;  imo  simplicissimum  est  quicquid  sequi tur 
verba  Itaque  Caesaris  referre  ad  septa  lulia.  Forum  dici  ea  nou 
mirum  est,  cum  comitiis  tributis,  quae  adhuc  in  foro  fiebant,  destina- 
rentur.  SepHs  luliis  denique  egregie  convenit  explicata  ea  esse  ad 
atrium  usque  Libertatis,  cum  villa  publica  septorum  pars  (Cic.  1.  c.) 
adiaceret  atrio.  —  Ita  falsis  argumentis  reraotis  superest,  ut  uostra 
afferamus,  quod  paucis  fieri  potest.  Catalogus  imp.  Vienn.  T.  11 
p.  247  (vide  supra  XIV  in  fine)  simul  arsisse  ait  curiam,  forum 
Caesaris,  basilicam  luliam,  Graecostadium.  lam  cum  curia,  Graeco- 
stadium,  basilica  omnes  ad  forum  sub  Capitolio  Tiberim  versus  essent, 
Gontiguum  bis  forum  Caesaris  eadem  parte  fuisse  consentaneum  est. 
Porro  Martialis  tabernam  in  Argileto,  id  est  in  imo  monte  Tarpeio 
versus  forum  dicit  contra  Caesaris  forum,  quod  superioribus  bene 
convenit.  Non  minus  apte  ad  hunc  locum  refertur,  quod  ait  Plinius 
XVI,  44,  86  altera  lotus  in  Vulcanali  —  radices  eius  in  forum  usque 
Caesaris  per  stationcs  municipiorum  penetrant.  Vulcanale  a  dextra 
arcus  Severi  erat;  quare  si  porrigebantur  radices  ad  dextram  partem 
per  viam  novam  pervenire  potuerunt  usque  ad  forum  lulium,  quod, 
etsi  accuratius  locum  ignoramus,  tamen  fere  inter  vicum  iugarium 
curiam que  luliam  fuisse  crediderim.  Quanquam  etiam  ei  loco,  in 
quo  Beckerus  forum  Caesaris  collocavit,  hoc  convenit;  tum  lotus  ad 
laevam  radices  egisse  putanda  est.  —  Ceterum  stationes  municipiorum 
nisi  hoc  locp  non  memorantur  (cf.  tamen  Suet.  Nero  37);  at  si  recte 
cetera  ordinavimus,  dubitari  non  potest  quin  fuerint  inter  Graeco- 
stadiimi  atque  novam  viam  videturque  similis  locus  fuisse  a  comitio 
substructus,  ubi  consisterent,  qui  municipes  Romae  morabantur,  uti 
nationum  legati  in  Graecostadio^  —  Tum  recte  se  habent,  quae  Tacitus 

■  1)  Arcus  Constantini  post  arcum  Severi  et  Vulcanale  monstrat  arcam  aliam, 
deinde  aedificium  arcubus  superstructum,  quod  bene  convenit  Graecostasi  luliae. 
Arcum  secundum  novae  viae  superpositum  esse  existimo,  ut  Severi  sacrae;  qui 
fuerit,  ignoratur:  uam  qui  eum  Tiberii  esse  dicunt  factum  propter  aedem  Satumi 
(Tac.  Ann.  II,  41,  Becker  p.  345),  ut  omittam  quaeri  posse,  num  hie  locus  recte 
dic&iuT  propter  Satumiy  obliti  sunt,  quod  ait  Suetonius  Claud.  11:  Tiberio  mar- 
moreum  arcum  bucta  Pompeii  theutnim  decretum  quidem  olim  a  senatu,  verum 
omissum  peregit.  —  Stationes  municipiorum  videntur  in  hac  pictura  Vulcanali 
esse  comprehensae,  quod  totam  fori  partem  Capitolio  subiectam  occupat;  fortasse 
cancelli,  qui  sunt  iutuenti  a  laeva,  vacuo  cancellis  spatio  separati  ab  üs  qui 
sunt  propius  ad  arcum  Severi,  ad  municipiorum  stationes  pertinent.  Ad  emidem 
arcum ,  qui  male  Tiberii  putatur,  pertinet  quod  aiunt  Mirab.  III,  383  [Parthey 
p.  20;  Jordan  p.  635]:  Post  S.  Sergium  templum  Concordiae,  ante  quod  arcus 
triiimphalis  imus  [imus  zu  streichen].  —  Ex  alia  parte  fuit  arcus  miiis  lapidibus 
tabulatus,  in  quo  fuit  historia  qualiter  müites  accipiebant  a  senatu  donativa  sua 
per  sacellarium,  quod  administrabat  hoc  que  (scr,  qui)  omni  [hec,  que  cmnia  Parth., 
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fort  Ann.  XVI,  27:  postera  luce  duae  praetor iae  cokorics  armaiae 
templum  Oeneiricis  Veneria  insedere.  Adittmi  setiaius  globus  togalontm  31H 
obsederat  non  occuUis  gladiis  dispersique  per  fora  ac  basükas  cunei 
mäiiarea.  inter  quorum  a^ectits  e(  minas  ini/ressi  curiam  senatores, 
Apparet  curiam  fuisse  contiguani  aedi  Yenerie,  id  est  foro  lulio,  quod 
cum  Becheri  rationibus  obstaret,  audaoter  magia  quam  felicitor  curiam 
eaie  ipeam  aedem  dixit  (p.  369  n.  700).  Ek  noatra  opinione  omtiia 
recte  procedunt:  militea  alii  intra  fori  lulii  muros  consederunt,  alii 
per  fora,  id  eet  boarium  Romanumque  et  basilieae,  id  est  Semproniam 
et  luliam,  dieperei  auot,  togati  cum  armis  ad  curiam  conatiterunt.  — 
Denique  forum  Cacsarii^  duodecitno  etiam  saeculo  nomen  retinuisse 
ridetur.  ICa  enim  ordo  Romanua  a.  MCXLIII  (Mabillon  mus.  Ital.  n. 
p.  143):  prosüiens  ante  S.  Marcum  (palazzo  di  Yenezia)  ascendü  sub 
<a-cu  tnanm  oameae^  per  cUmtm  argentarium  (aalita  di  Marforio) 
mter  insulam  etttsdem  nominis  et  Ciipitoliutn,  dcscendit  ante  privatam 
Mamertini  (carcerem),  intrat  sub  arcu  triumphali  (Severi)  inter 
templum  fatale  {8.  Martina)''  et  templum  Concordiae,  progrediens  inter 
forum  Traiani  et  forum  Caesaris,  subintrai  arcum  Nerviae  (in  i'oro 
Nervae)  inier  templum  eitisdem  deae  et  templum  lani,  nscendit  ante 
aajflum  (S.  CoemaB?  Gf.  tarnen  Mirab.  m,  379  [Partbey  p.  21 ;  Jordan 
p.  636])  per  sUicem  (sacra  via),  tibi  cecidit  Simon  Magus  iuxta 
templum  Romuli  (S.  Coemas  Hive  aedee  Romae  et  Veneria  Mirab. 
I,  70  [Parthey  p.  5;  Jordan  p.  613]),  pergit  sub  arcu  triumphali 
Titi  ei  Veapasiani,  gm  vocatur  septem  lucemarum.  Noque  alii  (cf. 
Beckerum  p,  377  n.  717)   haec  explicuerunt  neque  posHum  ego   ita, 

hoc;   qat  amnia  Jordan]  petMobonl  in  ttaiera,  antr,  quam  darvntur  militibua.     Ideo 
toealur  Salvator  de  gtaUra. 

1)  Qai  fuerit,  i^^orator;  nOQ  tamen  videtur  diverBOH  esse  ab  arcu  argen- 
tanorum  in  prima  UariDÜ  papyro  anoi  fere  DLXX  p.  Chr.  (vielmehr  eine 
Fftlscbang  des  13.  Jahrhunderte,  vgl.  Jordan,  Topographie  8  6.669;  Kehr,  lUlia 
pontifiina  I  p.  71  fg,|  itn  comtnemorato:  indt  ilur  tuxta  eccUäam  S.  Marcelti  (S.  Mur- 
mUo  nel  Corw]  tt  »tde  recto  itinert  prodiicUar  per  viam,  quae  e»t  sub  monle 
Tarpeio  utqut  od  arcum  argenlariorvm ;  quam  notitiam  amicis  debeo.  Erat  nrcna 
ille  anb  monte,  nbi  a  via  labä  in  Capitolium  aaceudebatur,  in  eitremo  elivo  argen- 
Urio.  neque  video  cur  in  docmneuto  satis  antiquo  genuinum  arcns  nomen 
Mrvfttuin  esBe  negeniufl.  Argentarii,  qui  in  basilita  Porcia  atationem  habebant, 
ia  TJco  tiDO  ultimo  enni  collocavemnt  Imperatorem  aliquem  honoratnri .  ut 
argentarii  et  negotiantes  boarii  de  foro  boario  Septinuo  Severo  in  coofinüs  fori 
«n*  annm  fecerunt,  qui  adhue  eietat. 

2)  Mii»b.  effein.  UI.  383  [Parthey  p.  20;  Jordan  p.  634]  ante  priralam 
MoKirTtini  templum  Martin  —  vixta  ettm  temjAum  fatale  id  etl  S.  Martina.  Cf. 
1,  67  [Parthey  p,  6;  Jonlan  p.  609]  arciu  Caexaris  et  Mniriorum  inier  aedem  Oon- 
eardiat  ti  lanpUm  fatale.    Borkel  solle  tria  fata  p.  11. 
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317  ut  omnia  satisfaciant,  interpretari  quasi  aegri  somnia.  Mirum  sane 
est,  quod  nisi  intratur  in  forum  Nervae^  tarnen  id  tangitur  procedendo 
ab  arcu  Severi  ad  S.  Cosmam;  sed  ferri  potest  —  haec  enim  Urbis 
pars  eo  tempore  vicis  privatisque  aedificiis  minime  carebat  —  templum- 
que  Nerviae  a  laeva  trahi  ad  templum  Minervae  in  foro,  templum 
lani  a  dextra  ad  lanum  medium  ita  iam  in  scholiis  Horatianis 
appellatum  et  in  foro  dudum  superstitem  (Canina  indicaz.  topograf. 
p.  167).  Facilius  etiam  explicatur,  quod  nostra  interest,  procedi, 
cum  ventum  sit  per  arcum  Seyeri,  inter  forum  Traiani  et  forum 
Caesaris;  qui  erat  in  capite  fori,  a  laeva  Traiani,  a  dextra  Caesaris 
forum  habebat,  quo  nomine  fortasse  tum  comprehendebantur  onmes 
istae  luliorum  tectorum,  basilicae,  curiae,  fori,  Graecostadii  ruinae 
in  dextro  fori  latere  prope  coUocatae.  At  missa  faciamus,  quae 
medio  aevo  commenti  sunt  homines  indocti.  Nolo  enim  bonum 
otium  terere  in  coUigendis  aliis  fabellis  de  lani  templis  atque  Caesaris 
Nervaeque  foris  iisque  cum  summo  legentium  taedio  meoque  maiori 
etiam  explicandis;  non  enim  sine  animi  dolore  in  istis  sordibus 
splendidae  antiquitatis  vestigia  rimamur.  Neque  opus  esse  videtur 
solidis  argumentis  nostris  ea  adiungere,  quae  yerbo  quis  reiic^re 
possit.  Itaque  hunc  finem  esse  Yolumus  quaestionum  harum  topo- 
graphicarum.  Unum  est  addendum,  quod,  etsi  apertum,  tamen 
dicendum  est,  ne  sedulo  tacuisse  id  videamur;  onmem  doctrinam 
multam  sane  et  variam,  quae  subinde  appareat  in  hoc  libello,  non 
nobis  deberi,  sed  universam  >  sumtam  esse  a  Beckero,  qui  tanta 
diligentia  auctorum  loca  ad  hanc  rem  facientia  collegit,  ut  facilius  sit 
mirari  quam  imitari.  Quod  grato  animo  profitemur,  non  excusamus; 
non  enim  sibi  haec  paravit,  sed  omnibus.  Praeterea  scripta  sunt 
haec  Romae,  id  est  et  in  summa  temporis  angustia  et  in  maxima 
paucitate  Ubrorum.  Factum  est  igitur,  ut  saepe  in  rebus  iudicandis, 
ubi,  causa  instructa,  ad  consilium  de  ea  re  postquam  relatum  est, 
iterum  ex  actis  referre  solet  de  eadem  re  alius.  Causam  instruxit 
Beckerus;  retulimus  uterque.  Uter  verum  viderit,  iudicium  esto 
penes  vires  doctos  et  Romanos  et  Lipsienses. 

In  Capitolio  anni  1845  mense  lanuario. 

Cum  scripta  haec  essent  et  prelo  parata,  post  aliquot  menses 
liber,  quem  contra  Beckerum  scripsit  Urlichs  Bonnensis,  Romam 
perlatus  est.  In  quo,  quamquam  in  summa  re  adversarios  habemus 
et  Beckerum  et  Bunsenium  cum  suis,  quorum  in  belle  isto,  si  Düs 
placet,  topographico  de  foro  et  Capitolio  summa  est  concordia, 
invenimus  tamen  quaedam,   quae  ad  nostras  res  pertinebant,  recte 
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Botata  et  diligentius  interdum,  quam  factum  erat  a  nobis,  exposita; 
quibus  libenter,  quae  a  nobis  parata  erant,  auxissemus,  modo  id  per 
eiuB  libri  naturam  recte  et  honeste  fieri  potuisset.  Laesum  esse 
auctorera  a  Beckero  acerbo  semper,  saepe  iniquo  censore  quoniam 
non  uno  loco  diximus,  id  quoque  non  dissimulabimus,  huius  libri 
scriptori  ne  eam  quidem  excusationem  esse  profiituram,  quod  scripserit 
lacessitns.  Defensio  flagitat  et  dignitatem  et  fidem;  ubi  sola  doctrina 
apparet,  ea  uti  nos  non  sustinemus.^) 

Mense  Aprili  1845. 

^  [Vgl.  Ballet.  dell'Institato  1845  p.  98,  adunanza  de'  18.  aprile  1845:  'il 
ag.  dottore  Mommsen  si  fece  a  riferire  intomo  il  libro  del  sig.  prof.  ürlichs  di 
Bonna  intitolato:  la  topograüa  romana  in  Lipsia,  il  quäle  fu  dato  in  luce  in 
occadone  delle  controversie  nate  in  Germania  intomo  gli  avanzi  di  Roma  antica. 
Fece  rilevare  che,  quantunque  il  sig.  Urlichs  avesse  ginsta  ragione  di  mostrarsi 
offeso  dalla  strepitosa  opposizione  del  Becker,  non  sempre,  secondo  avea  mostrato 
lo  stesso  Mommsen,  fondata  sopra  solidi  fondamenti,  nondimeno  questa  sorta  di 
difesa  pareva  non  savia  n^  degna.  Notö  p.e.,  che  il  Becker,  avendo  con  un 
passo  di  Dionisio  ed  altre  solidissime  prove  dimostrato  non  aver  toccato  le  mura 
di  Servio  il  Tevere  ed  avendo  cosi  combattuto  Tipotesi  alquanto  ardita  delle 
dodici  porte  e  della  porta  trionfale,  che  a  norma  di  essa  ipotesi  appartengono 
tanto  al  Circo  massimo  quanto  alle  mura  di  Servio,  avea  da  parte  sua  pur  esso 
aggianto  alcnne  altre  ipotesi  intomo  la  controversa  situazione  di  cotali  porte. 
Notö  inoltre  che  il  suo  avversario,  tomando  ora  a  combattere  la  situazione 
delle  dodici  porte  e  della  trionfale,  come  sono  assegnate  dal  Becker,  e  ciö  con 
snccesso  non  troppo  felice,  e  rigettando  le  conghietture  estemate  intomo  ad 
esse  dal  topografo  lipsiense,  ha  rimesso  in  piedi  anche  tutte  quelle  mura  tiberine 
del  Bansen,  senza  fEU*  motto  veruno  della  opposizione  negativa  dal  Becker  s\  bene 
appoggiata.  La  quäle  mancanza  fk  mostra  di  poca  buona  fede  nel  trattare 
cotale  argomento ;  n^  siffatta  pecca  si  trova  punto  compensata  dal  rilevare,  che 
fk  rUrlichs,  alcuni  sbagli  evidenti  del  Becker;  correzioni  per  la  maggior  parte 
ricavate  dal  suo  codice  topografico,  che  Tautore  spera  di  mettere  in  luce  Tanno 
avvenire.  Conchiuse  con  rimproveri  fatti  allo  stile  poco  degno  d'una  contesa 
letteraria  e  recando  prove  di  quei  sales  ch'egli  assolutamente  vuol  prendere  per 
tali,  qaali  sono  quei  intra  pomoeria  natC] 


36  ^  comitio  Romano  coriis  laniqne  templo. 


Explioatio  tabulae  adiunctae. 

318  A.  Templum  lovis  O.  M. 

B.  Tabularium. 

C,  (Curia  Hostilia  antiqua). 

D.  (Senaculum)  Aedes  Concordiae. 
JE.  Garcer  Mamertinus. 

F.  (Curia  Hostilia  Bullae).     Arcus  Severi 
6,  Basilica  Porcia  s.  argentaria. 

H.  Yulcanal  (Graecostasis  antiqua -stationes  municipiorum). 
/.  Graecostasis  lulia. 
K.  Lacus  ServiUus. 
L,  Aedes  lani. 
M,  Curia  lulia. 
N.  Basilica  lulia. 

0.  Basilica  Sempronia. 
P.  Aedes  Castoris. 

Q.  Aedes  D.  Augusti. 
R.  Aedes  Minervae. 
S.  Aedes  Yestae. 
T.  Rostra  reipublicae. 
U,  Rostra  imperatoria. 
F.  Aedes  D.  lulii. 
X.  Basilica  Aemilia. 
Y.  lanus  quadrifrons. 
Z.  Templum  Faustinae. 
a.  Clivus  Capitolinus. 
h.  Yicus  iugarius. 

c.  Porta  CarmentaUs. 

d.  Yicus  ad  forum  boarium. 

e.  Yicus  Tuscus. 
/".  Nova  via. 

g.  Sacra  via  (sub  novis). 

h,  Sub  veteribus. 

i.  Yicus  inter  regiones  IUI  et  YIII. 

k.  Aedes  Remi. 

1.  Basilica  Constantini. 
m.  Arcus  Titi. 


De  comitio  Bomano  cotür  tanique  Umplo. 
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II. 

Discorso  letto  nell'adunanza  intitolata 
al  natale  di  Roma  1845.*) 

119  Non  sarä  certo  disagradevole  ai  presenti  amatori  dell'antichitä, 
86  richiamiamo  la  loro  attenzione  sopra  cose  di  stretta  attmenza 
collo  stesso  suolo,  su  cui  felicemente  siamo  radimati  oggidi  per 
festeggiare  U  natale  della  Cittä  etema;  e  se  presentiamo  akane 
OBseryazioni  topografiche  di  poca  entitä,  ci  servirä  di  scudo  e  di 
protezione  U  nome  venerando  del  CampidogUo,  al  quäle  U  mio  discorso 
si  rapporta.  Intendo  trattare  brevemente  dei  posti,  ov'erano  gik 
fissate  qiü  in  Roma  le  tavole  dei  privilegj  che  concedevano  a'  soldati 
barbari,  congiuntamente  colla  missione  onesta,  la  cittadinanza. 

Dei  bronzi,  di  cui  trattiamo,  si  conoscono  adesso  quarantatr^,**) 
di  cui  trenta  furono  stampati  nel  1835  dal  Gardinali  col  corredo 
d'erudite  annotazioni,  e  tredici  aggiunti  nel  decennio  trascorso  dipoi^ 
la  maggior  parte  dairAmeth  nel  1843.  Della  loro  importanza  chi 
qui  ragionasse,  porterebbe  civette  ad  Ateno;  basterä  ricordare,  che 
fra  Taltre  cose  vi  si  nota  sollecitamente  il  luogo,  dove  le  tavole 
originali  di  quegli  estratti  erano  affisse  in  Roma,  per  poteme  far 
confronto,  se,  come  accadde  molte  volte,  fossero  accusati  gli  estratti 
di  falsificazione.  £]  ben  conosciuto,  che  lo  stesso  teste  in  queste 
tavole  6  riprodotto  due  volte  con  piccole  differenze ;  ma  generalmente 
rindicazione  del  luogo  k  piä  giusta  neUa  copia  estema,  che  non  h 
nell'intema,  la  quäle   si  per  questa  ragione  si  pei  caratteri  negletti 

120  e  frettolosi  non  pare  aver  molto  servito.  Comincierö  col  recare  qul 
l'elenco,  di  esse  locaUtä,  come  stanno  scritte  nelle  tavole  del  Car- 
dinali e  dell'Ameth:  aggiungendovi  pure  un  diploma  diNerone  ritrovato 
da  poco  a  Geiselbrechting  nella  Baviera  superiore,  n^  a  Tuno  n^ 

*)  [Bullettino  dell'Instituto  di  corrisp.  archeol.  1845  S.  119-127,  vgl.  p.  100: 
'lease  ü  sig,  dott,  Mommsen  intomo  ü  posto,  dove  coUocavansi  le  taivole  di  brofuo 
portanti  Ja  concessione  in  favore  d^  soldati  barhari  deüa  cittadinanea  congiumtamenU 
coUa  onesta  mis8ione\] 

♦♦)  [Jetzt  weit  über  100,  vgl.  C.  I.  L.  Ul  8.  p.  1955  ff.  p.  2218  fg.  p.  2828  •*-" 
und  das  SiAmmanum  ConsHtuHonum  p.  2006  ff.] 
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all'altro  conosciuto.  Appartiene  airanno  dl  nostra  era  64  C,  Laecanio 
Basso  M,  Licinio  Crasso  Frugi  cos,  ed  fe  molto  singolare,  perch^ 
nomina  non  sette  testi,  come  tanti  altri,  ma  nove.  Ecco  dunque  tutti 
i  diplomi  finora  conosciuti  che  hanno  conseryato  11  ricordo  della 
siinazione  fin  al  regno  dl  Domiziano.  81  premette  In  ognuno 
all'mdlcazione  del  luogo  la  fräse :  descriptum  et  recognüum  ex  tabtda 
aenea  quae  fixa  est  Boniae  tn  .  .  .  .*) 

I.  in  Capitolio  post  aedem  lovis  0.  M. 
in  basi  Q.  Marci  Regis  pr.     .    .    — 

II.  in  Capitol.  ad  latus  sinistr.  aedis 
then8ar(mn)  extrisecns   ....    — 

III.  in  Capitolio  in  basi  colunmae  parte 
posteriore  quae  est  secundum  lovem 
Africum — 

IV.  in  Capitolio  in  ara  gentis  luliae  — 
y.  in  Capitolio  ad  aram  .  .  .  .  — 
VL  in  Capitolio  in  podio  arae  gentis 

luliae  latere  dextro    ante  signu(m) 

Lib(eri)  patris — 

YII.  in  Capitol.  ad  aram  gentis  luliae 

de  foras  podio  sinisteriore  .  .  — 
Vni.  in  Capitolio  aedis  Fidei   populi 

romani  parte  dezteriore    .    .    .    — 


Nero  p.  Chr.  64  [=  HI]  — 

Nero  p.  Chr.  60.  —  Ameth.  A  [=  IT]. 


Domit.  p.  Chr.  85.  —  Ameth.  D  [=  XVII]. 
Galba  p.  Chr.  68.  —  Cardin.  II  f=  IV]. 
Galba  p.  Chr.  68.  —  Cardin.  HI  [=  V]. 


IX.  in  Capitolio  post  aedem  Fidei  P.  R. 
in  muro 

X.  in   Capitolio  post   tropaea   [latere 
dex]t.  ad  aedem  Fidei  P.  R. .    .    — 


XL  in  Capitolio  introeuntibus  ad  sims- 
tram  in  muro  inter  duos  arcus  .    — 

Xn.  in  muro  post  templum  divi  Aug. 
ad  Minerram — 


Vespas.  p.  Chr.  70.  —  Cardin.  IV  [= VII]. 

Vespas.  p.  Chr.  71.  —  Cardin  V  [=  VIII]. 

Claud.  p.  Chr.  52.  —  Cardin.  I  [=  I;  vgl. 
p.  2328**  n.  CI  a.  60:  in  Capitolio  in 
aede  Fidei  P,  B.  fljatere  sinisteriore 
exftjriseeus]. 

—      Titus  p.  Chr.  80.  —  Ameth.  C  [=  XIII]. 

Domit.  p.  Chr.  86.  —  Cardin.  VH  [XVni. 
XIX:  in  Capitolio  post  tropaea  Ger- 
manici  in  tribuncUi  quae  simt  ad  aedem 
Fidei  p,  R.;  in  XVIII  ist  nach  tro- 
paea eine  Lficke  bis  t,  die  Mommsen 
im  C.  I.  L.  III  p.  856  ergftnzt:  fGer- 
manici  quae  sunjt;  die  Worte  in  tri- 
bunah  standen  in  XVIII  nicht]. 

Vesp.  p.  Chr.  74.  —  Cardin.  VI.  —  Ar- 
neth.  B  [=  XT). 


Domit.   p.   Chr.  93.  —  Cardin.  IX.  29 
[=»  XXIIIJ.**) 

*)  [Eine  Zusammenstellung  giebt  Mommsen  C.  I.  L.  III  S.  p.  20d4fg.;  die 
oben  in  []  zugefikgten  Nummern  entsprechen  den  Nummern  des  Supplement- 
bandes, vgl.  die  Übersicht  auf  p.  2006]. 

**)  [Dazu  kommen  die  später  gefundenen  n.  VI  a.  68:  ad  aram  gentis  luliae 
läUre  dextro,  TgL  n.  VII  (=  oben  VI);  n.  IX  a.  71:  in  Capitolio  in  podio  arae 
gemtia  Jniiae  parte  exteriore,  vgl.  n.  VII  (=  oben  VI);  n.  X  a.  71:  in  CapUoKo  ad 
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121  Abbiamo  finito  11  nostro   catalogo   con  Domiziano,   imperocch^ 

i  diplomi  posteriori  da  Nerra  insino  ai  Filippi  senza  yeruna  eccezione 
non  variano  punto  dall'indicazione  XTT,  cio^  in  muro  post  temphim 
divi  Äug.  ad  Minervam,  Dunque  ^  chiaro,  che  quanto  aUa  esposizione 
dl  questi  privilegj  vi  sono  quasi  due  epoche  diverse  a  distinguersi, 
imperocch^  da  Claudio  fin  all*aimo  86  sotto  il  regno  di  Domiziano 
venivano  appiccati  nel  Campidoglio,  beucht  in  diversi  luoghi;  dall'anno 
93  in  poi  dietro  il  tempio  di  Augusto.  E  in  primo  luogo  ragioneremo 
delle  indicazioni  che  hanno  rapporto  al  Campidoglio. 

n  tempio  principale  di  Gfiove  capitolino  k  mentovato  nella  indi- 
cazione  prima  assai  singolare:  post  aedem  lavis  0.  M,  in  basi  Q,  Marci 
Regis  pr(aetoris).  Non  h  sconosciuta  la  statua  quivi  accennata. 
Sappiamo  daPlinio  (N.  H.  XXXI,  3  [41].  XXXVI,  15  [121])  e  da  Frontino 
(de  aquaeduct.  1,7)  che  Q.  Marcio  Rege  nella  sua  pretura  che  esercitava 
a.  u.  c.  608  inter  cives  et  peregrinos,  addusse  Tacqua  marcia  a  Roma 
e  specialmente  cuniculis  per  montes  actis  (Plin.)  sul  Campidoglio. 
E  della  sua  premura  in  questo  arduo  impiego,  per  la  quäle  Tacqua 
sopra  detta,  per  la  sua  puritä  e  salubritä  da  Plinio  annoverata  fra  i 
benefizj  alla  cittä  romana  divinamente  concessi,  devono  i  Romani 
essere  stati  contentissimi,  per  cui  prolungavangli  la  sua  pretura  d'un 
altro  anno,  affinch^  egli  stesso  conducesse  a  termine  quella  nobile 
impresa,  e  Tonoravano  si  coirappellare  Tacqua  dal  suo  nome,  si  colla 
statua  equestre  che  si  vede  nei  sesterzi  dei  Marcj  effigiata  sopra 
Tacquedotto  coU'iscrizione  AQVA .  MAB .  Accanto  e  scritto  il  nome 
del  magistrato  che  fece  battere  la  medaglia,  PHILIPPyS;  nel  ro- 
vescio  si  mira  la  testa  del  r^  Anco,  col  nome  ANCVS  al  di  sotto, 
ed  il  lituo  augurale  accanto.  —  E  vero  che  la  statua  rappresentata 
nella  medaglia  finr  adesso  non  k  stata  riportata  al  pretore  Q.  Marcio 
Rege  e  che  si  fe  detto  aver  voluto  il  zecchiere  —  probabilmente 
L.  Marcio  Filippo  triumviro  monetale  poco  piü  tardi  del  686  — 
rammentare  quivi  diverse  glorie  della  sua  casa  (si  veda  il  Riccio, 
monete  delle  famigUe  p.  139)  [Mommsen,  Rom.  Münzwesen  p.  641, 
Babelon,  monn.  de  la  r6p.  Rom.  2  p.  197].  Ma  riputando  io,  che 
adesso  k  provato  per  il  nuovo  diploma  aver  avuto  il  pretore  Q.  Marcio 

aram  [genHs  lujliae,  vgl.  n.  lY  (=  oben  lY);  n.  XIl  a  76:  in  CapitoUo  in  Ixtsi 
lovis  Afiriciy  vgl.  n.  XVIl  (=  oben  III);  n.  XIV  a.  82:  in  CapitoUo  m  trünimaU 
Caesartun  Vespasiani,  Tfiti),  Domüiam;  n.  XV  a.  83:  in  Capitolio  intra  ianuam 
Opis  ad  latus  dextrum;  n.  XVI  a.  84:  in  Capitolio  post  Ihesarium  veterem,  vgl. 
n.  II  (=  oben  II).  Auf  einem  kürzlich  bekannt  gemachten  Mainzer  Diplom  aus 
d.  J.  78  (v.  Domaszewski,  die  Altertümer  unserer  heidn.  Vorzeit  5,  1905  S.  181  ff.): 
in  Capitolio  post  casam  Bomtdi.  —  Vgl.  auch  Hülsen,  zur  Topographie  des 
Kapitels,  in  der  Festschrift  für  Kiepert  (Berlin  1898)  S.  213. 
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statua  nel  Campidoglio,  senza  dubbio  in  grozia  del  ttuo  acquodotto, 
e  che  inoltre  la  tradizione,  sia  falsa  dappertutto,  sia  un  poco  vera, 
attribiiiva  l'acqua  marcia  anclie  all'antico  Anco  Marcio',  atnerci 
meglio  di  riferire  i  tipi  di  questa  medaglia  tutti  e  tr^  alla  celebra-  J22 
tisainia  acqua  marcia  e  di  creder  quivi  eßigiato  lacquedotto  istesso 
e  il  favolüHo  autore,  ed  in  finc  il  vero,  come  stava  buI  Campidoglio. 
Per  altro  tiiuno  vorrä  etabilire,  che  la  statua  fosae  effettualmente 
HoprapoHta  agli  archi  dell'acquedotto:  ciö  sarebbe  troppo  ridicolo  ne 
ponno  esser  etat!  gli  archi  aul  Campidoglio,  dove  era  mesderi 
dell'opere  cunicolato,  non  arcuato.  Avrä  fatto  cobi  il  monetiere  per 
dar  luogo  a  questi  tre  tipi  diversi.  Quanto  al  luogo  che  occupava 
U  statua  del  prctorc  »ul  Campidoglio,  impariamo  dal  nuovo  bronzo 
ehe  era  nella  vicinanza  immediata  del  tempio  capitotino.  -^  Memo- 
rabile  pure  ^  l'ede  delte  tenee,  della  quäle  abbiamo  risaputo  la 
siusistenza  dal  boIo  diploma  neroniano  dell'  a.  60.*)  Non  eaito  di 
vredere  questa  edicola  il  sacrario  menzionato  da  Svetonio  Vespas.  5: 
yerancm  diebus  ullimis  monitwn  per  guietem,  ut  thensam  lovts 
0 .  M.  e  sacrario  in  domum  FespoÄianr  et  inde  in  Circum  dedttceret;  aari 
aUtta  la  rimessa  de'  carri  sacri  coi  quali  rimmagini  delle  divinitil 
capitoline  furono  condotte  dal  Campidoglio  al  Circo  masatmo;  senza 
dubbio  anch'esau  fu  prosaima  al  tempio  di  Giove.  —  Sconoaaiuto 
ch'io  sappia,  eccetuatta  la  memoria  che  ao  no  ha  nei  noetri  diplomi, 
i  ü  Giove  africo  (UI),*)  non  potendu  confrontarsi  il  pater  Africtis 
in  an  pasao  di  Properzio  giudicato  corrotto  dagli  cruditi  (VflV],  3,47); 
ms  earä  atatu  uno  dei  moltiaairai  aimulacri  di  eaac  dlvinitA  oretti 
neue  vicinanze  del  auo  tempio  e  forse  furse  venne  daH'Africa,  come  U 
Oiore  imperatore,  che  fin  all'incendio  Bullano  ai  ammirava  au]  Cam- 
pidoglio, dalla  Macedonia  o  da  Palestrina.  Quanto  poi  alla  colonna, 
quae  est  secundum  lovem  africum  (III),*)  piuttosto  che  alla  colonna 
rostrata  fatta  nel  Campidoglio  u.  c.  499  (Liv,  XLII,  20)  penso  a 
quella  celebratiaaima  eoU'efßgie  di  Qiove  in  cima,  della  quäle 
parlano  Cicerone,  Dione,  Giulio  Oaaequente  ed  altri  citati  dal  Becker 
(topogratia  di  Roma  p.  394);  la  quäle  colonna  pure  non  sembra 
ifsMir«  Btata  molto  lontana  dal  tempio  priucipale.  —  Nö  Vara  genlis 
JuiifU!  sul  Campidoglio  e  altronde  conosciuta.  Perö  che  foaae  aaaai 
grande  e  considerevole,  ai  ricava  dal  podio  rammentato  nei  due 
diplomi  di   Yespasianu,  *)   aul    quäle    ai    veda    il    Cardiuali    nel    buo 

I)  Pliuius  XSXI,  3  [41]:  Primus  tum  in  urbem  daarr  autpicatim  e»f 
Ancu»  ilarcius  unus  tx  regibiu.  Si  oredeva.  duaqae  ohe  l'avea  voluto,  forse  ehn 
pirli  cotne  aqailex  aveTa  ritrovatn  In  fönte. 

•■  lV8l.8.S9".| 
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libro  giä  citato  p.  68.  Era  questo  un  parapetto  che  da  tr^  lati 
facevasi  intomo  ai  tempj  che  aveyano  una  scalinata  di  fronte, 
al  dire  di  Yltmylo.  L*ara  in  discorso  pure  avea  il  podio  al  destro 
ed  al  sinistro  lato,  e  perciö  d  distingueva  podium  dexterias  e  podium 
sinisteritis;  bisogna  dunque  immaginarsi  Tara  assai  spaziosa  e  lo 
stesso  parapetto  d'una  tale  altezza  de  forcts^  cio6  cU  di  fuori^  che 
123  potevano  appiccarvisi  parecchie  tavole  di  bronzo.  Perciö  non  ö  cosa 
da  maravigliarsi,  se  viene  semplicemente  detta  Vc^a  nel  secondo 
bronzo  di  Galba,  non  essende  dubbioso,  che  Yara  del  secondo  sia 
Yara  gentis  luliae  del  primo,  attesochö  Tuno  e  Taltro  sono  desunti 
dallo  stesso  originale;  nö  lodo  il  Cardinali  che  accnsa  lo  scarpellino 
d'aver  tralasciato  inconsideratamente  due  volte  le  voci  gentis  Itdiae, 
Qnando  fosse  fatta  Tara  sopradetta,  nol  sappiamo,  ma  come  semplice 
conghiettura  potrebbe  credersi  consegrazione  di  Augusto,  nel  qnal 
tempo  la  sodalitä  degli  Augustali  fü  fondata,  e  quantunque  il  suo 
culto  fosse  mezzo  private,  mezzo  pubblico,  fü  aggiunto  ai  quattro 
collegj  maggiori.  Sarebbe  molto  consentaneo  che  allora  appunto 
l'ara  dei  Giulj  fosse  aggiunta  al  culto  pubblico  capitolino,  —  Niente 
s6  del  simulacro  di  Libero  padre  posto  nella  vicinanza  della  detta 
ara  (YI),  ma  perchö  travagliarsene,  se  al  dir  di  Servio  (ad  Aen.  11.  319) 
in  Capitolio  omnium  deorum  simtdacra  colebanturt  —  All'incontro  h 
ben  noto  il  tempio  della  Fede  e  coli'  aggiunta  de'  bronzi  nostri  della 
Fede  dell  popolo  romano,  imperocchö  nel  tempio  e  quasi  sotto  U 
patrocinio  di  questa  dea  amavano  i  Romani  di  collocare  le  loro  leggi^. 
E  si  noti  pure,  che  al  dire  di  Cicerone  questo  tempieito  f&  posto 
nella  immediata  vicinanza  del  Giove  Ottimo  Massimo;  de  oiF.  IH,  29: 
Qui  ins  igitur  iurandum  violat,  is  Fidem  violat,  quam  in  Capitolio 
mcinam  levis  0,  M.^  tU  in  Catonis  oratione  est,  tnaiores  nostri  esse 
voltierunt,  —  I  trofei  che  sono  nominati  presse  il  tempio  della  Fede, 
dal  Marini  in  un  articolo  del  Qiornale  pisano  vol.  XIV,  che  non  mi 
fe  riuscito  di  vedere,  e  dal  Cardinali  (dipl.  p.  108)  furono  creduti 
quelle  Yittorie  omate  da  trofei,  che  pose  il  rö  Bocco  nel  Campidoglio 
insieme  colla  statua  del  Giugurta  legato  (Plutarch.  Mar.  32.  Sulla  6); 
ma  megho  mi  piace,  che*)  o  di  aderir  a  questa  opinione  o  di  ricorrere 
agli  spoglj  innumerabili  che  da  Claudiano  nel  panegirico  di  Onorio 
sono  mentovati  nel  Campidoglio,  di  servirmi  della  erudizione  d'un 
mio  compatriota  che,  quantunque  trascurasse  questo  bronzo,  perö  dal 
confronto  di  Valerie  Massimo  (VI,  9,  14,  qui  Africam  subegit  —  qui 

1)  Si  vedano  i  passo  delFOssequente  [68]  (taJbuiae  aenecte  ex  (ude  Fidei  tur- 
hine  evulsae)  e  del  Dione  addotti  da  Cardinali  p.  109. 
*)  [Zu  verstehen  ist  wohl  invece  oder  cmeiche,] 


^^^^^^^H  PriTileg^i  mililori.  ^3^1 

TWonortim    Cimbrorumque  exerdtus   äelevit,    cuitts  Una  tropaea   i»  ^ 

ürbe  spcctiintur)  e  di  Properzio  (III,tI,45:  foedaque  Taipeio  conopia  I 

tntdcre  saxo.   Iura  dare  et  siaiuas  ititer  et  arma  Mari),   ha   veduto  ■ 

mulM  beue,  che,  come  i  trofei  della  guerra  cimbm  oggidl  trasportati  19 

aHa  piazza  de!  Campidoglio   furono  giä  poati  da  C  Marcio   suU'Eb-  1 

qnilino,   cobI    i   trofei    della   guerra   giugurtina   ai    miravano    giä   al  J 

Campidoglio  e  forse  non  lontano  dal   pOBto,  oel  quäle  adeeso  sono  fl 

niccf^duti  i  loro  compagni.  H 

8e    coiifrontiamo    aduuquo    tutte    queete   ttparse    o    diveraissime  fl 

notizic,   abbiamo   quasi   la  certezza   che   la  maggior  parte  delle  qul  ■ 

accennate  localitä  fiirono  nefla  proBaimitä  de!  tempio  di  Giove  capi-  ■ 

tolino,  cio^  l'edicola  delle  tense,  il  tempietto  della  Fede,  la  statua  m 

di  Quinto  Marcio  Bege,  ta  colonna,  il  Giove  africano;  e  che,  quanto  I 

atl'ara  dei  GHulj,  certamente  nulla  vieta  la  situazione  di  essa  in  queeto  I 

medesinio  luogo.    Ciö  non  pare  cBser  accaduto  a  caso;  anzi  biaogna  I 

dire    che    fin    allimpero    di    Doniiziano   le    noetre    tavole    dovevano  fl 

collocarsi  nei  coutorni  del  tempio  di  Giove  capitolino,    Piü  importante  ■ 

diviene  qaesta  OBservazione,  se  si  aggiungo  Tindicazione  del  diploma  1 

di  Ycspasiano  dall'   a.  74:   in   CapitoUo   introeuntibus   ad  sinistram  | 

in  muro   inier  duos  arcus.      Cosa   vuol   dirc   qul   qaeWintroirc   e   il  J 

murus,  anche  nominato  nel  diploma  di  Tito :  m  CapitoUo  post  acdem  m 

Fidei  P.  R.  in  mural    Domandianio,  bc  »ia  possibile  Bpiegare  sifTatte  I 

parole  d'nn  docamcnto  pubblico  di  ottima  etfi,  ae  si  ritiene  il  Cnpi-  I 

tolium  pel   monte   capitolino,  attesoch^   non   c   acoennato   qul   alcua  I 

altro  luogo,  al  quale  si  rapporterebbe  quella  eutrata  se  non  il  Capi-  I 

UAium,   e  aicuramente  non  ai  entra  nel  monte  capitolino.     E  crOBCe  I 

Ift  difBcoltä,  »e  richiamiamo  alla  memoria,  quante  volte  ei  parla  dagli  ■ 

scrittori  topögrafici    dell'incendio   o   della   restituzione   dcl   Capitolio,  I 

imperoccb^  neppure  queato  ubo  va  bene  colla  significazione   usitata.  I 

Xon  allungherü  il  mio  discorso  a  ragguagliar  di  molti   esempj,   che  I 

nei   libri   forse   acuserebbe    alcuno,    allegando    l'uso    metuforico    nel  I 

Tücabolo  in  diacorso;  eccu  un  esempio  tolto  d'un  documento  anch'eseo  ■ 

pubblico,  della  tavola  vigealma  terza  degli  atti  an'ali  [Henzen,  acta  I 

p.  Cn   =   C.  I.  L.  VI,   2059J:    M.  Tiliio   Frngi  T.  Vinicio   Miano  I 

caa.  VII  Idus  decembres  —   sacerdotes  convenerunt  ad  vota   nuncu-  I 

panda   ob   resiitutionem    et   dedicationem    Capitolii   ah  Imp,   T.   Cae-  I 

aare  Vesjm^no  Auguato.     Duni|ac  un  Capitolio,   nel  quale  ai  ontra,  ■ 

ehe   si   ineendia.  si  reatituisce.  ai  dodica,  h  ben  diverso   dal  monte  I 

capitolino,  ma  non  k  neppure,   come  taluno   potrebbe  immaginarat,  I 

l'ede    del    Giove    capitolino,    che    ne    viene    diatinta    cspresBamente  I 

ael  nuDvo  diploma  dt  Nerone.     Sarä  perö  un  qualcbe  luogo,  nel  I 
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quäle  si  poteva  entrare,  che  poteva  essere  consunto  dal  fuoco,  restituito 
e  dedicato;  nh  h  molto  difficile  di  trovame  un  acconcio  a  spiegare 
125  bastevolmente  le  cose.  Non  si  pu6  ragionevolmente  dubitare,  che 
il  tempio  di  Oicve  capitoUno  per  guardarlo  dai  frequenti  incendj  non 
avesse,  come  raveyano  altri  tempj  di  molto  minore  importanza,  un 
peribolo,  un  muro  di  recinto  che  lo  separasse  dagli  edifizj  prossimi. 
Anzi  questo  peribolo  apparisce  chiaramente  dalla  storia  del  assedio 
del  Campidoglio  fatto  dai  Yitelliani  (Tac.  Hist.  HI.  71);  vengono  alle 
porte  delFarce  capitolina  (ad  capitolinae  arcis  fores),  mettono  il  fiioco 
ad  un  portico  che  ne  promineva,  e  poco  mancava  che  non  entrassero 
nelle  porte  mezzo  bruciate,  se  non  fosse  stato  fatto  quasi  un  muro 
delle  Statue  (ambusfas  CapüoKi  fores  penetrassetU,  ni  Sdbinas  staiuas 
in  aditu  vice  muri  obiedsset),  Non  credo  d*ingannarmi,  riportando 
a  questo  muro  di  recinto  e  al  luogo  che  cingeva  la  significazione 
del  Capitolio  nel  senso  il  piü  ristretto.  Imperocch^  stä  benissimo 
cosi  il  muro  che  era  a  mano  manca  di  chi  entrava  nel  Campidoglio, 
ed  era  pure  dietro  l'edicola  della  Fede;  gli  stessi  due  archi  e  forse 
tutti  questi  accennati  da  Glaudiano,  dove  vanta  fra  le  maraviglie  del 
Campidoglio  spoUis  tnicantes  innumeros  arcus^  ponno  essere  non 
altri  che  gli  archi  del  recinto.  Andrä  bene  pure  in  questo  Campi- 
doglio, di  cui  parliamo,  non  sieno,  quanto  sappiamo,  rammentate  altre 
cose,  se  non  quelle  collocate  nella  vicinanza  immediata  del  tempio 
famoso;  al  nostro  parere  la  colonna  colla  statua  di  Giove,  il  GtioYe 
africano,  i  tempj  della  Fede  e  dei  sacri  carri,  la  statua  dell'autore 
deiracqua  marcia,  Tara  dei  Giulj  e  le  altre  cose  sopra  accennate 
furono  tutte  rinchiuse  dal  peribolo  del  tempio  maggiore,  nel  quäle 
recinto  fino  al  tempo  di  Domiziano  si  usava  di  coUocare  Toneste 
missioni.  Finalmente  il  restringere  Tuso  del  nostro  vocabolo  dal 
monte  intero  a  siffatto  recinto  che  occupava  la  sommitä,  h  cosa  sl 
facile  e  si  naturale  nel  modo  di  dire,  che  il  vicendevole  cambia- 
mento  dovea  accadere  spontaneo,  senza  che  bene  si  sapesse  da  chi 
ascoltava,  se  si  Yolea  intendere  dell'uno  o  dell'altro.*) 

Finita  la  parte  la  piü  importante  del  mio  discorso,  poche  parole 
mi  restano  a  dire  del  collocamento  che  fin  dairanno  93  per  alcuni 
secoli  fü  conservato  per  gli  originali  bronzi  senza  variazione  e  che 
stä  consegnato  nel  detto:  in  muro  post  templum  divi  Augusti  ad 
Minervam,  Potrebbe  credere  taluno  che  il  cangiamento  di  luögo, 
ove  venivano  coUocati,  fosse  stata  la  conseguenza  deirincendio,  che 
ai  giorni  di  Tito  guastö  il  Campidoglio;  ma  ciö  sarebbe  un  errore, 
attesoch^    queirincendio  si  ricava    dalle    tavole    degli   Arvali   sopra 

*)  [Vgl.  Hülsen  in  der  Kiepert -Festschrift  S.  214  fg.  und  S.  221fg.J 
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r  accaduto  nei  priini  giorni  del  dicembre  l'anno  80  ( 
üi  trovano  le  due  tavole  degli  anni  S5  e  86  insignite  coli  aadca  in- 
dicaxione  in  Capitolio.  Ma  prima  di  cercaro  la  causa  dol  cnngiamento,  126 
k  d'uopo  vedere  (juali  tempj  vi  aiano  rammentati,  II  tempio  del  divo 
Augusto,  cominciato  da  Livia  con  Tiberiu  e  da  Claudio  terminato, 
Tien  collocato  in  Palatio  da  Plinio  XII,  19  [94).  Molto  muglio  De  ha 
parlato  il  Marini  (atti  p.  &2  n.  21)  che  non  ha  fatto  il  Becker,  il  quale 
trascurando  tutto  le  iecriziont  neppure  ha  saputo  dire,  se  foaae  nel 
Palazio  »  nö.  tSa.  preacindendo  dal  passo  di  Plinio,  chi  bada  alle 
iecrizioni  reeate  dal  Marini,  resterä  convinto,  cbe  foBBe  nel  Palazio 
UD  tempio  del  divo  Augustu.  Ma  al  parer  di  Marini  (p.  S3  n.  21) 
qaesto  k  diverse  dal  mentovato  neue  tavole  dell'oneBta  miseione: 
„non  credo  io  che  qui  si  parli  del  tempio  di  Angueto  m  Palatio, 
ma  di  un  altro  tempio  per  Augusto,  distloto  appunto  dal  palaCino 
coUa  denominazione  ad  Minervam,  giunta  non  necessaria,  quando  un 
altro  Btato  non  fosBevi".  Poi  ba  voluto  trovare  in  Besto  Rufo  nella 
reg.  \'TII  un  tempio  di  Auguato  ed  anche  uno  di  Minerva,  che  ha 
penaato  easer  quelli  dei  noBtri  bronzt;  ma  fit  ingannatu,  cume  si  sä 
adesso,  da  un  l'alaario,  il  teBto  genuino  dei  regionarj  non  rammentando 
alcun  tempio  di  Auguato.  Quanto  poi  alla  obbjezione  eopra  recata, 
non  pare  molto  fondata,  la  giunta  ad  M'inervam  evidentemente 
appartenendo  al  muro  e  non  al  tempio.  Imperocch6  se  U  tempio  di 
AuguBto  aveva  anch'esBO,  come  ^  chiaro,  il  auo  peribolo,  la  tavola 
poteva  essere  fiasata  o  nella  parte  delle  mura  Bpettante  al  tempio 
Bteaau  o  nella  parte  eateriore  spettante  ad  alcun a  altra  localitjt. 
Dunque  stk  bene  queato  in  muro  ad  Mittervam,  vale  a  dire  nella 
muraglia  eateriore  riguardante  al  tempio  dl  Minerva  aito  dtrimpetto; 
e  vedendo  che  il  tempio  di  Auguato  ei  trova  menzionato  senza  alcuna 
denominazione,  che  nei  bronzi  anteriori  all'anno  23  non  manca  nep- 
pure al  tempio  di  Oiove,  abbiamo  buon  indizio  che  non  sussisteva  in 
Koma  mai  pifi  d'uu  tempio  di  Augusto,  ciu^  il  palatino,  il  qualo 
fa  qoaai  una  parte  del  palazzo,  la  cappella  domeatica  degli  Imperatori. 
Del  luogo,  ove  Btava,  ci  ba  avvertito  Svetonio  Calig.  22:  super  templum 
dtri  Attgttsli  ponle  fransmisso  Palalium  Capitoliumque  coniunxit.  Lo 
ateuo  ponte  era  condotto  sopra  la  baailica  giulia,  como  acconciamente 
proYÖ  II  Becker  (p.  343.  431.  Suet.  Caüg.  37.  Joseph.  XXI,  I,  11). 
Dunque  il  tempio  di  AuguBto  earfi  atato  fra  il  monte  Palatino  ed  il 
Capitolino,  o  piu  esattamente  parlando,  fra  il  Palatino  e  la  baailica 
giult«,  nella  pianura  pcrö.  perche  k  impossibile  di  aervirai  d'un 
tompio  sito  suIla  somniitii  per  condurvi  un  ponte  al  di  aopra.  — 
PiMto  cib,  se  cerchiamo  il  tempio  della  Minerva  aito  dirimpetto,  fra 
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127  molti  di  essa  dea,  che  furono  giä  in  Roma,  ve  ne  occorre  uno  adattis- 
simo.  Chi  non  conosce  11  suo  tempio  coUocato  fra  i  tempj  di  Castore 
e  di  Yesta  e  costrutto  da  Domiziano  (catal.  imp.  Yienn.  T.  11  p.  243 
ßoncalli  [Chron.  min.I  p.  146];  Becker  p.  356).  A  lui  conviene  mira- 
bilmente  tutto  che  abbiamo  risaputo  dai  bronzi  ed  altronde.  Era  situato 
verso  il  monte  Palatino,  separatone  dalla  via  nova;  se  si  pone  il  tempio 
di  Augusto  al  di  lä  di  questa  strada,  sarä  in  un  luogo  basso  nel  Palatino 
e  cos!  sito,  che  il  suo  muro  di  ricinto  stasse  dirimpetto  all'ede  di 
Minerva.  Che  queste  mura  si  dicono  post  templum,  ci  nota  che  la  facci- 
ata  principale  del  tempio  coll'ingresso  era  dal  Palatino,  come  dee 
essere  per  la  cappella  imperiale.  Poi  era  molto  acconcio  quel  luogo 
per  collocarvi  leggi,  imperocche  sarebbe  poco  verosimile  di  collocare  i 
tempj  ove  le  leggi  venivano  proposte,  altrove  che  nelle  vicinanze 
del  foro.  Cosl  pure  andrä  bene  che  il  ponte  del  matte  imperatore 
cominciante  dall'Augusteo  traversasse  la  basilica  giulia  e  quindi  con- 
tinuasse  verso  il  Gampidoglio;  se  h  vero  che  bisogna  essere  metodico 
neUe  mattie,  avrä  cosl  Timperadore  fatte  le  cose  assai  ragionevolmente 
e  scelta  la  strada  la  piü  comoda.  Finalmente  cosl  si  capisce,  perch^ 
dairanno  92  in  poi  si  esponevano  le  tavole  in  questo  luogo  nfe  piü 
nel  Campidoglio;  imperocche  Domiziano  se  non  restituiva  l'Augusteo, 
che  pure  non  b  impossibile^,  certamente  ha  fatto  qul  la  Minerva,  e 
cosi  va  bene,  se  trasferiva  nel  luogo  suddetto  circa  Tanno  90,  finita  la 
costruzione  di  questi  tempj,  anche  Tesposizione  delle  tavole,  che  il 
Campidoglio  piü  non  capiva. 


1)  Forse  ciö  h  accennato  nel  Catalogo  di  Vienna  p.  243,  ove  correggerei  per 
getUem  Flaviam  divorunif  gentem  Flaviam  aedem  cUvorum^  se  pure  non  si  ha  da 
sottintendere  Y aedem  [Chron.  min.  I  p.  146:  gentem  Flaviam^  Diwrum]. 


III. 


Sul  fomice  Fabiano.*) 

Lettera  al  sig,  cav.  G.  B.  de  Bossi. 

Quelle  osservazioni  che  mi  awenne  di  fare  suirarco  deTabj,  173 
giä  principal  omamento  della  Roma  Ciceroniana  ed  imperatoria,  le 
indirizzo  a  voi  particolarmente,  caro  amico,  perche  piü  di  ogni  altro 
ch'  io  conosca,  siete  in  istato  non  soltanto  di  giudicare  e  di  apprezzar 
al  loro  yero  merito  cotali  ricerche,  ma,  ci6  che  piü  importa,  di  con- 
tinuarle  e  di  supplirne  le  mancanze,  inevitabili  in  sUFatto  lavoro  a 
ehi  sta  lontano  dai  siti  e  scrive  sfornito  di  gran  parte  delle  piü 
importanti  notizie  sulle  scoperte  archeologiche  fatte  a  Roma  neirepoca 
del  rinascimento. 

Sono  quasi  tre  secoli  che  lo  Smezio  vide  a  Roma  sul  foro  alcuni 
sassi  di  travertino  venerandae^  come  dice,  vetustatis^  estratti  allora 
di  fresco  dal  fomice  della  cloaca  massima,  quo  a  posterioribus  sine 
ordine  coUocata  sunt,  Si  leggeva  in  essi  la  seguente  epigrafe,  mani- 
festamente  due  volte  ripetuta  nella  medesima  guisa  (Smet.  tl,  17 
e  da  lui  Grut.  184,  4  [C.  I.  L.  I,  607,  ed.  II  p.  198,  XXVI;  VI,  1304 
=  Dessau  43»;  vgl.  C.  I.  L.  VI,  31593]): 


FABIVS 


MAXSVMVS 


AED 


CVR    •    RES 


tüuii 


FABIVS  q 


F  •  MAXSV  mus  aed 


CVR    •    RE 


stituit 


Col  quäle   nobile    titolo   stanno   in    certa   relazione  i   seguenti  174 
elogj  portati  dallwtesso  Smezio  (64,  2;  Grut  298,  2  [C.  I.  L.  I,  606, 
ed.  n  p.  198,  XXIV.  XXV;  VI,  1303  =  Dessau  43;  vgl.  C.  I.  L. 
VT,  31593])**)  con  questa  prefazione:  littera  correctissima,  in  saxis 


*)  [Annali  delP  Institute  30,  1858  S.  178-181.  Vgl.  De  Rossi,  Annali  deir 
Listituio  1859  p.  307  ff. ;  Lanciani,  Notizie  degli  scavi  1882  p.  222  ff. ;  Jordan, 
Topographie  I,  2  p.  207  ff.;  Hülsen,  Festschrift  für  0.  Hirschfeld  S.  427.] 

**)  [Ober  ein  Fragment,  das  vielleicht  zu  diesem  Bogen  gehört  hat,  vgl. 
Gatti,  Not.  d.  scavi  1899  p.  490,  dem  jetzt  auch  Hülsen  zuzustimmen  geneigt  ist.] 
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Tiburtinis  e  fornice  doacae  nMximae  extractis,  in  foro  Bomano  e 
regione  porticus  Antonini  et  Fatistinae: 

L  •  AEMtZlYS  •  L«  F •  PAVLVS  P  •  GORNELIVS  •  PAVLLI  •  F  •  SGIPIO 

GOß.  n  GENS    •    AVGVR  AFRIGANVS    •    GOS    •    II    •    GENS 

TRtVMPHAVIT  •  TER  AVGVR    •     TRIVMPHAVIT   •   II 

Indubitabilmente  perö  si  ^  mal  apposto  il  Borghini  ne'  discorsi 
I,  200  dell*edizione  del  t584,  credendo  quei  titoli,  scritti  secondo  lui 
tutti  e  tre  nella  medesima  base,  gli  elogj  del  padre  Paullo  e  de*  due 
figUuoli  di  lui  Fabio  e  Scipione  Emiliani,  e  storpiando  a  bella  posta 
r  iscrizione  di  Fabio  in  tal  guisa: 

.     .    FABIVS    •    Q    •    F    •    MAXSVMVS 
.     .     .    AED    •    GVR 


Salta  agU  occhi,  che  il  titolo  di  Massimo  non  ^  elogio  al  pari  degli 
altri,  dicendosi  egli  non  PauUi  ßitis^  ma  semplicemente  Q.  F.,  van- 
tandosi  dell'  edilitä,  mentre  negli  altri  si  tacciono  gli  onori  minori, 
e  finalmente  aggiungendovi  il  R'EStituiiy  che  fe  decisivo.  Ma  con 
tutto  ci6  resta  sempre  che  dalle  medesime  rovine  si  estrassero  i 
sassi  di  Fabio  non  meno  che  gli  elogj  di  Paulo  ed  EmiUano,  n^ 
disdice  la  üttera  correctissima  di  questi  alla  rispettabile  antichitä  di 
quegli.  Appartennero  dunque  certamente  entrambi  al  medesimo  edi- 
fizio;  ed  b  probabile  assai  che  questo  fu  arco.  Imperocch^  se  alle 
Smezio,  quando  gli  copiö,  si  narrava  aver  servito  i  sassi  giä  per 
175  fornice  della  cloaca,  dovevano  essere  di  forma  a  questo  uso  adattata 
e  ch^  probabilmente  additava  da  se  stessa  la  volta.  Arroge  Y  iscri- 
zione due  volte  ripetuta,  assai  convenevole  per  un  arco  con  due 
facciate,  posto  a  cavallo  sulla  sagra  via;  e  pure  gli  elogj  evidente- 
mente  di  statue  assai  ben  convengono  ad  un  cotal  edifizio.  A  voi 
non  occorre  richiamare  Tarco  dei  Sergj  in  Pola,  Tarco  augusteo  a 
Pavia,  di  cui  giä  dall*  Einsiedlense  ho  restituito  le  dieci  iscrizioni, 
e  tanti  altri  che  subito  alla  memoria  si  presentano.  Ora  riscontrate, 
vi  prego,  ciö  che  ad  occasione  della  menzione  fatta  del  fornice 
Fabiano  da  Cicerone  nelle  Verrine  (act.  I,  7,  19),  hanno  osservato 
i  chiosatori,  cattivi  s\  e  di  tempi  assai  bassi,  ma  pure  antichi.  Yiene 
in  primo  luogo  il  buon  uomo,  che  per  far  penitenza,  credo,  de'  suoi 
infiniti  spropositi,  va  attorno  sotto  il  bei  nome  di  Asconio.  Fomix 
Fabianus^  scrive  egli  (p.  133  OrelL),  arcus  est  iuxta  regiam  in  sacra 
via  a  Fabio  censore  constmctus,  qui  de  victis  AUobrogibus  [AUobrogi'- 
cus]  nominatus  est,  ibique  statua  eins  posita  propterea  est.    Scrive 
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r  altro,  che  coii  miglior  conaigliu  liu  voluto  tacerci  affatto  it  euo 
nome  (achol.  Gronov.  II  p.  :Wi  Orell.)  dell'  iateaso  fornice:  arcus  est 
prope  Veatam  aut  a  Fahio  quodam  praeiore  diclus,  r/ui  eum  curavii, 
mU  quin  ihi  rnultae  statuae  Fabiorum  etant.  Del  terzü,  che  forse 
fu  il  RiigHore  di  tutti.  Dun  abbiamo  che  i  seguenti  laceri  avanzi 
ip.  399  0r.):  sacram  ingreiiimtibita  vitim  posi  temi>lum  Castoris,  in 
quo  eiua  familiae  nomen  ascriptum  e^:  Fahi  tu  Maximus  iUe  es. 
Le  ultime  parole  sono  ud  noto  emistichio  di  VirgUio  (Aeti.  6,  (145). 
Dnnqne  all'epoca,  nella  <]uale  eaai  scrivevano,  cioe  forse  al  seoolo 
seato  dell'era  noet^ra,  Ditn  aoltanto  era  ancora  in  piedi  il  fornice  de' 
Fabj,  ma  vi  ai  Icggeva  il  nume  di  Fabio  Maasimo  (imperocchö  la 
ritazione  Vcrgiliana  non  puf)  esser  stata  per  alCra  ragione  aggiunta 
«U'  oaaervazione  sul  nome  del  Fabio  iacritto  reirepietilio.  se  non 
perchJ"  questi  era  un  Maaaim«),  e  atavanvi  parecchie  atatue  de'  Fabj  17Ö| 
e  aegnatamente  qucUa  del  vincitore  degli  Allobrogi,  Maaaimo  Allo- 
brogioo  oonsole  nel  (>33.  Gi&  lo  vedete.  come  concordanu  beoe 
qoesti  Bcoliaati  Ciceroniani  coi  monumenti  nupra  acoennati;  ma  v' ba 
di  piö.  Cicerone  nella  Vatiniana  dettata.  com'  e  noto,  nel  698,  par- 
lando  di  Q.  Maadmo,  quell'  istesau  che  alcuni  anni  dopo  fu  cunaole 
o  quui  console  nel  709,  io  loda  ton  tali  parole  (II.  2S):  7^'<Ai? 
Maximus  fecii  lüiimum  auf  sua  virttife  aut  iliis  clariss'tnis  PauUis 
Maximis  Africanis,  quorutn  gloriatn  kmus  virfuic  renovaiam  tum 
modo  Sprramus,  verum  etiam  tarn  vtdemus.  Si  aono  credute  fioora 
questp  parole  niluaive  al  bell'ingegno  di  Massimo;  ma  biaogna  con- 
feware  che  aarebbe  atato  un  cotnplinientu  atrano  per  la  aiia  cuagera- 
zione  e  di  poco  buon  guHfo  il  vedere  rifiurire  i  primi  capttam  de' 
wcoti  pasaati  in  iin  giovanc  allora  affatto  sconoi^ciuto  ed  appena 
nomiBato  di  paasaggio  negli  annali  non  aoarai  di  questa  epoca. 
All' tDContro  chi  ai  rieorda,  che  quelle  parole  furono  dette  aul  foro 
rumano  a  pochi  passi  dal  fomice  Fabiano.  cho  in  queat'  iateeso 
furaic«  fu  scrittn  il  nome  di  Q.  Pabio  Maaaimo  come  reetitutore,  e 
che  «tavn  aopra  di  eaao  aroo  la  etatua  di  Masainio  Allobrogico 
aecondo  la  tettimoriianza  dello  acoliaata,  quelle  di  PauUo  ed  Africano 
Emiliano  per  teMtimonianza  degli  elogj  veduti  dallo  Smezio,  piü  non 
dabiteHt  che  ai  fa  anzi  allusione  a  questa  isteaxa  riataurazione 
dell'arc»  dovuta  al  Q.  Masaimo,  di  cui  l'orator  ragionava,  ed  a  cui 
probftbiliiiente  si  atara  lavorando  nell' epoca  indicata. 

Se  i'  vero  cift,  come  pare  veroaimile,  n^  tireremo  qualohe  lume 
|>cr  1«  etoria  dell'  arco  piü  famoao  che  noto.  Che  aia  atato  edificato 
doli 'Allobrogico  console  nel  6'i'i.  ne  ^  l'unico  garante  11  prlmo  de' 
prcdtati  acaliasti;  e  aebbene  ci  voglia  qualche  coraggio  per  credergli 
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sopra  parola  in  un  punto  di  storia  antica,  nondimeno  in  questo  caso 
177  almeno  nuUa  si  oppone  al  suo  dire,  ed  anzi  vien  confermato  fin  ad 
un  certo  punto  dal  silenzio  degli  autori  piü  antichi  sul  fornice  de'Fabj, 
mentre  che  il  primo  menzionarlo  b  il  censore  Crasso  (presso  Cicerone 
de  orat.  2,  66,  267)  in  una  orazione  dettata  parecchi  anni  prima  della 
sua  morte  avvenuta  nel  663,   dove  del  resto  si  dice  fornix  Fabii  e 
non  Fahianus.*)    Che  Y  AJlobrogico,  se  pur  egli  ne  h  Tautore,  fece 
fabbricare  Tarco  nella  sua  censura,  lo  vuole  Y  istesso  scoliasta,  mentre 
secondo  Y  altro  fu  costrutto  a  Fabio  qtwdam  praetore,    Nessuna  ipo- 
tesi  urta  in  qualche  scoglio  insuperabile;  ma  non  h  di  gran  peso  nh 
Tuna  n^  Taltra  autoritä,  e  quanto  alla  censura  di  Fabio,   a  cui,   e 
proprio  airanno  646,  la  schiera  dei  topografi  e  pure  quella  de'  fasto- 
grafi  ciecamente  copiando  Tuno  Y  altro,  suole  ascrivere  la  costruzione 
deirarco,  bisogna  confessare,  che  Y  anno  h  incerto  affatto,  e  che  non 
si  sa   nemmeno   se  non  per  la   debole   autoritä   del    falso  Asconio, 
esser  stato  censore  il  trionfatore  degli  AUobrogi,  essendosi  il  pajo 
di  cosi    detti    censori  Q.  Fabio  e  C.  Geta,    che   anticamente  soleva 
ricavarsi  da  un  passo  corrotto  di  Frontino  (de  aquis  c.  96),  da  gran 
lungo  tempo  trasfigurato  dai  migliori  editori  nella  nota  coppia  con- 
solare  del  638.    Conchiudiamo,  essere  Tarco  Fabiano  probabilmente 
opera  del  primo  Allobrogico,  noto  altresi  per  le  sue  ricchezze,  ma 
non  sapersi   Tanno  della   sua  costruzione.    —    Ristaurato  fu,   come 
vedemmo,  dal  nipote  di  esso,  omonimo  airavo,  di  cui  del  resto  poco 
si  sa.    Accusö  con  altri  parecchi  nelFanno  695  C.  Antonio;  lo  ritro- 
viamo  nel  708  comandante  delle   schiere  Cesariane  nella  Spagna  e 
partecipe   alla  battaglia  di  Munda;    fatto  console  nel  709  mori   di 
morte  subita  nell*  ultimo  giorno  del  suo  magistrato.    Nulla  impedisce, 
che  crediamo   essersi  lui  impegnato  circa  il  698   nella  ristaurazione 
del  monumento   delFavo,    e  che  lo  terminö  sia   allora  sia   qualche 
tempo  depo  nella  sua  edilitä  curule.    N^  lo  stile  della  iscrizione  nh 
quel  poco,  che  suUa  forma  de'  caratteri  ci  ha  tramandato  la  diligenza 
178  dello  Smezio,  disdice  aH'epoca  deir  anno  698  incirca,  a  cui  crediamo 
poter  assegnar  le  sopra  recate  iscrizioni. 

ii  vero  bensl,  che  Telogio  di  PauUo  contiene  un  errore  o  piut- 
tosto  una  menzogna ,  stantech^ ,  oltre  i  due  trionfi  su'  Liguri  e  sul 
re  Perseo,  la  supplicazione  decretatagli  per  i  prodi  fatti  nella  Spagna 
si  h  contata  pel  terzo  trionfo;  sbaglio  comune  al  nostro  elogio  con 
Yelleio  (I,  9),  ma  rifiutato  dai  migliori  storici,  siccome  abbondante- 


*)  [Die  Ueberlieferung  schwankt;  die  neueren  Herausgeber  haben  sich  fBr 
Fäbianus  entschieden.] 
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lo  provil  il  Permonio  (animadv.  bist.  p.  218  aeg.  ed.  1771). 
JCa  ancho  tale  bugia  asaai  meglio  conviene  al  Faeto  senatorio  degli 
Ultimi  tempi  della  libi'ra  repubblica  anzi  che  all'epoca  degli  impera- 
tori,  in  cui  1'  adiilaKione  si  voltö  da  altra  parte  e  apiccava  di  nuovo 
per  la  Btoria  antica  la  schietta  veritä.  Chi  non  conoBce  lo  lagnanze, 
che  Cieorone  e  Liviu  fanno  di  tali  t'alaificazioni  ?  di  cui  una  aonii- 
gtiantissima  accenna  queato  di  Fabio  Cunctatore  (22,  31),  il  quäle 
gli  avgmtes  titulum  imaginis  posteri  da  pro  dictalore,  che  era,  feoero 
dittatore.*)  E  anco  miglior  paragone  ci  porgono  le  niedaglie  di 
Paullo  Lepido  coniate  poco  prima  del  705  (Cavedoni,  Baggio  p.  S4 
^1=  Babelon,  Monnates  conHulaircH  1  p.  122  n.  10]),  in  cui  il  PAVLLVS 
TEE  accanto  ai  trofei  indubitabilmente,  secondo  il  mio  avviso,  allude 
Auch'  easo  ai  tre  supposti  trionä  dcl  Faullo. 

Pinalmente  anchc  la  topografia  della  dtth,  etema  dalle  iscrizioni 
de'  Fabj  acconciamente  appropriate  guadagnerä  ae  non  nuavi  rischi- 
aramcnti,  almono  maggiore  cunfermazione  de'  fatti  gik  Btabiliti  dai 
migliori  topografi.  Sulla  posizione  dell'arco  la  piü  accurata  indi- 
cazione  trovaai  preaao  il  biograro  di  Salonino  figlio  di  Gallieno  {c.  l): 
FuU  statua  in  petle  motUis  liomulei,  hoc.  est  ante  sacram  viam  intra 
tfmplum  Fain'tinae  advecta  ad  aratm  Fabianum;  ma  disgraziata- 
mente  le  parole  le  pib  importanti  eono  evidente mente  guaete  da' 
menanti.  Propoae  il  Becker  di  aoatituire  aWadvecla  in  primo  luogo 
a  Vesta  (Topogr.  p.  24t),  dipoi  erecta  (p.  720);  pare  a  me  che  abbia  l7Sfl 
da  leggerai  tnter  trmplum  Faustinae  ac  Yesiae,  stantech^  re  1'  iiüra 
vA  Vadvtcta  d&  un  aeneo  comodo  e  chiaro,  mentre  mirabilmente 
a'adatta  1'  ubicazione  dell'arco  fra  la  Yoeta  e  il  tempio  di  Faustina 
a  tntte  le  altre  relaziani  sulla  sua  poaizione.  Fra  le  quali  primeggia 
quella  dello  scoliasta  di  Persio  4,  49:  puleat  Scribonis  Licinii  est  in 
porticn  Julia  ad  Fnhianum  arcum,  avendo  il  Becker  (p.  281)  giuata- 
ment«  riferito  quel  portico  al  tempio  del  Divo  Giulio  sul  foro  romano 
e  atnbilito  altrove  (p.  336)  con  aodi  argomenti  il  Bito  del  tempio  di 
Cesare  dittatore  appuntu  in  mezzo  della  Veata  e  della  Faustina.  Nb- 
discordano  i  cbioaatori  di  Cicerone  aopra  recati ;  imperoccbe  ae  1'  arco 
Fabian»  fu  nell'  eetrema  parte  del  foro  per  chi  veniva  dal  Campido- 
glio,  ata  bene  che  si  trovava  sacram  ingredientibus  viam  post  templum 
Caatoris,  oasia  yroiie  Vesfam,  ossia  pure  iiuta  rcffiam  in  sacra  ma. 
Comunemonte  si  colloca  dalla  parte  del  foro,  dove  (>  il  tempio  di 
Faiutina:   ed  k   queatu   11   parere  derinomaCiaaimi  topografi  italiani, 


*)  [Richtiggestellt  1 


I   Momiii8«Q.    C.  1.  L.  1'  p.  194   zu   dem  Elogium  des 
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del  Nibby,  del  Fea,  del  Canina.  All'  incontro  il  Bunsen  ed  il  Becker 
hanno  meglio  amato  di  trasportare  Tarco  alla  parte  opposta  accanto 
il  tempio  della  Yesta.  Forse  la  veritä  questa  volta  sta  proprio  nel 
mezzo,  ciofe  trovayasi  Tarco  n^  dalFuna  ne  dalFaltra  parte,  ma  piut- 
tosto  Bulla  parte  del  foro  oppo»ta  al  clivo  capitolino,  essendo,  come 
fe  noto,  il  foro  piü  largo  verso  il  Campidoglio  e  sempre  piü  re- 
stringendosi  verso  Taltra  estremitä,  terminando  finalmente  nella  strada 
Sacra,  che  va  verso  Tarco  di  Tito.  Presso  il  tempio  di  Faustina  il 
foro  non  k  largo  di  piü  di  circa  100  passi  (Becker  p.  271);  siccome 
r  arco  era  assai  alto  ed  opera  grande  e  maestosa,  non  parmi  impro- 
babile,  che  abbia  ocoupato  tanto  spazio  da  chiudere  quasi  il  foro 
da  questa  parte.  Ma  in  ogni  caso  sta  assai  bene  coUe  notizie  degli 
antichi  scrittori  giä  esposte,  essersi  trovati  gli  avanzi  dell'arco  in 
180  foro  Romano  e  regione  porticus  Antonini  et  Faustinae.  ^  vero  che 
all'epoca  della  scoperta  gli  scavatori  giudicavano  i  sassi  dell*  arco 
Fabiano  estratti  dal  fornice  della  cloaca  massima;  e  se  si  hanno  da 
prendere  a  pi^  della  lettera  queste  notizie,  bisogna  ammettere,  che 
deposto  Tarco  Fabiano  i  sassi  ne  furono  impiegati  al  ristauro  di  una 
delle  chiaviche  che  corrono  sotto  il  foro  romano.  Ma  dubiterei  grande- 
mente  della  veritä  di  tale  racconto;  perch^,  prescindendo  da  altre 
difficoltä,  recherebbe  veramente  maraviglia  1'  essersi  ritrovati  quasi 
tutti  i  sassi  componenti  le  iscrizioni  dell*  arco  Fabiano  uniti  sul 
luogo  dagli  scrittori  antichi  indicato,  ed  essersi  essi  nondimeno  ritro- 
vati impiegati  a  fabbrica  diversa  e  piü  recente.  Penserei  piuttosto, 
che  gli  scavatori,  sfomiti,  come  erano,  di  cognizioni  archeologiche, 
ma  sapendo  bene  che  sotto  il  suolo  del  foro  romano  vi  stanno  archi 
considerevoli  di  travertino  serventi  per  lo  scolo  delle  acque  verso  la 
cloaca  massima  (v.  Ficoroni,  vestigia  I,  74;  Fea,  varietä  di  notizie 
p.  122;  Nibby,  Roma  I,  655  ecc),  essendosi  incontrati  in  pietre  a 
volta  e  che  aveano  evidentemente  appartenuto  giä  a  qualche  fornice, 
vi  rawisarono  non  le  rovine  del  Fabiano,  qnali  erano  veramente, 
ma  piuttosto  stimarono  aver  trovato  un  arco  di  cloaca,  in  cui  crede- 
vano  buttati  i  sassi  scritti  come  materiale.  Fa  meraviglia  veramente, 
che  dei  dotti  d'allora,  Romani  e  forestieri,  che  viddero  scavare  que' 
sassi,  nessuno  abbia  pensato  all*arco  de  Fabj;  tanto  piü  che  a  quell' 
epoca  non  ancora  eransi  sparse  le  false  teorie  che  stabilivano  il 
foro  fra  il  Campidoglio  e  il  Palatino,  n^  poteva  recar  maraviglia 
alcuna  incontrare  gli  avanzi  delFarco  famoso  presso  il  tempio  della 
Faustina.  Ma  il  fatto  sta,  che,  per  quanto  io  sappia,  nessun  altro 
fuori  dello  Smezio  ci  ha  lasciato  notizie  sopra  quelle  scavo  impor- 
tante;  imperocchfe  nulla  giovano  le  altre  copie  degli  elogj  di  Paullo 
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ed  Africano  del  Panvinio  (fast,  ad  a.  607),  del  Manuzio  (orth.  581, 1), 
deirAugustino  (dial.  p.  434  delFedizione  originale)  e  del  Borghini 
(discorsi  I,  200)  meno  compite  in  generale  della  Smeziana  e  tutte  181 
sfornite  di  notizie  sullo  scavo.  Ho  perö  qualche  speranza,  che  voi, 
frugando  sia  ne'  manoscritti  sia  ne*  libri  stampati  d'allora,  nel  modo, 
in  Gui  voi  sapete  fnigarvi,  ne  saprete  vie  piü  di  me,  e  troverete  in 
qualche  nascondiglio  un  racconto  piü  esteso  e  piü  accurato  sul  luogo 
e  suUe  circostanze  di  quello  scavo.  Se  Findicazione  pur  troppo 
generale  del  diligente  Olandese  non  fa  che  confermare  Y  ubicazione 
giä  ricevuta,  una  narrazione  circostanziata,  se  non  mal  mi  appongo, 
ci  fomirebbe  con  ogni  certezza  il  sito  preciso  del  celebre  fornice  e 
con  questo  un  prezioso  punto  d'appoggio  per  ordinäre  viemeglio 
r  intricata  ubicazione  della  via  sacra  e  del  foro  in  generale. 


IV. 

Topographische  Analecten.*) 

1. 

225  Bei  Gelegenheit  meiner  Untersuchungen  über  die  Lage  des 
Comitium  und  der  curia  Hostilia  (Annali  d.  Inst.  XYI  p.  295  [oben 
S.  1  ff.,  vgl.  S.  10])  habe  ich  auch  von  dem  708  auf  dem  Platze  der  sul- 
lanischen  Curia  erbauten  Tempel  der  Felicitas  gesprochen.  Da  mir 
diese  an  der  Stelle  des  späteren  Severusbogens  liegt,  mußte  ich  auch 
dort  den  Tempel  ansetzen  oder  richtiger  die  Kapelle,  denn  mehr  kann 
es  nicht  gewesen  sein,  indem  er  in  einer  so  frequenten  Gegend 
gelegen,  sonst  öfter  müBte  erwähnt  werden.  Indeß  da  Dio,  aus  dem 
er  allein  angeführt  wird  (XLIY,  5)  nur  des  Beschlusses  gedenkt, 
den  Tempel  dort  zu  erbauen,  konnte  auch  möglicher  Weise  derselbe 
gar  nicht  zur  Ausführung  gekommen  sein,  und  zur  Gewißheit  war 
so  nicht  zu  gelangen.     Dabei  war  indeß  eine  wichtige  Beweisstelle 

226  übersehen,  die  denselben  Tempel  noch  einmal  erwähnt:  Eal.  Amitem. 
[C.  I.  L.  I^  p.  243;  vgl.  p.  331  z.  9.  Oktober  und  Wissowa  Rom.  Re- 
ligion S.  215  A.  3]  (aus  Tiberius  Zeit)  VII.  Id.  Oct.  GENIO  PVBLIC 
FAVSTAE  FELICITATI  VENER  VICTR  IN  CAPITOL.  Daß  alle  diese 
heiligen  Oerter  und  nicht  bloß  der  Altar  der  Venus  Victrix  auf 
dem  Capitol  und  dicht  bei  einander  zu  suchen  sind,  darüber  läßt 
der  constante  Usus  der  Ealendarien,  von  dem  wir  unten  noch 
zu  sprechen  Gelegenheit  haben  werden,  in  solcher  Weise  nur  Götter, 
die  unter  einem  Dach  oder  doch  dicht  bei  einander  ihre  Tempel 
hatten,  zu  verbinden,  keinen  Zweifel,  und  hier  ist  er  ohnehin  aus- 
geschlossen durch  die  Erwähnung  des  Genius  P.  R.,  der  notorisch 
am  Fuße  des  Eapitols  gegen  das  Forum  zu  lag.  Von  diesem  ist 
es  erwiesen,  daß  er  unterhalb  des  Concordientempels  (Becker  S.  344) 
auf  den  sogenannten  capitolinischen  Rostren  (Becker  S.  360)  d.  i. 

*)  [Archäol.  Zeitung  4,  1846  S.  225—230,  aus  Rom  datiert.] 
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auf  dem  alten  Vulcanal  stand.     Es  fitimmt  dies  ganz  vortrefflich  zu  H 

itnsrer  Annahme  d^s  Kapellcheue  der  Fausta  Felicitas  (so  im  Kalender,  ^| 

wie  Pors  Fitrtuna)  in  der  Gegend  des  Scverusbogons  und  giebt  eino  ^M 

neue  erwünschte  Bestätigung  der  Hypothese,  die  das  Comitium  unter  H 

dem  Capitol   sucht.     Ganz   in  der   Nähe  wird  denn   auch  die  aedes  H 

Teneris  Victricis  anzunehmen  sein,   über   die   zu  vgl.  Becker  S.  404  ^| 

A.  3.  —    Ebenfalls  an  der  Forumsseite.  aber  in  der  nndern  Ecke  bei  H 

der  Ruine   der  acht  Säulen  lag   der  Tempel   der  Ops.    der  bald  H 

AD   FOKYM  (Fast.  Ämit.  XIV  Kai,  Jan.),   bald   IN   CAPITOLIO   {Fast  I 

Capran.  (=  Vallenses,  C.  I.  L.  I^   p,  240|  Vin   Kai.  Sept.1    heiüti.  H 

Ihn  in  die  westliche  Ecke  zu  setzen,  bestimmt  mich   die  Notiz  der  H 

Fast.   Capran.   IV.  Id.  Aug.,    daß   IN  VICO  IVGARJO   in    der    ersten  I 

Kuiserzeit   der  Op»   Augusta  ein   Altar  geweiht  wurde  — -  natürlich  H 

Terschieden  von  jenem   sehr  alten  Tempel  (s.  Becker  S.  487),  aber  H 

wahracheinlich  in  der  Nähe  desselben,   da  es  allgemeiner  Gebrauch  H 

b«i  den  Römern  gewesen  zu  sein  scheint  die  Tempel  einer  Gottheit  H 

susa mm en zulegen,  vermuthlich  weil  man  meinte,  daü  die  Gegend,  wo  H 

■ie  einmal  wohnte,  ihr  besonders  lieb  und  heilig  sei.     Ich  habe  ein  H 

awhr  auffallendos  Beispiel  dieser  Sitte  an  den  verschiedenen  Altären  H 

der  Concordia  in   dem  angeführten  Artikel  (§.  5  [oben  S.  7  f.])  über  H 

iun  Comitium  beigebracht;   nicht  minder  bedeutend  ist  die  Häufung  H 

der   Jupitertempel    auf   und    an    dem    Capitol    (I.  0.  M.,   Feretrius,  H 

Tonans,  Ditor,  Custos,  Jupiter  Mars  Vediovia  Kai.  Praen.  Non.  Mart,,  -H 

Stator,   Becker  8.  60S.  und  besonders  noch  Liv.  XXXV,  41:  ap4es  " 
tiuae  lovi   [lovis    nach    cod.   Bambergensis    die  neueren   Ausgaben] 
ea  anno  in  Capitolio  dedicalae),   während  die  übrigen  Hügel   kaum 

ein   und    das  andre  wenig   berühmte   Jupiterheiligthum    haben,   das  227 

mm  Theil  noch  aus  ganz  speciellen  Gründen  dort  erbaut  war,   wie  ^ 

z.  B.  der  Jupiter  Stator  auf  dem   Palntin   (Becker  8.   112),  da  wo  H 

die    Fhicht    aufgehört    hatte:    doch    charakteristischer    ist    es,    daß  H 

Domitian    nach    seiner  Rettung    in   den   ritellianischen   Unruhen  an  H 

dem  Orte,  wo  er  verborgen  gewesen,   dem  Jupiter  Conservator  ein  H 

modicunt    mceUum,    auf    dem    Kapitol    dem    Jupiter    Custos    einen  H 

prächtigen  Tempel  erbaute,  und  Erwähnung  verdient  auch  die  Ver-  H 

bindang,  in  die  der  Tempel  Jovis  Junonis  Minervae  auf  dem  Quirinal  ^| 

mit  dem  Oapitohum  vetua  gesetzt  wird  (Varro  V,  32),     Es  wäre   zu  ■ 

w&nschen,   daU  bei  ferneren   topographischen  Untersuchungen   diese  H 

Sitte   im   Auge    behalten   würde;    ohne    Zweifel   würden    sich   noch  H 

li  Dort  befanden  Dich  auch  die  Offentlicbeu  Normal  gewichte  uiid  MuaUe 
»gl.  yttbrett.  S28.380  [Dbsbuu  88271,  Orell.  4342  (Deasau  8828],  4343.  Fabr, 
SM.  Se».  S70  IDesBao  ä63Tj. 
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manche  andre  Tempelgnippen  einer  Gottheit  ergeben,  so  z.  B.  des 
Hercules  nm  die  ara  maxima  im  circus  max.  mid  forum  boarium. 

2. 

Es  ist  jedem  Topographen  die  Statue  des  Yortumnus  in  der 
Nähe  des  Forums  bekannt,  deren  genaue  Bestimmung  für  die  ganze 
Lokalität  dieser  Gegend  von  nicht  geringer  Wichtigkeit  ist.  Nicht 
so  allgemein  dürfte  die  Notiz  verbreitet  sein,  daß  im  16ten  Jahr- 
hundert die  Base  derselben  an  Ort  und  Stelle  gefunden  ist,  mit  der 

Inschrift 

VOR  TVMNVS 

TEMPORIßVS 

DIOCLETIANI-ET 

MAXIMIANI 

Grut.  96,  3  [C.  I.  L.  VI,  804  =  Dessau  3588 J.*)  Das  Interessanteste 
dabei  ist  Smetius  Angabe  über  den  Fundort:  basis  marm. praegrandis, 
effossa  1549  in  vico  Tusco  inier  columnas  templi  lulii  aedemque 
Theodori  et  spondas  pakUii  maioris  hortosque  consolationis.  Es  stimmt 
das  vollkommen  mit  der  Annahme  der  deutschen  Topographen 
(Becker  S.  34 1 .  489),  ist  aber  als  Bestätigung  nicht  zu  verschmähen. 
Eine  nicht  minder  zutreffende,  bisher  wohl  übersehene  Notiz  ist  es, 
daB  die  Gegend  hinter  dem  Castortempel  auch  ad  Vortumnum  ge- 
nannt wird  (Sarti  ad  Dionysii  opus  de  cryptis  Yaticanis  appendix. 
Rom  1840  fol.  p.  62  [C.  I.  L.  VI,  9393  =  Dessau  7696]): 


.... ANVS 
.    .   .  post  aedem  CASTORIS  •  DECVRIO 

INIANAE 

niccPHOR .  FABER  •  ARG 

ad  voRTVMNVM 

.  .  .  .  VIXIT .  CVM .  SVIS 

....  £m. 

....       LEROS • F 

228  Wenigstens  erklärt  es  sich  so  am  natürlichsten,  wie  diese  beiden 

Nachbaren,  der  eine  post  aedem  Castoris  (vgl.  Grut.  1047,  3  [CLL. 
VI,  10024;  vgl.  Ruggiero  dizion.  I  p.  175]),  der  andre  ad  Vortumnum, 
sich  zu  einem  Grabstein  vereinigen. 

*)  [Diese  und  die  beiden  folgenden  Inschriften  sind  nach  der  im  Corpus 
gegebenen  Lesung  hier  gedruckt.] 
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So  ließen  sieh  bestätigend  und  berichtigend  aus  den  Inschriften 

noch  viele  Beweisstellen  zusammenlesen.     Bei  dem  Circus*)  cornis- 

carum  trans  Tiberim  z.  B.  hätte  angeführt  werden  müßen  die  alte 

jenseit  der  Tiber  gefundene  Inschrift  Grut.  88,  14  [C.  L  L.  I,  814  =  VI, 

96;  Dessau  2986]: 

DEVAS 
CoRNISCAS 
SACRVM 

Die  ara  Consi  im  Circus,  die  für  die  Frage  über  das  älteste 
Pomörium**)  von  Wichtigkeit  ist  (vgl.  Becker  S.  98,  468)  wird  im 
Kai.  Amit.  XII  K.  Sept.  prid.  Id.Dec.  [vgl.  C.  I.  L.  I^  p.  326  und 
p.  336,  an  ersterer  Stelle  vielmehr  in  den  fasti  Yallenses]  auf  den 
Aventin  gesetzt,  woraus  man  also  schließen  kann,  daß  sie  auf  der 
dem  Aventin  zugewandten  Seite  des  Circus  war  und  also  das  pala- 
tinische  Pomörium**)  vermuthlich  das  ganze  Thal  des  Circus  maximus 
einschloß.  —  Das  Kalenderfragment  Orelli  33  [C.  I.  L.  I«  p.  252,  11; 
vgl.  p.  339  =  XI,  6050]  zeigt,  daß  in  dem  bekannten  Apollotempel 
im  flaminischen  Circus  (oder  ad  theatrum  MarceUi,  wie  er  dort  heißt) 
Latona  övm^aog  Apolls  war;  dasselbe  Bruchstück  fixirt  die  Bei- 
namen der  in  dem  Porticus  Octaviae  verehrten  Götter  auf 
Jupiter  Stator  und  Juno  Regina,  welche  Becker  S.  610  A.  1286 
nicht  abgeneigt  ist  von  den  in  dem  Porticus  verehrten  zu  unter- 
scheiden. Allein  da  in  dem  Porticus  ein  Doppeltempel  Jupiters  und 
Junos  lag,  und  nun  das  Kalendarium  als  Götter,  denen  gemein- 
schaftlich geopfert  wurde,  den  Jup.  Stator  und  die  Juno  Regina  in 
circo  Flaminio  nennt,  so  sind  unbedenklich  die  eben  erwähnten  Bei- 
namen eben  auf  die  Götter  zu  beziehen,  deren  Tempel  der  Porticus 
Octaviae  einschloß. 


3. 

Wichtiger  als  diese  Nachträge  wird  die  Restitution  der  Inschrift 
der  Diocletiansthermen  sein,  die  noch  bei  Orelli  1056***)  sehr 
korrupt  ist.     Ein  Fragment  derselben,  das  die  Zeilenanfange  giebt. 


*)  [Wohl  verschrieben  ftlr  lucus,  wie  Dacier  bei  Paulus  p.  64  locus  verbessert.] 

*•)  [So  an  beiden  Stellen  in  der  Vorlage.] 

**♦)  [Jetzt  C.  I.  L.  VI,  1130  und  später  gefundene  Fragmente  p.  845  (darnach 
Dessau  646);  jedoch  gehören  diese  zu  zwei  anderen  Exemplaren,  vgl.  n.  31242; 
iD  Z.  6  ist  refdienjs  für  [absenjs  durch  n.  31242  fragm.  9  sichergestellt.  —  Über 
die  Inschrift  bandelt  Mommsen  auch  in  den  Epigraphischen  Analecten,  die  an 
anderer  Stelle  zum  Abdruck  gelangen  werden.] 
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schrieb  Smetius  ab  Grut.  178,  8;  ein  andres,  das  das  Ende  der  Zeilen 
enthält,  Girolamo  Aleandro  [vielmehr  DoniJ  cod.  Vatic.  7113  fol.  29 
(t(d),  marm,  fracta  muro  recenti  inserta  in  thermis  Diodetiani),  Ganz 
sah  der  alte  Kopist  die  Inschrift,  aus  dem  Mazochi  und  Grut.  178,  7 
sie  nahmen^,  allein  er  sprang  von  dem  DIOGLETIANAS  in  Z.  5  zu 
dem   DIOCLETIANI  in   Z.  9  über    und   ließ  so    den  interessantesten 

229  Theil  der  Inschrift  ganz  aus.  Man  könnte  sogar  meinen,  daß  auch 
er  die  Inschrift  nur  fragmentirt  gesehen  und  restituirt  habe,  wenn 
nicht  aus  dem  korrupten  coeptis  statt  coeptis  mit  ziemlicher  Sicher- 
heit hervorginge,  daß  er  die  Tafel  selbst  vor  sich  gehabt;  wie  denn 
auch  die  Supplemente  zu  gut  und  zu  genau  dem  Raum  angepaßt 
sind,  um  einem  so  unwissenden  Abschreiber  beigelegt  werden  zu 
können.  Ich  gebe  die  von  ihm  herrührenden  Ergänzungen  in  gewöhn- 
licher Schrift,  die  meinigen  in  kursiver,  den  von  Smetius  und 
Aleandro  überlieferten  Text  in  üncialen.  Die  Punkte  unter  den 
Worten  bezeichnen,  daß  sie  später  getilgt  sind. 

dd  nn  diocietianus  et  maxlMIANVSINVICTI 

SENIORES .  AVGG  •  patres  iMPP  •  ET  •  CAESS  •  ET 
dD  .  NN  .  CONSTANTIVS  •  et  maximiaNVS  •  INVICTI  AVGG  •  ET 

severus  ET  .  MAXlMinus  noBILISSIMI  •  CAESARES 

THERMAS  .  FELlCes  diocffiTIANAS  .  QVAS 
mAXIMIANVS  •  AVG  •  oftsanS  •  EX  •  AFRTCA  •  SVB 

prAESKNTIA  •  MAIEstofe  •  DISPOSVIT  •  AG 
fiERI .  IVSSIT  .  ET  .  Dlocletiani  AVG  •  FRATRIS  •  SVI 
nOMINI .  CONSECRAVt^  coeMPTIS  •  AEDIFICIIS 

pRO  .  TANTI .  OPERIS  magnituDINE  •  OMNI  •  CVLTV 

perfectas  romanis  suis  DEDICAVERVNT 

Die  Inschrift  ist  auch  nicht  ohne  historisches  Interesse.  Maximian 
also  war  es,  der  als  Regent  in  Afrika  und  Italien  seit  der  bekannten 
Theilung  von  292   den   Bau  dieser  Thermen   anordnete  unter  dem 

230  Namen  seines  Mitherrschers  Diocletian.  Die  Verordnung  erließ  er 
dbsens'^)  sub  praesentia  maiestatis  aus  Africa,  vermuthlich  297,  wo  er 
dort  die  Mauren  schlug  (s.  Tillemont  z.  d.  J.).  Der  vollendete  Bau 
wurde  dedicirt  zwischen  dem  1.  Mai  305,  wo  Diocletian  und  Maxi- 
mianus  Herculius  abdankten  und  Constantius  und  Galerius  Maximianus 
den  Titel  Augusti  erhielten,   und  dem  25.  Juli  306,  wo  Constantius 


1)  Die  interpolirten  Abschriften  Grut.  178, 4.  179,  1   kommen  nicht  weiter 
in  Betracht. 

*)  [8.  oben  S.  57***.] 
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in  York  starb.  Es  ist  sehr  interessant,  daß  wir  hier  die  sonst  wohl 
nicht  vorkommende  ofScielle  Titulatur  der  abgedankten  Kaiser  er- 
fahren: seniores  Aagusti,  patres  imperatorum  et  Caesarum,  Radirt 
erscheinen  die  Namen  von  Maximianus  Herculius  (Z.  6  und  gewiß 
auch  Z.  1.,  da  Aleandro  dies  anzudeuten  unterließ),  gewiß  auch 
Cktlerius  Z.  3,  yermuthlich  Severus  Z.  4  und  endlich  der  des 
Maximinus  Daza.  Der  alte  Kopist  hat  freilich  hier  Maximiane,  aber 
er  muß  sich  mit  dem  halbradirten  Namen  versehen  haben,  denn 
M.  Daza  ist  gemeint  und  er  heißt  auf  Münzen  nie  anders  als  Maxi- 
minus. Zwar  steht  in  der  einzigen  Inschrift,  auf  der  so  viel  ich 
weiß  sein  Name  noch  vorkommt,*)  bei  Murat.  258,  4  [C.  I.  L.  IX,  5433J 
CNEIO  •  VALERIO  MAXIMIANO;  aber  Giuseppe  Colucci,  der  den  Stein 
selbst  sah,  und  zwar  in  Fallerone,  nicht  in  Fabriano,  hat  die  richtige 
Lesart  hergestellt:  GALERIO  VALERIO  MAXIMINO  (appendice  alla 
dissertazione  epistolare  suUe  due  antiche  cittä  Picene  Falera  e 
Tignio.     Macerata  1778  p.  LXVn.) 


*)  [Der  Name  Galerius  Valerius  Maximinas  ist  jetzt  auf  zahlreichen  Steinen 
(vgl.  z.  B.  C.  I.  L.  III  S.  ind.  p.  2443/4  und  2645)  bezeugt.] 


V. 
Das  Atrium  Libertatis.*) 

631  Dem  Vorsteher  des  Senatsbureaus  giebt  König  Theoderich  bei 

Cassiodor  var.  5,  21  auf:  ut  iUis  aperias  iantias  curiae,  qaos  nosira 
dectio  atdam  iusserit  libertatis  intrare.  Anderswo  {var,  6,  4)  heisst 
es  bei  ihm  von  dem  Vorsitzenden  Stadtpräfeoten :  in  iUa  libertatis 
aula  reverendus  aspiceris,  und  derselbe  wird  ermahnt  (3,  11)  ante 
ipsum  libertatis  gremium  seine  Tugend  leuchten  zu  lassen.  Crremium 
libertatis  nennt  er  den  Senat  noch  einmal  (3,  6).  Aufnahme  in  den 
Senat  ist  Eröffnung  der  atria  libertatis  (8,  10),  Einführung  ad  pene- 
tralia  libertatis  (3,  33).  Gesagt  wird  ferner  {var.  6,  15)  von  einem 
durch  sein  Amt  in  den  Senat  gelangenden  Beamten:  iUa  tibi  pan- 
duntur  atria,  qtiae  summatibus  probantur  esse  collata;  hinc  est,  quod 
in  aula  libertatis  locum  patrium  tenes.  Bei  ihm  wechselt  (6,  16)  atda 
patrum  und  curia  libertatis;  der  letztere  Ausdruck  kehrt  wieder  9,  25. 
Selbst  der  libertatis  genius  1,  4,  die  cana  libertas  [4,  4]  sind  gleich- 
artige Redeblumen.  Auch  dem  Ennodius  {op.  49  [2],  132  p.  66  Yogel) 
ist  der  Senat  sacrarium  libertatis.  Diese  Phrasen  fordern  den  Spott 
heraus  und  haben  ihn  gefunden^;  Usener  erinnert  an  den  Erlass  des 
Königs  Theoderich  vom  11.  März  507  domitori  orbis,  praesuli  et  repa- 
ratori  libertatis,  senatui  urbis  Homae^^  der  von  Cassiodors  Amtsvor- 
gänger geschrieben  und  Cassiodors  würdig  ist;  sie  passen  gut  zu 
dessen  Schlagwort  {var.  5,  16):  libertatis  genus  est  servire  rectori. 
Aber  dass  diese  Wendungen  zugleich  eine  thatsächliche  Beziehung 
haben,  scheint  von  den  Historikern  wie  von  den  Topographen  über- 
sehen zu  sein.  Am  römischen  Forum  in  der  Kirche  S.  Adriane  fand 
sich  das  folgende  Fragment  (C.  I.  L.  VI,  1794  [Dessau  825]): 

*)  [Hermes  23,  1888  S.  631-633;  vgl.  Hülsen,  Rom.  Mitteil.  d.  Inst.  4,  1889 
S.  240  fg.] 

1)  Dahn  Könige  der  Germanen  8,  272.    üsener  comm.  Mommsen.  p.  760. 

2)  Mansi  coli,  concil.  S,  845. 
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f  s[a/]t;ts  dofni[nis  n 

Augtisto   et  gl[oriosissimo  rege 

Iheoderico  Va 

ex  com.  domcst[icorum 

in  atrio  liber[tatis 

qaae  vetu^tcUe 

q]ue  c<mfec[ta  erant 
re]fecit, 

und   in   der  Kirche    S.  Martina    ein   anderes   aus   guter   Eaiserzeit  632 

(C.  VI^470): 

s]enatiis  poptdtisque  R[omantis 

libertatis 

Dass  die  Kirche  8.  Martina  das  secretarium  senattis  ist,  früher 
wahrscheinlich  bezeichnet  als  atrium  Minervae^  und  die  Kirche 
S.  Adriane  die  alte  Curie,  haben  die  neueren  Untersuchungen  erwiesen. 
Dass  der  erste  Stein  an  Ort  und  Stelle  zum  Vorschein  gekommen  ist, 
hat  grosse  Wahrscheinlichkeit,  da  die  Ausgrabungen  uns  das  Forum 
zimächst  so  zeigen,  wie  Theoderich  es  hergestellt  hat,  und  längst  ist 
danach  das  atrium  Libertatis  in  dieser  Oegend  gesucht  worden,  ohne 
dass  es  gelungen  wäre,  weder  die  genaue  Lage  noch  die  spätere 
Verwendung  dieser  wichtigen  Localität  zu  bestimmen.  Im  6.  Jahr- 
hundert der  Stadt  wird  dieselbe  als  Mittelpunkt  der  censorischen 
Thätigkeit  öfter  erwähnt.  Caesar  beabsichtigte  das  Forum  zu  erwei- 
tem und  bis  zum  atrium  Libertatis  zu  erstrecken  (explicare).  Asinius 
Pollio  hat  unter  Augustus  das  Atrium  restaurirt.  Als  Oalba  von  der 
Auflehnung  der  Präto rianer  Kunde  erhielt,  berief  er  die  in  dem 
atrium  Libertatis  einquartirten  Detachements  der  Rheintruppen  nach 
dem  Kaiserpalaste.  Von  da  an  bis  auf  jene  Inschrift  aus  Theo- 
derichs Zeit  wird  des  Gebäudes  ausdrücklich  nicht  weiter  gedacht. 
Es  ist  nicht  meine  Absicht,  die  Untersuchung  selbst  hier  aufzunehmen. 
Jordan,  der  zuletzt  darüber  gehandelt  hat^,  setzt  das  atrium  Liber- 
tatis in  das  Marsfeld  in  die  Nähe  des  Nymphentempels  und  schUesst, 
im  Gegensatz  gegen  meine  Ausführung,  dass  dasselbe  unmittelbar 
am  Forum  gesucht  werden  müsse  ^,  mit  der  Frage,  ^wo  es  denn  am 
Forum  gestanden  haben  sollte?'  'Das  atrium  Libertatis\  sagt  er 
anderswo,  'kann  so  wenig  die  Stelle  von  S.  Martina  wie  die  von 
'S.  Adriane  eingenommen  haben;  Curie  und  Kanzlei  würden  dadurch 


1)  Topogr.  1,  2  S.  460,  vgl.  S.  257.  268. 

2)  Staatsrecht  2*  S.  860. 
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'von  ihren  allein  denkbaren  Plätzen  vertrieben  werden'.  Auf  jene 
Frage  wusste  ich  die  Antwort  nicht  zu  geben;  nun  giebt  Cassiodor 
eine,  die  Jordans  wohl  begründeten  Bedenken  Rechnung  trägt.  Wir 
sehen  jetzt,  dass  das  atrium  Libertatis  eben  nichts  ist  als  die  Senats- 
stätte, ein  zu  der  Curie  gehöriger  Saalraum.  Das  Yerbältniss  dieses 
Saales  und  des  Sitzungsraumes  selbst  weiter  darzulegen  versuche  ich 
nicht;  identisch  können  sie  selbstverständlich  nicht  gewesen  sein, 
633  wohl  aber  hat  die  eine  Bezeichnung  für  die  andere  gesetzt  werden 
können.  Es  ist  zu  bedauern,  dass  in  dem  cassiodorischen  Phrasen- 
schwall dieser  Hinweis  sich  der  topographischen  Specialforschung 
bisher  entzogen  hat,  und  zu  hoffen,  dass  die  in  Rom  verweilenden 
und  dafür  thätigen  Gelehrten  die  nicht  unwichtige  Frage  weiter  auf- 
nehmen werden.  Insbesondere  bleibt  die  Frage  zu  beantworden,  ob 
es  möglich  ist,  dies  Gebäude  mit  dem  als  libertatis  auf  dem  Stadt- 
plan bezeichneten,  der  basilica  ülpia  benachbarten  zu  identificiren. 
Ist  diese  Beischrift,  wie  es  scheint,  vollständig,  so  bietet  für  ihre 
elliptische  Redeweise  die  in  S.  Martina  gefundene  Inschrift  die 
Parallele. 


VI. 

Zum  römischen  Strassen wesen.*) 

Wenn  es  wahr  ist,  was  Nissen  (Pompeian.  Stud.  S.  521)  aufstellt,  486 
dass  im  J.  580  von  den  damaligen  Censoren  die  Strassenpflasterung 
in  ganz  Rom  durchgeführt  worden  ist,  so  wäre  damit  allerdings  ein 
culturgeschichtlich  sehr  wichtiges  Datum  gewonnen.  Und  es  scheint 
allerdings,  als  ob  Livius  Worte  41,  27  nicht  anders  gefasst  werden 
könnten :  censores,  sagt  er,  vias  sternendas  silice  in  urbe,  glarea  extra 
urbem  svbstruendds  fnarginandasqae  primi  omnium  locaveruni  porUes- 
que  mulHs  locis  faciendos.  Aber  wie  reimt  sich  damit,  dass  derselbe 
Schriftsteller  wenige  Zeilen  darauf  unter  den  Bauten  derselben  Cen- 
soren die  Pflasterung  des  capitolinischen  Clivus  (clivum  Capitolinum 
silice  stemendum  curaverunt)  aufführt?  Wenn  Nissen  diese  nahe 
liegende  Frage  stillschweigend  beantwortet  durch  die  Paraphrase, 
dass  die  Censoren  selber  den  Clivus  pflasterten  und  jene  allgemeine 
Pflasterung,  resp.  Chaussirung  in  Verding  gaben,  so  hat  er  nicht 
beachtet,  was  eines  Beweises  auch  für  ihn  nicht  bedürfen  wird,  dass 
die  Censoren  überhaupt  nicht  anders  bauen  können  als  im  Wege  der 
Arbeitsverdingung  ^  und  locare  und  faciendum  curare  durchaus  auf 
dasselbe  hinauskommt.  —  Vielmehr  wird  eine  andere  Erklärung  zu 
suchen  sein,  bei  welcher  es  möglich  bleibt  die  viae  in  urbe  nicht  auf 
den  Clivus  zu  erstrecken,  und  diese  liegt  nicht  fem.  Via  bezeichnet 
zwar  oft  genug  den  Weg  überhaupt,  aber  technisch  bekanntlich  nur 
die  Fahrstrasse,  und  die  viae  puhlicae  popuii  Romani  sind  zunächst 


♦)  [Hermes  12,  1877  S.  486—491;  ein  kurzes  Referat  in  der  Archäol. 
Zeitung  B5  S.  90.  —  Vgl.  v.  Domaszewski,  Eranos  Yindob.  1893  S.  60  ff.,  da- 
gegen Haben,  Notizie  d.  scavi  1896  p.  87  ff.  und  zu  C.  I.  L.  VI,  81590.] 

1)  Es  giebt  wohl  noch  eine  andere  Herstellungsform,  nehmlich  den  Frohnden- 
bau;  aber  abgesehen  davon,  dass  aus  vielen  Gründen  an  diesen  hier  nicht 
gedacht  werden  kann,  leiten  denselben  nicht  die  Censoren,  sondern  die  Aedilen. 
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die  grossen  italischen  Chausseen,  wie  die  Appia   und  die  Flaminia. 

487  Passen  wir  das  Wort  hier  in  diesem  Sinn,  so  haben  die  Censoren 
des  J.  580  zuerst  allgemein  die  italischen  Staatsstrassen  in  der  Weise 
verdungen,  dass  für  sie  alle,  so  weit  sie  nicht  schon  chaussirt  waren, 
die  Ghaussirung  so  wie  für  die  mit  ihnen  in  Verbindung  stehenden 
und  also  der  Wagencirculation  eröffneten  Strassen  der  Stadt  Rom 
die  Pflasterung,  endlich  durchgängig  die  Herstellung  eines  neben  der 
Fahrstrasse  herlaufenden  Fusswegs  angeordnet  ward.  Dies  passt  auch 
wohl  zu  den  Verhältnissen  Roms.  Wie  beschränkt  daselbst  bis  auf 
die  spätere  Kaiserzeit  der  Eutschenverkehr  gewesen  ist,  so  haben 
doch,  wie  insbesondere  das  Municipalgesetz  Caesars  lehrt,  die  Last- 
wagen und  Karren  in  Rom  von  je  her  in  den  Abend-  und  den 
Nachtstunden  massenhaft  circulirt  und  theils  der  Stadt  ihre  Bedürf- 
nisse zugeführt,  theils  Schutt  imd  Unrath  von  dort  entfernt.  Die 
Landstrassen,  die  von  Rom  nach  den  benachbarten  Ortschaften 
führten  und  aus  denen  später  die  grossen  italischen  Chausseen  ent- 
wickelt worden  sind,  sind  zunächst  aus  diesem  Vicinal verkehr' hervor- 
gegangen. Es  war  also  durchaus  angemessen  die  sämmtlichen  für 
Karren  und  Wagen  passirbaren  Strassen  innerhalb  wie  ausserhalb 
der  Stadt  als  zusammengehörig  zu  betrachten  und  dort  die  Pflaste- 
rung, hier  die  Chaussirung  gleichzeitig  anzuordnen. 

Wahrscheinlich  ist  sogar  die  allgemeine  Anordnung  des  J.  580, 
deren  grundlegende  Bedeutung  in  dem  primi  omnium  deutlich  her- 
vortritt, noch  weiter  gegangen.  Man  wird  hinzufügen  dürfen,  was  in 
den  Worten  des  Livius  nicht  enthalten  ist,  dass  auch  die  Instand- 
haltung der  schon  chaussirten  Strecken  damals  allgemein  regulirt 
und  damit  unter  die  regelmässigen  censorischen  Verdingungen  auf- 
genommen ward;  vielleicht  auch,  dass  diejenigen  Theile  der  Chaus- 
seen, welche  durch  italische  Städte  führten,  ebenfalls  sämmtlich 
gepflastert  wurden,  und  zwar  auf  Staatskosten;  denn  der  Grund 
gehörte  auch  hier  der  herrschenden  Gemeinde.  Für  diese  Auffassung 
der  Stelle  spricht  ausser  dem  Angeführten  weiter,  dass  nach  Nissens 
Auslegung  nicht  abzusehen  ist,  was  unter  den  viae  extra  urbem 
verstanden  werden  soll;  denn  dass  die  Pflasterung  der  sämmtlichen 
Strassen  der  Hauptstadt  und  die  Chaussirung  der  sämmtlichen 
italischen  Staatsstrassen  zugleich  vorgenommen  worden  sind,  wird 
niemand  aufstellen,  der  die  praktischen  Dimensionen  der  beiden 
Unternehmungen  auch  nur  einigermassen  begreift.  Die  Beschränkung 
aber  der  viae  extra  urbem  etwa  auf  das  Amtsgebiet  der  Duovirn  viis 

488  extra  urbem  purgandis  (mein  Staatsrecht  2,  604),  d.  h.  von  der  Mauer 
bis  zum  ersten  Meilenstein,    ist,  wenn  nicht  unmöglich,   doch  auch 
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willkürlich.    Noch  entschiedener  spricht  gegf^n  Niaeene  Au»legnng  die  I 

Erwähnung  der  potttcs,  mit  denen  nach  dieser  gar  nichts  anzufangen  H 

ist,  da  die  Brücken  Roms  gewiss  nicht  von  den  Censoren  des  J.  5SQ  H 

herrühren;    wogegen   in  Beziehung  auf  die  italischen  Chausseen  die  H 

IlorsteUung  der  denselben  noch  fehlenden  Brücken  das  nuthwendige  H 

Com]>lement   jener  grossartigen  WegebeBserung   ist.     Ja    selbst   die  ■ 

Pflasterung  des  Clivus  steht  hiemit  in  bestem  Ziisamiuenhang;  denn  H 

wem)  er  auch  zu  den  dem  gewöhnlichen  Fährverkehr  gcölfneten  viae  H 

tirbis  nicht  gezahlt  werden  durfte,  so  fuhren  doch  die  Triumphatoren  H 

wie  die  Priester  und  Priesterinnen  auf  ihm  (Staatsrecht  1,  393),  und  H 

die  Censoren  hatten  insofern  guten  Qrund  auch  auf  ihn  die  Pflaste-  H 

mng  zu  erstrecken.  I 

Aber  cn  läast  sich  noch  anderweitig  darthun,  dass  die  StraBsen-  I 

|tfiafitemng    »Is   allgemeine   Einrichtung    für   Rom    nicht    im   J,  DSO  H 

eingeführt   worden   sein  kann,  da  sie   über   ein   Jahrhundert  später  H 

entschieden   noch   nicht  bestand.     Es   folgt   dies   aus  Caesars  Muni-  ■ 

oipalgesetz ,  bei   dessen  Behandlung  Xissen  sich   in  doppelter  Weise  I 

vergriffen  hat.    Einmal  bezieht  er  die  bekannten  Ordnungen  desselben  I 

in  Betreff  der  Fürsorge   der  Acdilen   für    die   PHasterung    auf   die  I 

römischen   wie   auf  die   municipalen   Aedilen   (S.  534.  570),   vergisst  I 

aber  dabei,   dass   dieser  Abschnitt    anhebt    mit   den  Worten   aediles  m 

curuUs  acd'tks  plebei  quei  nuttc  sunt   und  mehrfach  ausdrücklich  auf  I 

die  urha  Rinna   Bezug  nimmt;    so   dass    es  keiner  Berufung  darauf  I 

bedarf,    wie    absolut    unrömisch    es   sein   würde,    also    die    eigenen  ■ 

Aedilen  und  die   der  abhängigen  Gemeinden   zu  coordiniren.     Aber  I 

nicht  minder  unrichtig  ist   es,   wenn  derselbe  Gelehrte  (S.  521)  den  I 

Inhalt  des  Gesetzes  dahin  zusammenfasst,  'dass  alle  Wege  innerhalb  I 

'der  bebauten  Fläche  sowie  der  Bannmeile  mit  Lava,   die  Trottoirs  I 

'mit  Peperin   zu  pflastern  seien'.     In  dem  Gesetze   selbst  wird  viel-  ■ 

mehr  für  die  Strasse  die  Instandhaltung,  für  das  Trottoir  die  Pflaste-  ■ 

rung  angeordnet;   wenn  es  in  Bezug  auf  das  letztere  heisst:   quo'tus  I 

aitfo  aetlifidum  semita  in  loco  eril,  is  eam  semiiam,  eo  aedificio  per-  ■ 

pettio  lapidibus  perpetueis  integreis  continentem,  constratam  recie  habeto,  M 

IUI  ist  in  BetrclT  der  via  selbst  in  den  weitläuflgen  Beatimmungen  nie  fl 

Ton  mehr  die  Rede  als  von  dem  einfachen  lueri,  und  offenbar  ist  ■ 

dieser  schwächere  und  allgemeinere  Ausdruck  nur  desshalb  gewählt  ^ 

worden,    weil    die  Verpflichtung    zur    Pflasterung    der   Strasse    den  48Si 

Anwohnern  nicht  allgemein   und  unbedingt  aufgelegt  werden   sollte.  ' 
Die  mit  der  Ausführung  des  Gesetzes  beauftragten  Aedilen  werden, 
j«  nachdem   eine  Strasse  gepflastert  war   oder  nicht,  die  Anwohner 
xur  Instandhaltung  derselben   angehalten,   wenn   aber  neue  Strassen 
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entstanden,  die  Hausbesitzer  zu  nichts  weiterem  als  zur  Herstellung 
eines  passirbaren  Weges  veranlasst  haben.  Caesar  wusste  wohl, 
welche  exorbitante,  in  der  That  unerschwingliche  Last  durch  die 
allgemeine  Anordnung  der  Strassenpflasterung  den  Bewohnern  der 
Grossstadt  aufgelegt  worden  wäre;  die  gleichmässige  Herstellung 
eines  gepflasterten  Trottoirs  war  in  dieser  Hinsicht  in  der  That 
schon  das  irgend  mögliche  Maximum.  Also  weit  entfernt,  dass  wir 
aus  diesem  Gesetz  die  allgemeine  Peperin-,  resp.  Lavapflasterung 
der  Stadt  folgern  dürfen,  giebt  dasselbe  vielmehr  sehr  deutlich  zu 
erkennen,  dass  dieselbe  im  J.  709  durchaus  nicht  allgemein  durch- 
geführt, in  den  Vorstädten  vielleicht  Ausnahme  war. 

Schliesslich  mag  noch  einer  ziemlich  räthselhaften  das  pompe- 
ianische  Wegewesen  betreffenden  Inschrift  gedacht  werden,  die 
Nissen  a.  a.  O.  S.  529  behandelt  hat.  Ich  meine  den  bekannten  am 
alten  Platz  vor  dem  stabischen  Thor  gefundenen  Cippus  (Henzen 
5163  [C.  L  L.  X,  1064  =  Dessau  53^2]),  wonach  zwei  Duovim 
viam  a  milliario  ad  cisiarios,  qua  terrüorium  est  Pompeianorum,  sua 
pec(unia)  munierunt.  Man  wird  Nissen  darin  nur  beistimmen  können, 
dass  er  den  Meilenstein  am  stabischen  Thor  selbst,  ungefähr  da,  wo 
der  Cippus  gefunden  ist,  die  Fuhrmannsstation  an  der  Grenze  der 
Marken  von  Pompeii  und  Nuceria  ansetzt;  ob  er  diese  Grenze  mit 
Recht  an  den  Sarnus  legt,  vermag  ich  nicht  zu  entscheiden,  da 
meines  Wissens  keine  Argumente  vorliegen,  die  uns  ein  Urtheil  über 
diese  Frage  gestatten.  Aber  gewiss  mit  Unrecht  sieht  Nissen  in 
diesem  miUiaHum  einen  von  der  Gemeinde  Pompeii  gesetzten  Mei- 
lenstein. Wenn  die  Gemeinde  Pompeii  eine  mit  Meilensteinen  ver- 
sehene Chaussee  gebaut  hätte,  so  würde  sie  die  Milien  doch  selbst- 
verständlich von  ihrer  Stadt  aus  wenigstens  bis  an  die  Gebietsgrenze 
gezählt  haben;  imd  wie  passt  dies  zu  dem  Miliarium  vor  dem  Thor 
von  Stabiae?  Der  erste  Meilenstein  von  Berlin  ab  steht  in  Char- 
lottenburg, nicht  am  Brandenburger  Thor.  Demnach  bleibt  in  der 
That  nichts  übrig  als  anzunehmen,  dass  von  der  Strasse  von  Neapel 
über  Pompeii  nach  Nuceria,  die,  da  sie  im  Stationenbuch  steht, 
490  sicher  Staatsstrasse  gewesen  ist,  irgend  ein  Meilenstein  unweit  des 
Stabianer  Thores  stand,  und  dass  dies  'der  Meilenstein'  ist,  an  dem 
jene  Duovirn  ihren  Wegebau  begannen. 

Aber  gegen  die  Annahme  Nissens  in  jenem  Miliarium  einen 
pompeianischen  Meilenstein  zu  erkennen  spricht  weiter  der  viel 
durchschlagendere  Grund,  dass  es  communale  Meilensteine  aus  der 
republikanischen  oder  der  früheren  Eaiserzeit  überall  nicht  giebt. 
Wenn  Nissen  meint,  'dass  derartige  Meilensteine  nur  eine  Ziffer  ent- 
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haben  würden  und  desshalb  der  Aufmerksamkeit  der  Epi- 
'gmphiker  entgangen  seion',  bo  tlmt  er  mir  und  meinen  Geacliäfta- 
freandcn  Unrecht;  wir  kennen  Meilensteine  mit  blossen  Ziffern  wohl, 
siim  Beispiel  von  der  appiachon  Strasse,  deren  blos  mit  Ziffern 
vcrselienen  Meilen^tteine  von  allen  die  ältesten  sind,  und  bei  Aosta, 
ftbirr  eben  sie  gehören  zweifellos  zu  den  viae  puUicae  populi  JRomani, 
nnd  das  Recht  einen  Meilenstein  zu  setzen  ist  ohne  Frnge  ein  Heser- 
vntrecht  Houib  gegenüber  den  abhängigen  Staaten.  Dies  ist  auch 
vollkommen  erklärlich.  Denn  gerade  darin  liegt  das  Wesen  des 
rÖmiach- italischen  Ghausseesystems,  wie  es  in  der  späteren  Republik 
und  unter  dem  Principat  bestanden  hat,  dass  dabei  von  den  Terri- 
tniialgrenzen  abgesehen  wird;  insofern  Rom  die  gemeinsame  Haupt- 
stadt des  Reiches  ist,  fuhren  alle  ReichsstrasBen  nach  Rom.  Schon 
für  den  praktischen  Gebrauch  war  es  zweckmäs-tig,  dass  ein  Miliarien- 
svatem  mit  ebenso  vielen  Zählungscentren,  als  es  Municipien  imd 
Colonieti  gab,  nicht  aufkam;  auf  jeden  Fall  leuchtet  die  politische 
Tragweite  dieser  wichtigen  Anordnung  ein. 

Was  80  eben  ausgeführt  worden  ist.  dass  die  römische  Meilen- 
zählung nicht  von  den  Municipien  ausgeht,  sondern  von  der  Reiohs- 
hanptsUdt,  bedarf  allerdings,  um  nirht  misa verstanden  zu  werden, 
gewisHcr  näherer  }iestimmungen  und  Beschränkungen,  welche  hier 
wenigstens  angedeutet  werden  sollen.  —  Zunächst  konnte  in  den 
Provinzen  diese  Zählung  der  Milien  selbstverständlich  überall  nicht 
eingeführt  werden.  Wie  die  Provinzialverwaltung  des  Prätors  selbst 
ein  Abbild  der  conauinrischen  römisch-italischen  war,  so  sind  auch 
in  der  provinzinlen  Meilenzählung  von  je  her  für  Rom  locale  Centren 
Bubstituirt  worden,  wie  denn  schon  in  repuhHkanischer  Zeit  die  in 
Asion  von  den  Römern  gebauten  Strassen  die  Milien  von  Ephesos 
Mu«  zählen  (C.  I.  L.  III,  -179.  0093).  Begreiflicher  Weise  ist  ferner 
in  den  Provinzen  die  Centralisirung  ziemlich  früh  durch  die  Ein- 
nchtung  mehrfacher  Centra  wesentlich  eingeschränkt  worden,  wovon  49] 
utiH  die  spanischen  Meilensteine  der  früheren  Kaiserzeit  ein  deut- 
liches Bild  geben.  Es  würde  sich  wohl  der  Mühe  verlohnen 
zitaammenfasseDd  zu  untersuchen,  welche  Principien  in  Betreff  der 
provinzialen  capifa  viarum  in  den  verschiedenen  Epochen  der  römi- 
schen Herrschaft  befolgt  worden  sind;  das  aber  wird  jede  solche 
Untersuchung  nur  bestätigen,  dass  auch  die  provinzialc  Meilenzähluog 
■uf  den  Iteichsstrassen  bis  auf  die  spätere  Kaiserzeit  von  den  Terri- 
torien abgesehen  hat. 

Was    Italien    anlangt,    no    ist    daselbst    die  Einheitlichkeit    der 
Mwlcnzählung    verhältnissmässig   lange    festgehalten    worden:     doch 
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verschiebt  sich  die  alte  Ordnung  allmählich  auch  hier.  Zunächst 
stellen  secundäre  Centra  sich  ein,  wie  denn  zum  Beispiel  die  Strassen, 
die  Augustus  von  Concordia  nach  Noricum,  Yespasianus  und  Titus 
von  Tergeste  nach  Pola  anlegten,  die  Milien  jene  von  Concordia, 
diese  von  Tergeste  aus  zählen.  Ebenso  zählt  die  traianische  Strasse 
von  Benevent  nach  Brundisium  von  jener  Stadt  ab,  während  bei  der 
hadrianischen  Erneuerung  der  Strasse  von  Placentia  zum  Yarus  die 
Meilensteine  mit  doppelten  Ziffern,  theils  von  Rom,  thcils  von  Placentia 
aus  gerechnet,  versehen  worden  sind.  Wichtiger  als  dieses  allmäh- 
liche Hinzutreten  secundärer  Mittelpunkte  ist  es,  dass  seit  dem 
3.  Jahrh.  namentlich  in  Oberitalien  das  Princip  selbst  aufgegeben 
wird  und  eine  Milienzählung  eintritt,  die  wesentlich  territorial  geordnet 
ist  und  in  der  also  von  den  einzelnen  Städten  aus  die  Meilen  bis  zu 
ihrer  Territorialgrenze  gezählt  werden.  Für  die  Thatsache  selbst 
geben  die  oberitalischen  Meilensteine,  wie  sie  jetzt  im  fünften  Band 
des  C.  I.  L.  geordnet  vorliegen,  die  unzweideutigen  Belege.  Wie 
weit  aber  dieses  System  erstreckt  worden  ist,  ob  es  auf  ganz  Italien 
Anwendung  leidet,  ob  in  der  That  eine  jede  Stadt  einen  besondem 
Wegebezirk  gebildet  hat  und  nicht  etwa  die  kleineren  sich  an  grössere 
Nachbarstädtc  angeschlossen  haben,  endlich  in  wie  weit  daneben  die 
alte  Durchzählung  fortbestanden  hat,  sind  Fragen,  die  vor  dem  Ab- 
schluss  der  Inschriftensammlung  kaum  sich  genügend  werden  erle- 
digen lassen.  liier  sollte  nur  hervorgehoben  werden,  in  welcher 
]iegrenzung  das  Vorkommen  communaler  Meilensteine  mit  Becht  in 
Abrede  gestellt  werden  darf. 


VIL 

Die  untergegangenen  Ortschaften 
im  eigentlichen  Latium.*) 

(Plinius  h.  n.  3,  5,  68.  69.) 

Die  Auseinandersetzung  über  das  von  dem  älteren  Plinius  uns  42 
aufbewahrte  Verzeichniss  der  im  eigentlichen  Latium  zu  Grunde 
gegangenen  Gemeinwesen,  welche  Seeck  kürzlich  im  Rheinischen 
Museum  *  gegeben  hat,  veranlasst  mich  hier  meine  Auffassung  dieser 
merkwürdigen  Urkunde  eingehender  als  es  bisher  geschehen  ist^  zu 
entwickeln. 

Das  Verzeichniss  hat  für  uns  in  doppelter  Hinsicht  historischen 
Werth:  einmal  insofern  dasselbe  die  Auflösung  einer  Anzahl  latini- 
scher Gemeinwesen  in  der  Zeit  vor  Plinius  oder  vielmehr,  wie  gleich 
hier  unbedenklich  gesagt  werden  kann,  vor  dem  Beginn  der  Kaiser- 
zeit bezeugt;  zweitens  insofern  die  Frage  ihre  Antwort  verlangt, 
woher  das  Verzeichniss  stammt  und  was  es  soll. 

Um  mit  der  ersteren  Untersuchung  zu  beginnen,  auf  welche 
Seeck  nur  beiläufig  sich  eingelassen  hat,  so  ist  der  'Untergang'  nicht 
im  factischen,  sondern  im  politischen  Sinne  zu  fassen;  ähnlich  wie 
Strabon  *  sagt :  KoXXatia  d*  y]v  xat  ^Avtejjivai  xal  0tdrjvat  xal  Aaßixov 
xal  äXXa  joiavta  tote  /nev  TioXi^yin,  vvv  6k  xoyfiai  —  eine  Stelle, 
welche  der  plinianischen  eng  verwandt  und  vielleicht  aus  der  gleichen 
Quelle  geflossen  ist.  Als  Auflösung  des  Gemeinwesens  ist  nicht 
diejenige  zu  verstehen,  wobei  dasselbe  in  der  Form  des  municipium 
innerhalb  der  römischen  Bürgerschaft  fortdauert,  wie  das  zuerst  bei 
Tusculum  der  Fall  gewesen  und  sodann  bei  zahlreichen  andern,  ja  43 
schliesslich   zur  Zeit    des  Bundesgenossenkrieges    bei   allen  damals 


*)  fBermes  17,  1882  S.  42-58;  vgl.  dazu  Seeck,  Rhein.  Mus.  37  S.  598  ff.] 
1)  B.  37  S.  9 f.  2)  Vgl.  meine  R.  G.  1  S.  347. 

3)  5,  3,  2  p.  230.    Vgl.  Dionys.  1,  16. 
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noch  bestehenden  Städten  Latiums  eingetreten  ist';  sondern  gemeint 
ist  die  YoUständige  Vernichtung  der  eigenen  Vertretung  und  der 
eigenen  Magistratur,  die  Umwandelung  des  poptdtis  nicht  in  municif)es, 
sondern,  wo  nicht  völlige  Zerstörung  eintritt,  in  pagani,  Dass 
Flinius  Worte:  interiere  sine  vestigiis  phraseologische  Entstellung 
sind,  ganz  ebenso  wie  wenn  vorher  die  sämmtlichen  untergegangenen 
Gemeinwesen  der  ersten  Hälfte  der  Liste  clara  qppida  heissen,  folgt 
schon  daraus,  dass  das  Verzeichniss  fast  alle  die  Ortschaften  aufführt, 
die  Strabon  als  zu  pagi  herabgesunken  bezeichnet,  und  es  ist  nicht 
nöthig  anderweitig  zu  belegen,  dass  eine  Beihe  derselben  thatsachlich 
auch  später  noch  existirt  hat.  Dass  aber,  so  weit  sie  fortbestanden, 
keine  derselben  in  späterer  Zeit  ein  Gemeinwesen  gebildet  hat, 
ergiebt  sich  im  Allgemeinen  schon  aus  den  von  Seeck  für  die  ein- 
zelnen Städte  zusammengestellten  Daten,  welchen  ich  nur  theils  er- 
gänzend, theils  berichtigend  einige  Einzelheiten  hinzuzufügen  Ver- 
anlassung finde. 

1.  Dass  Satricum  nach  der  Zerstörung  im  latinischen  Krieg 
(J.  d.  St.  406?)  noch  ein  selbständiges  Gemeinwesen  gehabt  habe, 
darf  aus  Livius  28,  11  nicht  gefolgert  werden ;  die  Stelle  ist  verwirrt 
und  vermuthlich  hat  Livius  irrig  die  Satricaner  statt  der  Tarra- 
cinenser  genannte 

2.  Camerium,  sagt  Seeck,  ^existirt  als  Bürgerstadt  noch  zur 
Zeit  Catos  (Festus  p.  234)'.  Vielmehr  sagt  Cato  das  Gegentheil: 
Camerfijni  cives  nostri  oppidtim  pulchrum  habuere,  agrutn  optutnum 
aique  pulcherrimum ,  rem  fortunatissimam:  cum  Romam  veniebant, 
pf'orsus  devertebantur  pro  hospitibus  ad  amicos  suos.  Das  heisst,  sie 
hatten  ein  Gemeinwesen,  bevor  sie  römische  Bürger  wurden  und 
ihre  Stadt  zu  Grunde  ging  —  hätte  die  Stadt  nach  Ertheilung  des 
Bürgerrechts  auch  nur  als  municipium  fortbestanden,  wie  zum  Bei- 

44  spiel  Tusculum,  so  würde  das  Perfect  nicht  am  Platze  sein.  Dafür 
spricht  auch  das  von  den  ersten  Jahren  der  Republik  an  auftretende 
Cognomen  Camerimis;  denn,  wie  anderswo  gezeigt  ist,  wurden  diese 
Beinamen  in  ältester  Zeit  nur  von  unselbständigen  Gemeinwesen 
entnommen  ^. 

1)  Wenn  das  in  nachsullanischer  Zeit  abgefasste  Document  das  interire  in 
diesem  Sinne  gefasst  hätte,  so  hätte  es  vor  allem  Tusculum  und  die  gleichartigen 
Gemeinden,  überhaupt  aber  sämmtlicbe  latinische  als  aufgelöst  aufführen  müssen. 

2)  Cicero  ad  Q.  fr.  3,  1,  2,  4  geht  auf  eine  gleichnamige  Ortschaft  bei 
Fregellae.  Näher  ist  dies  ausgeführt  in  dem  (demnächst  erscheinenden)  Band  X 
des  C.  I.  L.  p.  661. 

3)  Rom.  Forsch.  2,  292.  Vielleicht  ist  die  dort  gegebene  Ausfahrung  dahin 
zu    erweitern,   dass  die   älteren  Beinamen  der  Art,  wie  Q^atinua,  MednUinns 
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^^^^S,    Amitinum  bezeichnet  Seeck  als  'sonst  unbekannt'.     Aber  es  I 

Itctnmt   vor   in    der  römischen   Inschrift  eines   mag.   pagi   Amenlini  I 

miViOf'is';   womit   ebenHo   wie   für  Camerinura   das  Cognomen  Amin-  I 

tinus  der  Volumnier  zusammenzuBtclIen  ist^.     Beide   Momente   be-  I 

weisen,   dass  der  Ort  ohne   Stadtrecht  war.     Sollte    ein  Document  I 

de«  dritten   Jahrhunderts    das   Oegontheil   darthiin\    uu    ist    in    der  I 

späteren  Kaiserzeit  ihm  das  Qemeiaderecht  restituirt  worden.  I 

4.  Norba  ist,  wie  Seeck  mit  Recht  bemerkt,  ohne  Zweifel  der  I 
bekannte  noch  heute  den  gleichen  Namen  tragende  Ort,  der  zu  den  I 
iltoaten  latininchen  Colonien  gehörte,  lange  Zeit  unter  diesen  eine  I 
hervorragende  Rolle  spielte  und  dann  im  J.  672  von  Sulla  zerstört  I 
ward  *.  Dass  damals  auch  das  Gemeinwesen  zu  Grunde  ging,  bezeugt  I 
wiederum  thcils  dan  plinianische  Verzeiohnia«  %  theils  der  Mangel  4SI 
jedes  htterarischen  uder  inschriftlichen*  Zeugnisses  für  das  Fort-  I 
bestehen  der  Stadt.  I 

5.  Die  in  dem  ersten  Abüchnitt  an  letzter  Stelle  und  unmittel-  I 
bttr  neben  Norba  genannte  Ortschaft  Sulmu  stellt  Seeck  /.usammon  I 
mit  der  Notiz  bei  Florus  2,  9  [:),  21,  28]:  Sulmonem  vctus  oppidum  1 
sociitm  atque  amicum  non  exptignat  aut  obsidet  iure  belli,  sed  qnn  I 
tnodo   morie  damruiU   duci  UtbetUur,   sie  damnaiam  cimtateni    ittssil  I 

Q.  s.  f.,   eben  wie  die   späteren  Fidenas,   Uaudiniis  u.  s.  f.  als  Sie^abeinnmen  I 

Bufxafiusen  sind,  dieselben  aber  in  früherer  Zeit  uieht  dem  Bexwinger.  sündiTti  I 

ihm  Zerstörer  eines  feiudlicben  Gemeinwesen«  verlieben  worden.  I 

1)  Orelli  3796  =  C.  I.  L.  VI,  251  [Dessau  60801-  —  Auch  auf  der  lannvini-  I 
neben  Inschrift  Henzen  6010  =>  C.  I.  L.  I  p.  186  [XIV,  2105  =  Deaaau  2676]  I 
«ine*  mag.  .  .  .  pai/anor,  Aventin.  konnte  Amentin.  geiitanden  haben;  die  pugani  I 
Atenlinenta  ivgl.  C.  1.  L.  I  p.  205)  machen  grosse  Schwierigkeit.  Inders  stimmen  I 
—  ü«r  Stein  selbst  ist  verschollen  ~  die  beiden  vorliegenden  Abschriften  von  I 
Nibb;  und  von  Amati  in  der  Lesung  überein.  I 

2)  Bam.  Forsch.  2,  291.  I 

3)  Uemeint  ist  die  priveroatische  lusohrift  Henwu  5i;i8  =  C.  I.  I,  X  I 
ti.  6440  [Dessan  6277]  eine»  cuToUir  cohniae  Privemalium  NejKnintmim  Aiiidiniiriim  I 
a  Truentinalium.    Indess  ist  hier  wohl  nach  einer  von  E.  Q.  ViBcouti  angelllhrten  I 

I  Tjtoitot«  Amtnnontm  zu  lese«.     Der  Steiu  ist  ebenfalls  verschollen.  I 

^^^^Bt  Appian  b.  c.  1,  94.  I 

^^^^E  Allerdings   führt  derselbe  Plinina  die  übrbaiii  auch  unter  den  noch  be-  1 

^^^^Bmi  Utiniechen  Gemeinwesen  anf  (3.5,641     Aber  es  beweist  dies  mir.  I 

^^^^tr  hier  einer  Quelle  folgt,   welche   die   vorsultanischen   Zustünde  Lutiums  I 

JnhitelltL  die  positive  Angabe  von  dem  Dnt«rgangB  Norbas  wird  dadurch  uicht  I 

aushoben.    In  gleicher  and  noch  schlimmerer  Wei^e  steht  Alba  longa  bei  ihm  I 

auch  in  der  Liste  der  noch  vorhandenen  Städte.     [Vgl.  C.  I.  L.  X  p.  642.]  I 

6)  nie  Inschrift  C.  VI  208  =  Uenzen  6862  ;DeBsaa  2098],  die  8eeck  anf  dau  I 

lalinianbv  Korba  bezieht,  gebort  anerkannter  Massen  dem  luaitaniicben  [Grote-  I 

fend  Tribtia  8.114).  J 
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StiUa  deleri.  Er  wird  darin  Recht  haben,  das8  die  beiden  Städte 
eben  desswegen  hier  und  am  Ende  der  ersten  Liste  stehen,  weil 
Sulla  sie  geschleift  hat;  wie  denn  gleich  nachher  das  ähnlich  be- 
handelte Stabiae  genannt  wird.  Aber  nicht  wird  man  Seeck  darin 
beistimmen  können,  dass  hier  die  Pälignerstadt  gemeint  sei.  Nichtii 
berechtigt  uns  dem  offenbar  sehr  kundigen  Verfasser  des  Verzeich- 
nisses den  groben  und  doppelten  Fehler  beizumessen  theils  jene 
ferne  und  wohl  bekannte  Stadt  nach  Latium  zu  verlegen,  theils  sie 
unter  die  vertilgten  einzureihen.  Vielmehr  wird  neben  Norba  noch 
eine  zweite  latinische  Stadt  unbekannter  Lage  von  Sulla  geschleift 
worden  sein,  wofür  auch  andere  Judicien  sprechen^. 

6.  Dass  in  den  Aesolani  des  Plinius  die  Aefulani  stecken,  hat 
Hübner   wahrscheinlich    gemacht^;    gegen    deren  Identification    mit 

46  der  römischen  Colonie,  die  Velleius  Aestdum  nennt,  protestirt  Seeck 
mit  Rechte 

7.  Dass  Fidenae  in  der  ersten  Kaiserzeit  kein  Stadtrecht  ge- 
habt hat,  bezeugt  ausser  Plinius  noch  Strabon  an  der  oben  ange- 
führten Stelle,  und  dem  steht  auch  sonst  nichts  entgegen.  Der  im 
einzelnen  wenig  beglaubigte  Bericht  über  die  Unterwerfung  der 
Stadt  in  den  Kämpfen  vom  J.  316 — 328  wird  im  Wesentlichen 
richtig  sein  imd  die  Auflösung  des  Gemeinwesens  damals  statt- 
gefunden haben;  in  eben  dieser  Epoche  erscheint  zuerst  Fidenas  als 

1)  Der  mit  dem  Ufens  zusammen  genannte  vergilische  StUmo  (Aen.  9,  415?. 
10,  517)  ist  gewiss  aus  dieser  Localität  abgeleitet  und  wenn  nicht  genügend 
um  die  Lage  zu  bestimmen,  doch  vollkommen  ausreichend  die  Seecksche  Hypo- 
these zu  beseitigen.  Die  Yermutbung  Cluvers  (Ital.  aut,  p.  1022),  dass  Sermoneta 
gemeint  sei,  ist  allerdings  nicht  sicher,  obwohl  die  geographischen  Handbücher 
und  Karten  sie  noch  festhalten. 

2)  In  dieser  Zeitschrift  1,  426.  Wir  können  auch  die  Lage  einigermassen 
feststellen  mit  Hülfe  der  Inschrift  Orelli  1523  [C.  I.  L.  XIV,  3530  =  Dessau  3512]: 
Bonae  deae  sanctissimae  caelesti  L.  Paquedius  Festus  redemptor  operum  Caesarft») 
et  puplicorum,  aedem  diritam  (so)  refecit,  quod  adiutorio  eius  rivom  aquae  Claudiae 
Aufßust(ae)  sub  nionte  Äeflano  consummavit  imp,  Domit(iano)  Ca68ar(e)  Äug(usto) 
Ga'in(anico)  XI III  cos,  (J.  88  n.  Chr.)  V  non.  Iiü.  'Die  Lesung'  —  schreibt  mir 
Dessau  —  'ist  sicher;  ein  Fragment  des  Steins,  das  gerade  die  Worte  sub  monte 
'Aeflano  enthält,  hat  Bormann  im  Magazin  des  barberinischen  Palasts  wieder 
'aufgefunden.  Gefunden  ist  der  Stein,  nach  der  Angabe  des  ältesten  Zeugen 
'Antonio  del  Re  (ville  di  Tivoli  1611  S.  22y,  nelierritorio  di  Tivoli  neUa  montagtia 
'deita  di  Santo  Angelo  in  valle  di  Fiaccia  o  vero  Arcense  tie*  confini  versa  la  terra 
'di  San  Gregorio^.  Dadurch  ist  die  Lage  von  Aefulae  ungefähr  bestimmt.  Da- 
'mit  stimmt  auch,  trotz  Nibby  (anal.  1,  29),  recht  wohl  Horaz  cann.  3,  29'  [vgl. 
Dessau  zu  C.  I.  L.  XIV,  3530]. 

3)  Ich  habe  anderswo  (R.  M.  W.  S.  332)  wahrscheinlich  gemacht,  dass  viel- 
mehr Aesium  (Jesi)  gemeint  ist. 


Die  iiQtergegBogeneii  OrtachaÜen  im  eigeEtlichen  Laliuin,                711  I 

Cagncimen  der  römiäclieii  Sergier  und  Servilier'.    Genannt  wird  der  I 

Ort  nachher  noch  oft,   aber   bi»  in  späte  Zeit  hinab  ohne  Aas»  ihm  I 

ein  Gemeinwesen   beigelegt  würde''.     Wenn   unter  Kaiser  Gallienus  I 

der    Senat  von    Fidenae    und    zwei    Dictatoren    erscheinen^,    so  ist  I 

nichts  im  Wego  anzuaehmen,  da§B  im  dritten  Jahrhundert  der  Ort-  I 

schuft   das.  Qcmeinderecht  zurückgegeben   worden    iüt.      Es   ätimnit  I 

dazu  gut,  daüH  die  Dictatoreninstitution  hier  in  einer  Weise  denaturirt  I 

luiftritr,   die  übrigens   unerhört  ist.     Wir   werden   also  trotz   dieser  I 

Inschrift  an  der  Angabe  von  Flinius  und  Strabun  festhalten  dürfen.  I 

S.    Pedum  ist,  wie  Livius  8,  14  berichtet,  nach  dem  Latinerkrieg  I 

«benso  wie  Lanuvium,   Aricia,  NumentuDi   zum  MunicipalrecJit    zu-  I 

gelassen  wurden;   es  hat  also   noch   im  Ajifaug  des  5.  Juhrh,  d.  ät.  I 

eine   gewisse   Bedeutung   gehabt.     Aber  in   späterer  Zeit  begegnet  I 

keine  8pur  eines  pedaniachcn  Üemeinweecns*  und  zu  dem  aus-  I 
ilrücklicben  Zeugniaa  des  Pliniua  über  den  Untergang  der  Ortschaft  47  I 

tritt  bestätigend  das  völlige  Schweigeu  der  übrigen  Quellen.     War«  I 

sie   nach   dem  J.  416   durch    eine  politische  Katastrophe  zu  Gründe  I 

gegangen,    so  würde    sich    davon   wohl    irgend    eine  Spur   erhalten  I 

habcu.     Vermuthiich    ist  dasselbe   Ende,   dem   liabici  und  Oabii   iu  1 

dvr   eiceroniachen    Zeit   wenigsleua    nahe  waren    (S.  79   A.  2).    das  I 

Schwinden    der   Bürgerachaft   und    in  Folge   dessen   das   Wegfallen  I 

derselben    bei    der   Vertheilung  des  Üpferfleiaches    am    Latiar,   bei  I 

Pedum  bereits  früher  eingetreten.  I 

Somit   haben   eicb   nach   dieser   Seite   hin   sämmtliche    Angaben  I 

der  Listen  bestätigt:  alle  Ortschaften,  die  sie  aufführen,  haben  nach  I 

qoaaihifttorischer    oder    historischer    Tradition     einstmals    politische  ] 

1)  B.  K.  3,S94.  I 

2)  Die  VerbindiiDg  Fidenaea  mit  Collstia  bei  Cicero  de  1.  agr.  2,  35,  SS  I 
onil  die  Au&chlagunx  eiues  hölxemen  Anipbitbeaters  bei  Fideuae  auf  blosse  I 
S}M!rril]attOD  nrc  MHnicrfiu/i  ambilirmr  (Taeitus  aon.  4.  &i)  sprechen  sOKtir  dagegen.  I 
[Tpl.  daliegen  Deaeau  C.  I.  L.  XIV  p.  453  A.  4  und  die  später  gef.  Inschrift  in  I 
Kinm  ilu'T.  ael.  n.  6223.]  I 

8>0reUi  112  [C.I.L.  XIV.  4058  =  Dessau  62241.    Vgl.  Slaa(srecht2, 171  Ä- 2.  I 

4)  Da-  /Vrfömim  CioerM  (ad  Att.  a,  18.  3  (Qler  die  Überlieferung  vgl.  0.  E.  I 

Si-iimidt.   Driefwerbsel    des  Cicero  p.  164  f.])  gestuttet  keiiieawega   einen  solchen  I 

Kchliua;  genug  Buntnnungen   dei-  Art,   zum  Beispiel  Arcanunt,  BaulaiHm.  sind  I 

Tun  bluwrii  pojfi  entlehnt,    Wcnu  Hont»  ep.  1.  4,  '2  von  der  regio  Pedaaa  spricht,  I 

Ml  mui«  iill(>rdin)|!H  su^-egebeu  werden,   daaa   fUr  da»  Geaieindegebiet  zwar  tari-  I 

tonitm,   fiaen,  pertiea  die  cigeutlicb  techoiacheu  Bezeichnungen  sind,  aber  auch  I 

rtt/io,  namentlich  in  späterer  iCeit,  iu  dieser  Gellung  auflrilt.     Aber  darauf  hiu  I 

tUflin   aui   den  Worten    des  Dii^hter»  im  Uegeusatz   xu  unserer   Liste  deu  Fort-  I 

liMtwid  des  Gemeinweseu«  zu  folgua  ta'subeint  doch  in  jeder  Weise  unthnnlicb.  I 

lEto  corator  viae  Pedanae:  finll.  des  Antiq-  de  Fr.  1905  p.  17^.]  I 
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Selbständigkeit  besessen  und  diese  Selbständigkeit  vor  oder  durch 
Sulla  verloren,  womit  zugleich  festgestellt  ist,  dass  das  Yerzeichniss, 
v^ie  es  liegt,  aus  nachsullanischer  Zeit  stammt. 

Auch  ortUch  ist  die  Liste  wesentlich  in  sich  geschlossen,  indem 
sie  die  Grenzen,  die  sie  sich  selber  steckt,  das  Latium  aniiquum 
nicht  überschreitet  und  die  Ortschaften  des  Ijatmm  adiectum,  das 
heisst  der  späterhin  der  latinischen  einverleibten  Landschaften  der 
Rutuler,  Yolsker,  Aequer  ausschliesst.  Oanz  tadellos  ist  die  Ab- 
grenzung allerdings  nicht.  Satricum  und  Pometia  liegen  wahrschein- 
lich ausserhalb  der  ursprünglichen  latinischen  Grenze  und  gehören 
demnach  streng  genommen  in  dies  Yerzeichniss  nicht.  Indess  ist 
dies  insofern  von  keiner  Bedeutung,  als  es  nachweislich  für  diese 
früh  verschwundenen  Orte  eine  doppelte  Ueberlieferung  gab:  sie 
werden  bald  als  Städte  der  Prisd  Latini  behandelt,  bald  als  lati- 
nische Colonien^.  Wenn  also  der  Urheber  des  Yerzeichnisses  sie 
aufführt,  so  folgt  er  eben  der  ersteren  Ansicht  und  steht  mit  dieser 
Auffassung  nicht  allein. 

Nicht  dasselbe  gilt  von  Norba:  diese  bis  weit  in  die  historische 
Zeit  hinein  bestehende  ^Gemeinde  war  notorisch  latinische  Colonie 
und  durfte  also  dem  Latium  antiquum  schlechterdings  nicht  zugezählt 
werden.  Dasselbe  wird  von  Sulmo  gesagt  werden  müssen,  wofern 
diese  Stadt,  wie  es  scheint,  ebenfalls  auf  ursprünglich  volskischem 
Boden  stand.  Vielleicht  hebt  diese  Incongruenz  sich  dadurch,  dass 
diese  beiden  von  Sulla  zerstörten  Städte  dem  alten  Yerzeichniss, 
48  sei  es  von  Plinius,  sei  es  von  seinem  Gewährsmann  zugesetzt  worden 
sind;  ihr  Auftreten  am  Schluss  der  ersten  Reihe  und  die  unmittel- 
bar folgende  durchaus  gleichartige,  nur  weiter  ausgeführte  Nachricht 
über  das  in  demselben  Krieg  zerstörte  Stabiae  unterstützen  diese 
Yermuthung.  Wie  dem  aber  auch  sei,  in  der  Hauptsache  darf  das 
Yerzeichniss  betrachtet  werden  als  streng  sich  haltend  innerhalb  der 
Grenzen  der  Prisci  Latini. 

Wo  stammt  nun  aber  das  Yerzeichniss  her  und  welchen  Zwecken 
hat  CS  gedient?  ich  denke,  es  giebt  uns  selber  die  Antwort  deutlich  genug. 

Das  Yerzeichniss  ist  zweitheilig ;  die  erste  Reihe  nennt  in  nicht 
alphabetischer  Folge  20  Stadtnamen,  die  zweite  alphabetisch  ge- 
ordnete 31  Namen  von  Yölkern:  als  Gesammtzahl  giebt  Plinius  53 
an,  so  dass,  die  richtige  Ueberlieferung  der  Zahl  vorausgesetzt,  in 
der  einen  oder  der  anderen  Reihe   zwei  Namen   ausgefallen    sind. 

1)  Dasselbe  gilt  von  Cora;  hier  aber  ist  die  Annahme,  der  der  Verfasser 
des  Verzeichnisses  folgt,  dass  diese  Stadt  den  Prisci  Latini  gehört,  unzweifel- 
haft die  richtige  (S.  76  A.  4). 
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Die  zweite  Liste  bezeichnet  sich  selbst  als  diejenigen  Gemeinden 
umfaHsend,  welche  an  dem  launischen  Bundesiipfev  des  Stiere»  An- 
theil  hatten  und  nicht  mehr  bestanden.  Unmöglich  kann  man  dabei 
mit  Seeck  an  dasjenige  latiniscbe  Bundesopier  denken,  welches  einst- 
mals, bevor  Rom  und  Latium  sich  einigten,  unter  Albas  Vorstand- 
i^ohaft  dargebracht  worden  sein  mag.  Mit  welchem  Rechte  kann 
man,  wenn  in  einer  römischen  Urkunde  aus  nachsuUanischer  Zeit 
die  popiiii  atrttem  m  mitfilt-  AHiavo  accipere  soliii  genannt  werden, 
dabei  an  andere  Völkerschaften  denken,  als  diejenigen  sind,  die  bis 
in  die  Kaiserzeit  hinab  unter  Roms  Vorstandfichaft  an  dem  Latiar 
»ich  betheiligten?  Das»  Alba  vor  seinem  Untergang  das  Haupt  nicht 
der  latinischen  Nation,  sondern  eines  engeren  Kreises  von  dreissig' 
sei btrtünd igen  Staaten  gewesen,  ist  eine  freie  und  so  unbeweisbare 
wie  unwiderlegbare  Combination*;  aber  wäre  sie  das  auch  nicht,  i 
wie  durften  diese  Gemeinden  ohne  jede  Andeutung  der  Epoche  und 
d«r  Vnrotandschaft  in  einem  Hulchen  Documtnt  aufgeführt  werden 
nie  am  latinischen  Fest  anth  eil  berechtigte  Städte?  Uebcrall  kann 
die  hier  vurtiegende  Liste  gar  nicht  in  sich  geschlossen  sein,  weil 
sie  nur  diejenigen  Gemeinwesen  verzeichnet,  die  nicht  mehr  bestanden, 
und,  welche  Kategorie  immer  ihr  zu  Grunde  liegen  mag.  immer  die 
zweite  Reihe  der  nicht  zu  Grunde  gegangenen  Gemeinwesen  hin- 
zugcnommen  werden  muss.  Nichts  ist  gewisser,  als  dass  jene  Worte 
die  Liste  bezeichnen  als  gezogen  aus  derjenigen  der  bei  dem  Stier- 
opfer   der   historischen    Zeit   theilberechtigten    Bürgerachuften.    mit 

1)  Die  Zahl  .SO  slatt  der  |i]tiiianixcben  vod  81  oder  vielmehr  >^  getn'nnt 
S«eck  dnrrh  die  mebr  witzige  ab  wahrscbeinliche  Combiuntion  der  unter  ihren 
Boclwlaben  aufpetubrten  Altiani  und  I/mgam. 

2)  Eb  ist  wei^enüich  die  alte  Hypütfaese  Niebubre  (H.  ü.  1,223).  weluhe 
UagHt  mit  Kec-bt  beseitigt  ist  (Scbice^cler  1.  ^Vf.  2,  299),  nar  diU'S  Niebubr  sie 
auf  die  falsche  AuffsBAung'  dea  erBten  Mamens  lÄthcnst»)  aofgebuiit  bat.  wibrund 
!<«eclc  obne  jeden  Anbolt  den  Bericht  au«  dem  rCmiHuhen  Kreide  in  den  von 
Alba  OberirBpt.  Wenn  it  sagt  ^S.  22):  'das  Verzeich nisB  nennt  hob  den  Beslnnd 
'dm  Utiiiijiehen  Bundes,  nnd  zwur  nicht  jenen  Bundes,  der  unter  Roms  Vorstand- 
*<«bf)ll  seine  Fette  feierte,  dexin  diejenigen  StILdte,  welche  als  Tbeilnehnier  dea- 
'wlben  sieber  Qberliefert  sind,  fehlen  hier  s&inintHcb'.  so  bat  er  unbe^eif lieber 
WniHi?  vergessen,  dasa  PUniua  nur  die  nntergejiBn Irenen  Studie  verzeichnen  will. 
wUirend  diejenigen,  welche  als  Theilnehnier  am  Latiar  anderweitig  genannt 
wivdeu.  natu  ri  ich  er  Weiee  au  deneu  gehören,  die  bis  in  die  Kalaeneit  Ibrt- 
bentanden.  Also  sind  wir  keineswegs  genßthigt  mit  Seeck  dies  Verxeichniss 
vor  Ava  Untergang  Albas  £u  setzen  —  nicht  etwa  in  dem  Sinne,  dem  man  bet- 
pftlchten  k&mite.  dass  die  zu  Grunde  liegende  l'ran^eichnunK  fa  den  Alterten 
latini«ehei)  Urkunden  geMrt.  sondern  in  dem,  dass  hier  eine  vorher  bei  dem 
\aÜbi  ifi-bnMichte  und  nnler  KOnig  Ttillu<r  ausser  Anwendung  gesetxle  Kest- 
f(ea<aa«tAvAf  vorliegen  soll. 
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Ausschluss  theils  der  ausserhalb  des  ursprünglichen  Latiura  gelegenen, 
theils  der  zur  Zeit  seiner  Abfassung  noch  bestehenden  Gemeinwesen. 
Dass  es  ein  solches  Verzeichniss  gegeben  hat,  versteht  sich  von  selbst ; 
vermuthlich  ist  nach  demselben  aufgerufen  worden,  wenn  das  Stier- 
fleisch vertheilt  ward.  Ein  zweites  ähnliches  hat  bekanntlich  Dio- 
nysios^  aufbewahrt;  indess  nennt  unsere  Liste  nur  die  verschollenen 
Orte,  die  dionysische  dagegen  die  dreissig  als  stimmführend  geltenden. 
Da  sie  sonach  im  Allgemeinen  zu  einander  im  Complementarverhält- 
niss  stehen,  sind  sie  dementsprechend  zum  grösseren  Theil  verschieden; 
dennoch  passen  sie  genau  in  einander,  sowohl  in  der  für  den  ersten 
Buchstaben  festgehaltenen  alphabetischen  Folge  ^  wie  in  einer  Reihe 
auffallender  Einzelheiten,  deren  weiterhin  gedacht  werden  wird. 
Da  nun  weiter  Dionysios  bei  der  Erzählung  von  der  Einrichtung  des 
50  latinischen  Festes  unter  dem  letzten  König  die  Zahl  der  theil- 
berechtigten  Gemeinden  auf  47  bestimmt*,  so  fragt  es  sich,  wie  das 
aus  beiden  zu  combinirende  Resultat  sich  zu  dieser  Ziffer  verhält. 
Dabei  ist  es  ein  günstiger  Umstand,  dass  einerseits  das  plinianische 
Verzeichniss  alle  ausserhalb  des  Latium  antiquum  ansässigen  Fest- 
genossen ausschliesst,  andrerseits  die  Zahl  47  für  die  letzte  Königs- 
zeit beigebracht  wird;  es  handelt  sich  also  in  beiden  Fällen,  im 
Grossen  und  Ganzen  wenigstens,  lediglich  um  die  Zahl  der  populi 
Priscorum  Ijatinoruni  mit  Ausschluss  der  latinischen  Colonien. 

Zu  den  verschollenen  einunddreissig,  die  Plinius  aufzählt,  treten 
diejenigen  Gemeinden  des  eigentlichen  Latium  hinzu,  welche  noch 
in  späterer  Zeit  fortbestanden.  Völlig  sicher  stehen  deren  zwölf 
und  sind  diese  sämmtlich  auch  in  dem  dionysischen  Verzeichniss 
aufgeführt.     Es  sind   dies   Aricia,  Bovillae,    Cora*,  Gabii,    Labici, 

1)  5,  61.  Es  hat  die  grösste  Wahrscheinlichkeit,  dass  die  Quelle  dieses 
Verzeichnisses  ebenfalls  die  Festliste  des  Latiar  ist,  nicht  irgend  ein  politisches 
Dücument.  üebrigens  kommt  darauf  nichts  an,  da  es  doch  nur  eine  Liste  ge- 
geben haben  wird. 

2)  Es  ist  reine  Willkür,  wenn  Seeck  S.  11  die  alphabetische  Ordnung  als 
spätere  Redaction  betrachtet,  zumal  da  die  erstere  Hälfte  des  Verzeichnisses  sie 
nicht  befolgt. 

8)  4,  49.  Dass  er  das  Latiar  zu  einem  International  fest  der  Latiner ,  der 
Herniker  und  zweier  Volskerstädte  umschatft,  ist  seine  Schuld.  Es  mag  den 
Verbündeten  der  Latiner  dabei  eine  gewisse  Gemeinschaft  eingeräumt  worden 
sein;  förmlich  antheilberechtigt  waren  immer  nur  die  populi  Latini. 

4)  Cora  betrachtet  Seeck  S.  18  als  latinische  Colonie  mit  Berufung  auf 
meine  Ausführung  in  der  Geschichte  des  römischen  Münzwesens  S.  311.  Es 
giebt  in  der  That,  wie  schon  bemerkt  ward  (S.  74  A.  1),  für  diese  Stadt  eine 
doppelte  ürsprungsgeschichte ,  wonach  sie  entweder  altlatinische  Gründang  ist 
oder  latinische  Colonie.     Hier  sind  wir  aber  in   der  Lage  die  Controverse  zu 
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LanuvinRi,  liaurenfimi.  Lnvinium',  Nuiiientutn,  Praeneste,  Tibur, 
Tusralum. 

Dazu  kommt  als  dreizehnte  <]ie  wenig  bekannte  Gemeinde  der 
Onbens«-!  am  nlLanischen  Berg,  dio  sowohl  bei  Pliniua  unter  den 
noch  testeliendcn  Gemeinden  Latiums  aufgpführt  ist  wie  auch  hei 
DionvBios  nicht  fehlt  und  deren  sacrale  Fortdauer  bis  in  dae  dritte 
Jahrhundert  hinein  nachgewiesen  werden  kann^.  Endlieh  als  vier- 
zehnte iat  hinzuzufügen  Ficulea:  sowohl  die  Stadtgerechtigkeit  wie  5t  1 
du»  Fortbestehen  bis  in  die  Kaiserzeit  wie  auch  die  Lage  innerhalb 
des  eigentlichen  Latium   ist  für  diesen  Ort  ausser  Zweifel'.     Wenn 

(tische iden  durch  Ana  Verzeichnisa  der  i!ur  Zeit  den  bannibaliaebeu  Krieges 
iDrhaiicIenvn  Intiniichen  Colonieu:  und  seit  der  SpirenBia  des  Lirius  wieder  in 
»ein  Riwbt  eingesetzt  ist  und  es  danaeb  feststebt,  dass  27,  10.  29. 15  nicht  Coro, 
«mdeni  Sora  sufgtrfDhrt  wird,  ixt  Cora  uns  der  Colonienliste  zu  streichen.  Tgl. 
C.  I.  L.  X  p.  500,  645. 

1)  Dass  dies  politisch  iü  l.niirentDin  aufgegangen  war,  kommt  hier  nicht 
in  Betracht. 

2)  riiniiis  8.  5,  64  nennt  die  Cal/itniie»  i«  mmile  Albano  (wo  das  überlieferte 
Gabiauttnodi  bei  Detlefsen  fnhcb  in  FabtmgM geändert  wird  [richtig schreib t  er 
CabimMt  in  der  Auegabe  in  Sieglinx  Quellen  und  Forechungen  Heft  9]),  ebenso 
2.  M,  SOO  den  agtr  (jabientis  oder  nelmebr  Cabienais.  Kaßarol  heissen  sie  bei 
Dioajuos.  Die  Cnhefitt  focentoler  ftriarum  lAitinamm  monii»  Albami  erscheinen 
airf  einer  Iwchrift  aus  der  Zeit  dea  Kaisers  Tacitus  (C.  1,  L.  VI,  2173  [=  XIV, 
2228  mit  Dessau 'ä  Anmerkungl,  wo  auch  n.  2174  [Uessoa  VI.  5009).  2175  die 
■ndcrcn  bekannten  derartigen  Priester  zu  finden  sind).  Ich  habe  die  Existenz 
(lieser  Gemeinde  im  Bull  dell'  Ini-t.  IS6t  p.  205  nacbgewiesen, 

3}  Die  l<age  ron  Ficvira  eelus  {to  Li«.  1,38  und  fielleicht  Martialis 
rp.  6.  27,  dessen  rtlrree  Ficeliae  woh!  hieher  ru  ziehen  eind;  vielleicht  zum 
t'ntfrachted  von  der  gleiclinamigen  nur  bei  Plinius  3,  12,  107  genannten  eamniti- 
M-lien  Stadt)  an  der  Strasse  nach  Nomentnm  hei  la  Ceearina  iat  durch  den 
Fund  der  Inschrift  OrcU.  111  |C.  I.  L.  XIV.  4012  =  Dessau  5387]  gesichert;  e» 
•timmen  dazu  sowohl  ilie  filtere  heneonung  der  ria  Nomenlana  aU  Fieulenni» 
(Li».  3,  52)  wie  auch  alle  »sonstigen  Krwfthnurgen  [vgl.  Desean.  C.  I,  L.  XIV 
p.  447],  let  die  Baeiit  der  von  den  puert  et  •purllae  alimentari  Fieolengiam  dem 
Mareu»'  gese-tsten  Statue  (Orelli  3364  |C.  I.  L.  XIV,  40O3  =  Dessau  8225])  wirk- 
lich bei  Genznno  zjim  Vorschein  gekonimen,  so  ist  sie  in  einer  kaiserlichen 
Villa  aufgestellt  gewesen.  Inders  beruht  die  nerkunfinnachricht  der  gleich  nach 
der  Auffindung  in  das  Museum  Albani  gebrachten  Basis  einzig  auf  dem  Zeugniss 
Chaupjrti  (maieon  d'Horace  S  p.  258),  und  Nibby  (analiei  2.461  bat  nicht  ohne 
Wahjwheinlichkeit  vemiuthel,  dass  dentelbe  la  Cfsarina  fonito  de"  Oesnnni  mit 
tirtooMO  feuäo  ät'  Ceiarini  verwechselt  habe.  —  Der  Ort  wird  auch  sonst  nicht 
lilocB  in  der  quaeibistoriscben  U  eberliefe  rang  (Liv.  1,  38.  Dionjs.  1, 16  und 
walmch  ein  lieb  auch  S,  51:  Vnrro  de  1.  L.  6, 18:  Fietdeate»)  und  in  örtlichen 
Angabeu  (Cicero  ad  Att  12.  ?A,  1:  iti  Fkulmsi)  mehrfach  genannt:  Flinins 
rS.  6,  64)  führt  unter  di-n  noch  vorhandenen  launischen  Gemeinden  die  FHcokmc* 
HoT  tnul  dies  beatfttigen  entscheidend  die  beiden  oben  angeftlhrten  Insehrinen, 
von  diraen  Ate  enite  von  einem  Wegebau  spricht  regione  Ficulengi  pago  CTiMij» 
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derselbe  in  dem  dionysischen  Verzeichniss  fehlt,  das  im  Uebrigen 
alle  noch  in  späterer  Zeit  fortbestehenden  Stadtgemeinden  des 
Latium  antiquum  auffuhrt  und  seiner  Natur  nach  auffuhren  muss, 
so  wird  dafür  wohl  nur  die  eine  Erklärung  sich  bieten,  dass  derselbe 
nur  neunundzwanzig  Namen  nennt  und  der  ausgefallene  der  der 
52  Ficuleaten  ist^.  —  Andere  Ortschaften,  welche  Anspruch  darauf 
hätten  zu  den  poptdi  des  alten  Latium  zugezählt  zu  werden^,  nennt 
unsere   üeberlieferung  meines  "Wissens  nicht'. 

Es  bleibt  eine  massige  Zahl  zweifelhafter  Namen.  Dass  die 
latinischen  Gemeinden,  welche  Dionysios  in  dem  eben  genannten 
Verzeichniss  der  neunundzwanzig  oder  vielmehr  dreissig  latinischen 
aufführt,  so  weit  sie  nicht  ausserhalb  des  alten  Latium  fallen, 
sämmtlich  in  der  Liste  der  47  gestanden  haben,  unterliegt  keinem 
Zweifel.  Nach  Abzug  der  sechs  latinischen  Colonien  *  und  der  drei- 
zehn oder  mit  Einrechnung  Ficuleas  vierzehn  oben  genannten 
notorisch  noch  am  Ende  der  Republik  dauernden,  femer  weiterer 
sieben,  von  denen  fünf  sicher*,  zwei  wahrscheinlich •  in  der  pliniani- 

et  Transulmano  Peleciano  usque  ad  Martis  et  ultra,  die  zweite  beweist,  dass  die 
Alimentarinstitution  der  mittleren  Eaiserzeit  auch  auf  Ficulea  sich  erstreckte. 

1)  Mit  Rücksicht  darauf,  dass  in  dem  dionysischen  Verzeichniss  alle  übrigen 
latinischen  Colonien  ältester  Gründung  sich  finden  mit  Ausnahme  von  Signia 
habe  ich  früher  vorgeschlagen,  dieser  Stadt  die  offene  Stelle  einzuräumen 
(R.  6.  1,  347).  Aber  zwingend  ist  diese  Erwägung  nicht,  da  bei  der  Aufnahme 
oder  Nichtaufnahme,  resp.  Tilgung  der  ausserhalb  Latium  gegründeten  latini- 
schen  Gemeinden  in  die  Festgenossenschaft  sicher  noch  andere  Momente  mit- 
gewirkt haben  als  die  blosse  zeitliche  Folge.  Seeck  (S.  17)  will  Suessa  Pometia 
einsetzen,  ohne  recht  erkennbaren  Grund. 

2)  Von  Ostia,  Empulum,  Sassula  (Liv.  7,  18.  19)  gilt  dies  nicht.  —  Nur 
Oastrimoenium  könnte  noch  in  Betracht  kommen:  es  wird  unter  den  noch  be- 
stehenden Städten  Latiums  bei  Plinius  3,  5,  63  aufgeführt  und  steht  auch  im 
Verzeichniss  der  campanischen  Städte  der  Gromatiker  (p.  233);  an  beiden  Orten 
ist  Castrimoniense^  überliefert.  Die  Schreibung  des  Namens  und  die  Lage  des 
Orts  hei  Marino  ist  durch  Inschriften  festgestellt  (Orelli-Henzen  1393  [gefälscht: 
C.  1.  L.  XIV,  129*1.  5141  [C.  I.  L.  XIV,  2469];  vgl.  Fabretti  688,  101.  102.  103 
und  femer  Orelli  4034.  6999  [C.  I.  L.  XIV,  2459.  2460.  2461.  2466.  2458]).  Indess, 
tbcils  die  für  eine  Stadtgemeinde  wenig  passende  Bezeichnung  castrum,  theils 
die  allerdings  nur  auf  dem  sog.  liber  coloniarum  beruhende  Verknüpfung  dieser 
Anlage  mit  einer  lex  Sullae  legen  die  Vermuthung  nahe,  dass  dieser  in  der 
Vorgeschichte  Latiums  nirgends  erwähnte  Ort  erst  später  selbständig  geworden 
ist,  also  insofern  auf  einer  Linie  mit  Ostia  steht. 

8)  Dass  Suimo  fehlt,  obwohl  es  bis  auf  Sulla  Stadtrecht  gehabt  hat,  be- 
stätigt, was  andrerseits  wahrscheinlich  ist,  dass  der  Ort  in  ursprünglich  vols- 
kischem  Gebiet  gelegen  hat. 

4)  Ardea,  Circeii,  Norba,  Satricum,  Setia,  Velitrae. 

5)  Bubentum,  Corioli,  Pedum,  Querquetula,  Toleria. 

6)  Meine  Vermuthung,  dass  die  Caruentaner  des  Dionysios  mit  den  C%isu€tani 
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Ti» 


schon  Liste  wiederkehren,  bleiben  drei  pvpuli.  die  Corbinter,  Scap- 
tincr  und  Tellener,  welche  entweder  als  noch  späterhin  bestehend 
von  dem  Yerfertiger  des  VerzeichninseB  weggelassen  worden  sind, 
oder  in  demselben  gestanden  haben,  aber  durch  schwere  Comiptel 
oder  durch  Ausfall  in  unserem  vermuthlich  um  zwei  Namen  ver- 
kürzten Text  de«  Pliniue  nicht  erscheinen.  Die  zweite  Annahme 
dürfte  für  alle  drei  Namen  die  grössere  Wahrscheinlichkeit  für  sich 
haben. 

Fassen  wir  die  31  nach  dem  plininniHchen  Verzeichnis«  unter- 
ßci^ngonen  imd  die  14  noch  in  Ciceros  Zeit  dauernden  Gemein- 
den /.usnmmen,  so  erhalten  wir  45  Glieder  der  für  die  tarquinische  ü 
Zeit  angesetzten  Festgenossenschaft,  zu  denen  noch  3  zweifelhafte 
>'amen  hinzutreten.  Es  stimmt  dies  mit  der  überlieferten  Zahl  47 
»0  genau,  wie  es  unter  den  obwaltenden  Verhältnissen  irgend  er- 
wartet werden  kann^. 

Hieraus  erhellt  der  rechtliche  Grund  der  Doppelthciügkeit  des 
Yerzeichnisse?.  l'opuli  cnrntin  in  monte  Albano  soliti  accipere  können 
nur  insofern  untergegangen  heissen,  als  sie  wenigstens  in  sacraler 
Beziehung  noch  als  fortbestehend  gedacht  werden.  Die  Auflösung 
des  Gemeinwesens  muas  hier  in  einer  Weise  erfnlgt  sein,  dass  der 
Kcchtsgnmd  auf  Antheil  am  Stieropfer  bestehen  bheb  und  der  Name 
in  der  Liste  nicht  gestrichen  ward.  Es  konnte  dies  in  doppelter 
Weise  eintreten:  entweder  der  popuhis  schwand  ein  und  starb  au«, 
80  dßH8  bei  dem  Aufruf  zum  Üpferempfang  sich  niemand  nielir 
meldetet  oder  die  Auflösung  des  Gemeinwesens  erfolgte  durch 
einen  politischen  die  Sacra  nicht  zerstörenden  Act.  In  Bezug  auf 
keines  der  von  Plinius  genannten  Gemeinwesen  stehen  der  einen 
«der  der  anderen  Auffassung  Schwierigkeiten  entgegen.  Positive 
linterstiltzung  findet  sie  begreiflicher  Weise  im  Allgemeinen  nicht, 
dn  die  hier  in  Frage  kommenden  Ortschaften  mit  wenigen  Ausnahmen 
MORst  so  gut  wie  unbekannt  sind;  nur  Alba  selbst  gewährt  dieser 
Annahme  einen  sicheren  Rückhalt,  insofern  dies  notorisch  ad  sacra 
auci  Bpäter  noch  bestanden  hat.  —  Es  werden  also  die  unter- 
gegangenen  Städte    in    die    zwei  Kategorien    geschieden    der   voU- 

Jm  PltniuB  xusaunneDfuilen .  billigt  Seeck  (vgl.  R»ni.  ForKoh.  2.  292  und  unt«» 
S.81  A.  I).  Da»ifiellie  wird  (reiten  von  den  Fatlineeru  des  DionjBios  und  den 
Forai  im  Plinius. 

))  Wer  alM  diese  Zahl  47  aufeteUte.  betrachtete  die  B&iniiitlichea  latiai- 
•cfaan  ('oloniea  als  GrIlndniigctD  der  Republik. 

2}  Vgl.  Cicero  prc.  PUnc.  9.  ä3:  »twi  forlr  U  Za&icana  aiä  Gahina  aiit 
BoriBMna  ticinita»  aditirabal.  ijuilni»  e  mufiicjni»  rij-  iam  qui  carntm  Lalinis 
prfoni  rtprrinntar. 
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standig,  meistens  wohl  im  Wege  der  Unterwerfung  mit  Waflfen- 
gewalt,  aufgelösten  und  der  materiell  weggefallenen,  aber  in  der 
Bundesliste  noch  fortgeführten  Gemeinden. 

Auch  das  Yerhältniss  der  Normalzahl  30  zu  der  schwankenden 
Effect! vzahl  klärt  sich  hiemit  wenigstens  einigermassen  auf.  Wenn, 
wie  doch  wohl  anzunehmen  ist,  jene  ursprünglich  dieser  gleich  war, 
so  ist  die  Steigerung  der  Effectivzahl  über  die  normale  hinaus  in 
frühester  Zeit  erfolgt,  bevor  noch  das  nomen  Ijatinum  seine  ursprüng- 
lichen Grenzen  zu  überschreiten  begann  —  vermuthlich  in  der  Weise, 
54  dass  nach  Zerstörung  einzelner  latinischer  populi  deren  pagi  in  populi 
umgewandelt  wurden  ^  Die  Zahl  47  bezeichnet  die  der  Tölker  des 
Latium  antiquum;  an  sie  schlössen  sich  weiter  theils  die  Colonien 
latinischen  Rechts  ausserhalb  Latium,  theils  die  nicht  colonisirtcn, 
aber  zu  latinischem  Bundesrecht  späterhin  zugelassenen  ursprünglich 
Yolskischen,  aequischen,  hernikischen,  sabinischen  Gemeinden  flMtium 
novuniy  adkctum).  Doch  sind,  wie  das  dionysische  Verzeichniss 
zeigt,  nur  sechs  der  latinischen  Colonien,  und  zwar  im  Ganzen  die 
ältesten,  in  das  Verzeichniss  der  Stierfleisch empfänger  eingetragen 
worden,  so  dass  dies  vermuthlich  nie  mehr  als  53  Namen  aufwies. 
Unter  diesen  populi  aber  waren  eine  grosse  Anzahl  —  späterhin  33 
—  solcher,  die  nach  ihrer  politischen  Auflösung  nur  in  sacraler 
Hinsicht  fortbestanden  oder  auch  ausgestorben  oder  verkommen 
waren.  Es  war  daher  mit  Leichtigkeit  ausführbar  die  Normalzahl 
von  30  Mitgliedern  in  der  Weise  nominell  festzuhalten,  dass  man 
zu  den  jedesmal  vorhandenen  effectiven  Bundesgliedern  soviel  Namen 
hinzufügte,  als  man  brauchte  um  die  Zahl  30  voll  zu  machen. 

Das  Verzeichniss  der  Genossen  des  latinischen  Festes,  wie  wir 
es  aus  Dionysios  und  Plinius  zusammenstellen  können,  kann  seiner 
Grundlage  nach  der  ältesten  urkundlichen  Ueberlieferung  zugezählt 
werden;  wie  es  indess  ims  vorliegt,  wird  ihm  ein  besonders  hohes 
Alter  nicht  zugeschrieben  werden  dürfen.  Darauf,  dass  das  Alphabet, 
nach  welchem  beide  Listen  geordnet  sind,  den  Buchstaben  g  bereits 
in  seiner  späteren  Stellung  zeigt,  ist  schon  vor  langem  von  mir 
hingewiesen  worden;  und  dem  entsprechen  im  Allgemeinen  die 
Namensformen.  Allerdings  schliesst  dies,  wie  Seeck  mit  Recht  be- 
merkt (S.  11),  das  Festhalten  einzelner  archaistischer  Formen  nicht 

1)  Vgl.  S.  78  A.2;  ferner  Liv.  6,  29:  octo  oppida  erant  sub  dicione  Prae- 
vestinorum  und  die  dort  wie  bei  Festus  v.  trientem  tertium  p.  363  angeführte 
Weihinschrift  des  römischen  Siegers,  quom  per  novem  dies  totidem  urhes  et  deci- 
mam  Praenesie  cepisset.  Schwegler  1,  347.  Ein  solcher  Ort  im  ältesten  römischen 
Gebiet  ist  Ostia. 
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aus;  treCTend  hebt  er  hervor,  dass  neben  der  Endung  -enses  die  ver-  I 

wandten  nicht  -cntani  oder  -intini,  sondern  -etnni  (BuhHani,  Cusue-  I 

lani),  'itini  (Ämilinit  lawten.     Doch  ist  es  wenig  glaublich,  dase  in  I 

einem    VerzcichniuB    dieser   Art    bekanntere    Namen    in   auffallend  I 

archaitiuher  Form  sich  behauptet  haben  sollten'.  I 
Die    von    dem   Verfasser    des   Verzeicbnisses    nelbsl  scharf  von  5&I 

der  zweiten  unterschiedene  erste  Liste,  welche  in  nicht  alphabetischer  I 

Folge  zwanzig  Städtenamen  nennt,  zählt  nach  dem  früher  Gesagten  I 

diejenigen  unterg;egangenen  latinischen  Gemeinden  auf,  deren  Namen  I 

in  dem  Festverzeichniss  fehlten.     Damit  ist  es  gegeben,  dass  dieses  I 

Register   aus    den    Annalen    zusammengestellt    int;    was   auch   sonst  I 

deutlich  genug  hervortritt  und  auch  von  Seeck  ganz  richtig  erkannt  I 

ist.     Allerdings  muss  eingeräumt  werden,   das«   bei   dieser   Voraus-  I 

Setzung  drei  oder  vier  Gemeinden  zu  Unrecht  in  diesem  Verzeichniss  I 

stehen:    es    sind    dies    Soaptia,    Tellena,    Satricum    und    vielleicht  I 

Pulitorium.       Denn    jene    drei    kehren    eicher.    diese   nach   Seeeks  I 

scharfsinniger  Vermuthung  wahrscheinlich    als    Poletauriner   (A.  1),  I 

in  dem  Festverzeichniss  wieder.     Die  Aufnahme   des  letzteren  Orts  I 

wird   dadurch   entschuldigt,  dass   der  Anfertiger  des  Verzeichnisses  1 

di«  Identität  beider  Namen  nicht  erkannte.     Bei  den   drei  anderen  I 

wird   er  von    fehlerhafter  Abweichung  von   dem   Einthcilungsprincip  I 

nicht  freigesprochen   werden  können ;    an    sich    aber   können  beide  I 

Anubnuigeu  sehr  wnhl  neben  ehiander  bestehen.    Dass  die  Annaion  I 

die  Unterwerfung  einer  latinischen  Stadt  berichteten  und  dass  deren  I 

Namen    a<l    sacra  im    Festverzeichniss    blieb,    schllesst    sich    nicht  I 

unbedingt  aus;  es  ist  nicht  correct,  aber  doch  kein  sehr  arges  Ver-  I 

sehen,   wenn  in  solchen  Fällen   der  Name   statt  in  die  zweite  viel-  I 

mehr  in  die  erste  Liste  eingestellt  ward.    Der  Untergang  von  Satri-  I 

cum  im  J.  406  wird  auch  in  unseren  Annalen  noch  erzählt;  dass  der  I 

Ort  aä  sacrn   fortbestand,   mag   geschehen   sein  mit  Rücksicht   auf  I 

das   die  Zerstörung  überdauernde  Heiligthum  der  Matuta.     Der  aus  I 

tmeem  Annalen  verschwundene  Untergang  von  Scaptia  hängt  sicher  I 

I)  Wenn  Beeek  ftr  Ciisuetani  bei  Pliniu»  Casuftani  emendirt  und  dies  ala  I 

die  epmifalic))  allere  Form  für  Canitntani  festh&lt,  an  iat  ea  eineneits  befremdend,  I 

diiiH  ein  Oel^hrter  wie  Vurro  in  der  Form  OuuWoHi  nicht   die  gewöhnlicbe  er-  I 

kaiiDt  oder,  wenn  er  sie  erkanut«,  die  obsolete  Schreibung  festgehalten  haben  I 

soll.     Andrcneits   kOnsen  r  and  s  ebenso   leicht  verwechselt   sein  wie  a  und  w.  I 

Auf  jeden  Fall   ist   ea  nicht  gerathen  hierauf  eine  Zeitbestimmnng  anfEnbauen.  I 

Dagegen  ist  rt  wobl  mflgtich,   daBB  in  den  Polrlaurini  der  Liste  dai  Poülorium  I 

der   Anuttleii    nicht  erkannt   wurd;   und  wenn   es  gelingen   sollte  den  Wechsel  1 

der  Endung  •nnum  mit  ■auriitm  aprachlioh  eu  erweisen,  so  bat  diese  Vermuthung  I 

Iprwe  Probahilit&t.  I 
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mit  der  EinrichtuDg  der  gleichnamigen  Tribus  im  J.  422  zusammen; 
es  muss  auch  hier  die  gleiche  Modalität  eingetreten  sein.  Tellenas 
Namen  erscheint  fast  nur  in  den  Annalen  der  Königszeit;  im  Wege 
56  ist  auch  hier  nichts  eine  gleichartige  Katastrophe  vorauszusetzen. 
Demnach  darf  die  sonst  überall  sich  bewährende  Auffassung  der 
Doppeltheilung  trotz  dieser  Instanzen  festgehalten  werden. 

Aber  die  Entlehnung  dieser  Liste  aus  den  Annalen  lässt  sich 
noch  bestimmter  präcisiren. 

Zunächst  liegt  die  Herkunft  der  fabelhaften  Namen  Satumia  für 
Rom  und  Antipolis  für  das  Janiculum  aus  der  Yor-Rom-Legende  auf 
der  Hand,  obwohl  der  letztere  anderweitig  nicht  begegnet  und  die 
dazu  gehörige  Fabel  verschollen  ist. 

Ebenso  auf  der  Hand  liegt  die  Entlehnung  der  beiden  letzten 
Namen  des  Verzeichnisses  Norba  und  Sulmo  aus  dem  Jahrbuch 
von  672.    Es  passt  zu  dieser  Herleitung,  dass  sie  am  Schluss  stehen. 

Die  übrigen  sechzehn  sind  wenn  nicht  alle,  doch  grossentheils 
geflossen  aus  dem  Yerzeichniss  der  von  dem  König  von  Alba  Latinus 
.  Silvius  gegründeten  Städte  der  Prisci  Latini  oder,  was  dasselbe  ist, 
der  sogenannten  albanischen  Colonien,  welches  von  den  uns  er- 
haltenen Annalen  allein  Diodor  aufbewahrt  hat,  das  aber  ausserdem 
auch  bei  dem  Verfasser  der  origo  gentis  Romanae  sich  vorfindet. 
Ich  stelle  zunächst  die  drei  Listen  neben  einander,  unter  Beseiti- 
gung theils  der  in  den  beiden  ersten  mit  aufgeführten  später  noch 
fortbestehenden  Städte^,  theils  einiger  verdorbener  und  nicht  mit 
Sicherheit  herzustellender  Namen*  derselben: 


Ameriola^ 

Plin. 

Amiiinum 

Plin. 

Antemnae 

Plin. 

Caenina 

Diodor. 

Plin. 

Camena 

Diodor. 

Origo. 

Plin. 

Collatia 

Plin. 

Comwulum 

— 

Plin. 

1)  Es  sind  dies  bei  Diodor  (Eusebius  I  p.  287  Schoene)  Tibur ,  Praeneste, 
Gabii,  Tusculum,  Cora,  Lan avium,  Labici,  Aricia,  Bovillae  (denn  Boüum  quam 
nonntüli  Bolam  vocant  ist  wohl,  namentlich  nach  Yergleichung  der  zweiten 
Liste,  nicht  Bola,  sondern  Bovillae) ;  in  der  Origo  c.  17  Praeneste,  Tibur,  Gabii, 
Tusculum,  Bovillae  (denn  darauf  führt  Ronillne). 

2)  Es  sind  dies  Flegenae  bei  Diodor,  welches  mit  keiner  dem  alten  Latium 
angehörigen  Stadt  geglichen  werden  kann  (am  nächsten  liegt  Ficukä)  und 
Ix>cri  in  der  Origo,  vielleicht  Labici. 

8)  Nach  wahrscheinlicher  Conjectur  bei  Plinius  hergestellt. 


Diodor. 

Oriffo. 

Plin. 
Plin. 

Diodor. 

Plin. 

- 

Plin. 

^^H 

Diodor. 

Origo. 

Plin. 

^^1 

Diodor. 

— 

Plin. 

^^H 

Diodor. 

— 

PUn. 

^^H 

Diodor. 

_ 

Plin. 

^^H 

PUn. 

V 

linianisc 

en   Verzeichnissefl 

mit  dem 
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Vrustwnnrium 

Ficana 

MeduUium 

Politorium 

Pometia 

Satrtcum 

Scaptia 

Tellena 

Tifaia 
Die  Verwandtschaft  des  jilinianischei 
annalistischen  ist  unleugbar:  e»  fehlt  bei  Phnius,  abgeHehen  von 
den  nicht  verschwundenen  Orten,  keiner  der  Namen  der  annalistischen 
Liste.  Diese  Verwandtschaft  bleibt  auch  dann  bestehen,  wenn  die 
letztere  als  yollständig  betrachtet  wird,  wie  sie  in  der  That  in 
luserer  Ueberiiefcrung  auftritt'.  In  diesem  Fall  hat  PüniuB  die 
acht  Namen,  welche  er  mehr  hat  n\»  Diodor.  aus  anderen  annalistischen 
Berichten  entnommen,  und  Für  die  Mehrzahl  derselben  fehlt  es  an 
Anknüpfungen  nicht^.  Indess  kann  es  auch  wohl  sein,  dass  jenes 
Vt-rzeiebniss  nur  exempliticatoriBch  ist.  So  weit  wir  urtheilen  können, 
sollte  man  vielmehr  erwarten  an  jener  Stelle  dem  Latinus  Silvius 
die  Gründung  der  sümmtUchen  Städte  der  Prisci  Latini  beigelegt 
zu  finden,  das  heisst  aller  späterhin  in  den  Annalen  einzeln  anf- 
tretenden  Ortschaften  des  Ijttium  antiquum;  und  es  finden  sich 
Attcb  Spuren  einer  solchen  weiter  gehenden  Aufzählung  ^  In  diesem 
Pall   können  auch   die   übrigen  Ortschaften   der   plinianischen  Liste 

1)  Diodor:  Lntinus  .  .  .  Sikius  . .  .  wrbes  antiqutin,  qma  antta  Latttnirum 
coeabanlur  (missveretaiiden  atiitt  urbes  quae  Priscorum  Lalinoram  voeabantur) 
XVIIl  condidil,  welche  er  dann  auffährt.  Die  neaa  in  der  Origo  genannten 
Namen  kehren  alle  unter  jeuen  achtsehn  wieder. 

2)  Glnzlich  venuisat  wird  diese,  von  Antipolia  abgesehen,  nur  für  den  Ort 
Tifaia ,  denn  die  gtadtrfimiBche  etiria  Tifata  des  Featus  (s.  r.  curia  Tifata  p,  49 
Ulli  ».  r.  T%fala  p,  36t>>  genQgt  datür  nicht.  Aber  wie  es  mSglicb  ist  einer  aoleben 
Urkunde  gegeullber  zu  vennuthen,  daaa  PliniuB  'ans  dem  bekannten  campani- 
•cben  Borg  eine  Utiniscbe  Stadt  gemacht  hat'  (Seeck  S.  4) ,  ist  mir  nicht  ver- 
HUbKOich. 

3)  DafOr  aprieht  die  Darstellung  bei  Vei^itius  Aen.  6,  773,  Er  bezeichnet 
all  UrflnduDgen  der  albaoiBcheii  KOnifire.  offenbar  nur  exemplificatori«ch.  neben 
Tier  auofa   bei  Diodor  genannten  Orteo  (Collatia,   Cora,   Gabii,   Pometia),   vier 

r«;  Bola,    Castram  Inui,   Fidenae  uud   Noneutnm;  femer   Dionjsioa   2.53, 
1  drei  Brnder  gleichzeitig  die  drei  aJbani«cheD  Colonien  Fidenae,  Nomen- 
Va&d  Crostumeria  grOndeten,    von  denen  nur  die  letxte  unter  den  ncbtxeliD 
'   met  i*t.    Vgl.  Liriu»  1,  52.    Diooya.  1.  45. 
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58  auf  die  gleiche  Annalennachricht  zurückgeführt  werden.  Wie  dem 
auch  sei,  die  Anknüpfung  an  jene  Liste  der  albanischen  Colonien 
ist  durch  die  eigenen  Worte  des  Flinius  angezeigt.  Wenn  er  die 
zweite  Hälfte  der  Liste  mit  den  Worten  einleitet  et  cum  iis  camem 
in  monte  Albano  soliti  accipere,  so  kann  dies,  wenn  cum  iis  nicht 
ganz  leerer  Zusatz  sein  solP,  nur  bedeuten,  dass  nach  der  Ansicht 
des  Verfassers  der  Liste  auch  die  Gemeinden  der  ersten  Liste  zum 
Antheil  am  Stieropfer  berechtigt  waren.  Es  war  folgerichtig  dies 
auf  alle  diejenigen  Städte  zu  erstrecken,  die  in  den  Annalen  als 
Colonien  des  Königs  Latinus  von  Alba  aufgeführt  waren;  sie  alle 
waren  einstmals  wenigstens  am  Latiar  betheiligt  gewesen  oder 
mussten  doch  als  früher  daran  betheiligt  gefasst  werden. 

Also  auch  die  erste  Liste,  wenn  sie  gleich  nicht  wie  die  zweite 
aus  einer  Urkunde  herrührt,  ist  keineswegs,  wie  Seeck  (8.  3)  meint, 
'völlig  werthlos',  sondern  ein  recht  schätzbarer  Auszug  aus  verlorenen 
und  den  uns  erhaltenen  an  Reichhaltigkeit  weit  überlegenen  römi- 
schen Annalen.  Weder  die  Abfassung  noch  die  Zusammenfugung 
der  beiden  Verzeichnisse  werden  auf  Plinius  Rechnung  gesetzt  wer- 
den dürfen;  vielmehr  mag  der  ganze  Abschnitt,  wie  es  Seeck  von 
der  zweiten  Hälfte  muthmasst,  zurückgehen  auf  Varros  atUiquitates 
humanae  und  die  darin  wahrscheinlich  enthaltene  Verzeichnung  der 
untergegangenen  Städte  Italiens. 

1)  Nach  Seh  wegler  2,  299  sind  die  popuU  der  zweiten  Liste  dieses  'offenbar 
'nicht,  sondern  sie  waren  Bestandtheile  grösserer  Cantone  oder  onterthänige 
'Bevölkerungen,  die  mit  den  Cantonen,  zu  denen  sie  gehörten,  ihren  Fleisch- 
' antheil  empfingen'.  Damit  werden  also  die  popuH  hiuausinterpretirt  und  das 
Zeichen  der  politischen  SouTeränetät ,  der  Antheil  am  Nationalopfer,  in  das 
gerade  Gegentheil  verwandelt.  Wie  Seeck  die  Worte  auffasst,  erhellt  nicht 
[vgl.  Seeck  a.  a.  0.  S.  602]. 


VIII. 
Zum  römischen  Bodenrecht.*) 

T.  Frontins  Bodenkategorien. 
ri)iia  civile  Orenzreohf,  sagt  Rudorff  in  seinen  für  das  Studium  Tflij 
dieser  Diaciplin  auch  heute  noch  grundlegenden  und  in  Beherrschung 
und  Ordnung  des  Materials  musterhaften  gromatischen  Institutionen', 
'kennt  drei  Vemchiedenheiten  (condiciones,  qualüates)  der  Landgebiete 
*(agri):  1)  die  Ntaatsrectitlich-gromatische;  2)  die  privatrechtliohe; 
'3)  die  landwirthschaftlicbe.  Die  erste  ist  die  summa  divisio:  die 
'aweite  ist  den  Mensuren  eine  Verschiedenheit  zweiten  Ranges;  die 
'dritte  kommt  nur  bei  den  Colonien  und  Bonitirungen  zur  Sprache.' 

Damit  sind  ungefähr  die  Oesichtspuncte  angegeben,  unter  welehe 
die  Bodentheilung  gestellt  werden  kann.  Aber  dem  Verhältniss  der 
mensorischen  und  der  juriHtischen  Thätigkeit  wird  diese  Dreitheilung 
keineswegs  gerecht,  und  wenn  ich  nicht  irre,  ist  die  von  Frontinus 
an  die  Spitze  seiner  Abhandlung  de  agr&rwn  qiMlilate  gestellte 
ebenfalls  trichotomische  Definition,  an  die  sie  eich  anlehnt,  weder 
von  Rudurtf  noch  von  Anderen,  auch  nicht  in  Max  Webers  kürzlich 
erschienener  römischer  Agrargeschichte  richtig  anfgefasst  worden. 
Es  wird  dabei  auszugehen  sein  von  dem  Gegensatz  der  praktischen 
Thätigkeit  der  Feldmesöcr  und  den  rechtlichen  an  diese  sich  knüpfen- 
den Cnnseijuenzen. 

Die  Feldmesser  thätigkeit  —  die  Bonitirung  kaun  hier  bei  Seite 
bleiben  —  ist  zwiefacher  Art;  Grenzfeststellung  und  Bodentheilung. 

Die  Orenzfeststellung  und.  was  damit  wenigstens  gewöhnlich 
zusammengeht,  die  Feststellung  des  Flächeninhalts  des  zur  Ver- 
messung stehenden  Bezirks  ist  der  wesentliche  Inhalt  des  Ver- 
mesBungsgcschäfta  bei  Frivatgrundflächcn  ^  und  auch  in  der  öffentlich 


_1  [HennM27.  1H82  S.  79  — 117.] 

)  Si;bnn«n  di^r  rCm.  Feldmesser  %  384. 

j  ProDtinLU  |i.  5;   cidem   ratione  {A.  h.  atfm  «temura  per  txtremilatmt  com- 

ft)  tt  priraioi'um  agroilim  meitnurat  ayutilur.     Ebeoao  beiteichaet  Hyginus 
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80  angeordneten  Vermessung  nothwendig  enthalten.  Insofern  fallt  die 
Grenzfeststellung  in  gewissem  Sinne  mit  der  Yermessung  schlechihin 
zusammen  und  darum  fehlt  es  für  diesen  Act  an  einer  specifischen 
Bezeichnung.  Wo  sich  die  öffentliche  Yermessung  darauf  beschränkt, 
wird  ein  solches  Gebiet  bezeichnet  als  ager  per  extremiiaten  mensurcLe 
comprehensus,  aber  charakteristisch  ist  für  dasselbe  nicht  dies  positive 
Moment,  sondern  negativ  das  Fehlen  der  Theilung. 

Die  Bodentheilung  im  gromatischen  Sinne  ist  die  Auftheilung 
einer  grossen  Bodenfläche  in  eine  Mehrzahl  gleicher  Flächeneinheiten. 
Das  gleiche  Flächenmass  der  letzteren  und  der  staatliche  Character 
des  Geschäfts  sind  die  stillschweigenden  Voraussetzungen  der  techni- 
schen divisio;  wenn  consortes  den  Sammtbesitz  zu  beliebigen  Theilen 
auftheilen  oder  ein  Besitzer  ein  Stück  seines  Besitzes  veräussert 
oder  ein  Stück  fremden  Besitzes  hinzuerwirbt,  so  ist  dies  wohl  auch 
eine  Bodentheilung  und  kann  der  Mensor  dabei  mitwirken,  aber  es 
fällt  dieses  Geschäft  unter  die  mensorische  Grenzfeststellung,  nicht 
unter  die  mensorische  Division.  —  Die  staatliche  Bodentheilung,  die 
agrorum  divisio  ist  die  nothwendige  Voraussetzung  der  Weggabe 
Htaatlichen  Bodens  oder,  nach  dem  römischen  Ausdruck,  der  cigrarum 
adsignaHo.  Sie  kann  indess  auch  vorkommen,  wenn  der  Staat  den 
Boden  im  Eigenthum  zu  behalten  und  denselben  nur  zur  Sonder- 
nutzung an  Private  zu  überlassen  beabsichtigt;  welche  Operation 
aber  keineswegs  Adsignation,  wenn  auch  ihr  äusserlich  ähnlich  ist. 
Mensorisch  vollzieht  sich  die  Bodentheilung  nie  anders  als  durch 
rechtwinklige  Schnittlinien  ^  und  zwar  sind  die  Theilstücke  entweder 
Quadrate  oder  Rechtecke.  Das  mensorische  Quadrat,  die  cetUuria, 
ist  ein  festes  Mass  von  100  heredia,  wonach  es  den  Namen  führt, 
oder,  nach  dem  itigerum  von  120  X  240  F.  berechnet,  von  200  tugera, 
oder,  nach  dem  actus  von  120  X  120  F.  berechnet,  von  400  actus, 
also  em  Flächenraum  von  2400x2400  =  5.760000  Quadratfuss. 
Es    kann  indess  auch    statt    des  Quadrats    das  Rechteck  eintreten, 

81  entweder  mit  Beibehaltung  der  Flächeneinheit,  wie  zum  Beispiel  in 
der   Colonie  Benevent   die    Centurie   25  actus  =  3000  F.   lang  imd 


p.  121,  12  das  Eintragen  der  Grenzen  der  einzelnen  agri  privaii  in  die  Flurkarie 
als  exlrema  linea  uniuscuitisque  modum  comprehendere. 

1)  Die  Adsignation  in  Iciciniis,  welche  dem  Wortsinn  nach  eine  von  der 
rechtwinkligen  Schnittlinie,  vielleicht  selbst  von  der  Gleichheit  der  Theilstttcke 
absehende  Bodentheilung  zu  bezeichnen  scheint,  kommt  in  den  theoretischen 
Schriften  der  Feldmesser,  die  wir  besitzen,  nicht  vor  und  wird  durch  die  inter- 
polirten  Verzeichnisse  nicht  bloss  nicht  aufgeklärt,  sondern  nicht  einmal  ge- 
nügend beglaubigt. 


Zum  römischen  Bodenrecht. 


87 


16  actus  =  1920  F.  breit'  war,  oder  unter  Aendorung  der  Flächen- 
einheit, wie  denn  in  der  Triuiuviralcolonie  Cremona  diese  auf 
21  X  20  actus,  also  auf  einen  Flächeninhalt  von  210  Jugera  angesetzt 
war'  und  die  Gromatiker  eine  Flächeneinheit  von  24x211  actus 
oder  Jon  240  Jugera  erwähnen*.  In  republikaniBcher  Zeit  muss 
»ogar  diese  Einheit  in  weit  höherem  Grade  wandelbar  gewesen  sein 
aU  MC  bei  den  Gramatikern  der  Kaiserzeit  auftritt;  denn  die  hin- 
üchtlich  der  Coluniogründungen  des  eecheten  Jahrhunderts  der  Stadt 
in  ziemlicher  Zahl  uns  überlieferten  Maatute  aind  grösstentheilB  der 
Xonnal/ahl  200  incongruent*  und  werden  nur  verständlich  unter  der 
an  sich  rationellen  Annahme,  dass  die  Flächeneinheit  der  jedes- 
maligen  Sachlage  angepusst  ward  und  in  jedem  Fall  das  Einaelloo» 
eine  solche  oder  auch  eine  Quote  oder  ein  Multiplum  dieser  Einheit 
dartitellte.  Erat  bei  den  ^dsignationen  vom  Dictator  Caesar  an 
Btebt  das  einzelne  Loos  der  Regel  naeh  in  einem  der  Genturie  von 
200  Jugera  eongruenten  Verhältnisse.  Auch  wenn  die  Einheit  von 
der  Dormalen  sich  entfernt,  wird  die  mehr  mensorisch  als  mathe- 
matisch tixirte  Bezeichnung  centuria  auf  sie  angewandt*:  daneben 
aber  hoisst  im  Gegensatz  zu  der  quadratischen  cetUuria  das  Recht-  S 
tsek,  wenn  es  länger  ist  als  breit  'Streifen'  (siriga),  wenn  breiter  als 

IJ  Kiruhii  Flaccus  p.  151),  32;  lib,  colon,  p.  210,  1.  Dieeelbea  Maaeae  werden 
in  dieMnu  angegeben  für  Velia  p.  209,  10  nnd  Tilr  Tibo  p-  209.  19. 

2)  FrODtinuH  p.  30,  19  uud  danach  Uyginus  p.  170,  19  geben  das  Maasi  an, 
woraus  die  LlLnge  und  die  Breite  uothwendig  folgt. 

3)  SiculuB  Flaocns  a.  a,  0.:  Nipsus  p.  293. 

4)  Zum  Beispiel  in  PotenlJa  und  Pisaunim  6  .lugera  (liv.  39,  44).  in  Parma  8 
(Lir.  99,  551,  in  Vibo  15  für  den  Fu«38oldat«n,  30  ßr  dnn  Reiter  (Li?.  35.  40),  in 
iqntleia  50  für  den  FuG8Moldat«u ,  100  für  den  Centuriu,  140  för  den  Reiter 
(Uv.  40.  34),  in  Luna  51 '/,  (Liv.  41,  |.t). 

h)  In  dem  von  dem  jüngeren  Hyginus  aufgeat«11teii  Schema  p.  201  wird  die 
Ceatiurie  drei  Lande mpf^ngeni  nuge^prochen  und  jedem  66'/i  Jägern  ausgeworfen. 
Bfti  den  Triumviralads-ignationen  betrog  das  Loos  durchgängig  50  iugera  (FroQ- 
tiniu  p.  -tO  und  danach  Hyginua  p.  170),  in  der  angustiacfaen  Colonie  Emerita 
20  X  40  oEtH»  =  400  iBjfTo  (Hjgiiius  p.  171).  Die  Angabe  in  dem  Colonie- 
vateichcisa  p.  214  Ober  die  aul'  200  Jugera  angesetzten  Centurien  von  Vola- 
twn«:  I«  quibu»  cenfHnw  uniM^His^M-  niifes  accepit  iugera  XXV  et  LXXSV 
(oder  tt  L  et  XXXV)  et  LX  ist  weder  verständlich  noch  «uverllUaig.  Wenn, 
wie  Hirsobfeld  vermuthet,  hier  die  drei  alten  Abstufungen  der  Landloose  für 
den  Oemeiiien.  den  Reiter  und  den  Centurio  gemeint  sind,  so  ist  die  ursprOng- 
Üchfl  Au£it«Uung  nioht  bloss  von  den  Abschreibern  zerrüttet. 

6}  FroutiDUH  p.  30:  Sicnlus  Flaccns  a.  a.  0.;  Nipans  a,  a.  0.  Die  bei  den 
ofpi  Quaatoni  flbliche  Flftcheneinheit  von  lOx  10  aetui  =  50  it^fcra  (Sicnlne 
pt  152)  beiait  nicht  ctnturia. 
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lang,  'Bank^  (scamnum).  —  Bei  der  normalen  quadratischen  Theilung 
heissen  die  Schnittlinien  limiies  oder  auch  cardines  et  decumani^,  bei 
der  Theilung  nach  Rechtecken  rigores^  welcher  Unterschied  übrigens 
wesentlich  nominell  ist"*.  —  Also  stellt  der  Mensor  sowohl  den  ager 
limitattis  her  wie  auch  den  ager  per  sirigas  et  scamna  divisus. 
Seine  Operation  aber  ist  keineswegs  die  Adsignation  selbst,  sondern 
für  diese  nur  vorbereitend;  praktisch  die  Hauptsache  dabei  ist  die 
Auslegung  der  Wege  in  der  Weise,  dass,  wie  auch  immer  die  Ad- 
signation ausfallen  mag,  jeder  Landemp fanger  vom  öffentlichen 
Wege  aus  zu  seinem  Grundstück  gelangen  kann.  Die  Adsignation 
selbst  vollzieht  der  beikommende  Magistrat,  indem  er  dem  einzelnen 
Landempfänger  nach  der  ihm  gewordenen  Instruction  eine  Genturie 
oder  eine  Quote  oder  ein  Multiplum  derselben  durch  Loosung  über- 
weist. So  weit  Quoten  zugetheilt  worden  sind,  sind  diese  wohl  immer 
zum  Sammtbesitz  gegeben  worden,  da  die  Theilung  selbst  kein 
magistratisches  Geschäft  ist,  und  blieb  es  den  coiisortes  überlassen 
nach  Ermessen  zur  Realtheilung  zu  schreiten,  eventuell  dafür  mit 
der  actio  communi  dividundo  die  Hülfe  des  Prätors  anzurufen. 

Diese  mensorischen  Acte  setzt  diejenige  Bodentheilung  voraus, 
welche  Frontinus  in  der  hier  massgebenden  systematischen  Zusammen- 
fassung darlegt;  aber  seine  agrorum  qualitates  fres  sind  keineswegs 
vom  systematisch- gromatischen  Standpuncte  aus  geschieden,  wenn 
dieser  als  Gegensatz  zum  privatrechtlichen  gefasst  wird.  Vielmehr 
geht  er  aus  von  der  Verschiedenheit  des  Bodeneigenthums  und 
nimmt  nur  bei  dessen  Eintheilung  Rücksicht  auf  die  mensorischen 
Acte. 

Es  wird  am  angemessensten  sein  das  Ergebniss  der  Betrachtung 
83  an  die  Spitze  zu  stellen.  Für  das  Grundeigenthum  bleibt  ausser 
Betracht  theils  der  städtische  Boden,  theils  das  ausländische  Gebiet, 
und  zwar  im  Rechtssinn,  so  dass  das  Partherreich  nicht  minder  aus- 
geschlossen ist  wie  das  Gebiet  der  Stadt  Athen*.  Der  römische 
Boden  kann   entweder  im  Privateigenthum   stehen    —  ager  divisus 

1)  Limites:  Frontinus  p.  2,  34  und  oft;  decimani  et  kardines:  p.  3,  6.  205, 1. 

2)  Frontinus  p.  3,  1 ;  per  proximos  possessionum  rigores.  Die  proximi  rigores 
(miss  verstau  den  von  Weber  S.  26)  sind  nach  Baibus  p.  98:  decumanus  est  Icngi- 
tudo  rationcUiSf  itemque  cardo,  constitutis  in  unum  hinis  rigoribus,  singuUs  spaHo 
itineris  interveniente  zu  fassen  als  die  die  Wegbreite  einschliessenden  Doppellinien. 

3)  Hyginus  p.  206,  7:  oninium  rigorum  latitudines  velut  limitum  observabimüs: 
interstitione  Umitari  rersnras  (d.  h.  die  Wendungen  der  Wege)  per  strigas  et 
scamna  agetnus.    Wir  kommen  unten  (S.  105)  auf  die  Stelle  zurück. 

4)  Weber  S.  13  durfte  nicht  das  ausländische  Gebiet  dem  ager  ardfinius 
zurechnen;  dies  scheidet  überhaupt  aus. 
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cohniamm  —  oder  im  Eigenthura  einer  Gemeinde  — 
Ojier  tMügura  comjtrehensus,  cuius  modua  univcrsus  civitati  est  ad- 
signatus  —  iider  im  Eigentlium  der  runÜBcIten  Gemeinde  —  ager 
areifimus.  Diese  drei  grossen  Kategorien  chariikterisiron  sich  gro- 
matiitch  in  der  Weise,  dass  für  die  ernte  GrenzfestateHung  und 
Adsignation,  für  die  zweite  die  blonse  GrenzfestHtellung  unter  öffent- 
licher Autorität  erfordert  wird,  während  die  dritte  keine  von  beiden 
vorausBetzt.  Dabei  warnt  der  Jurist  Rusdrückliuh  davor,  die  recht* 
liehe  Notbwendigkeit  der  Qrenzfeststellung  und  besonders  der  Äd- 
signatiiin  nicht  mit  der  Zulässigkeit  derselben  zu  verwechseln. 
Zulässig  iBt  die  mensorische  liodenthcilung  auch  bei  der  zweiten* 
und  der  dritten  Kategorie  *  und  sie  kommt  bei  beiden  sogar  häufig 
vor;  rechtlich  nothwendig  ist  nie  nur  bei  der  ersten.  Um  so  grössere 
Vorsicht  ist  aber  bei  der  Handhabung  dieser  Begriffe  erforderlich, 
da  die  rechtliche  und  die  gromatische  Bodenthcilung  sich  hiernauh 
keineswegs  decken  und  diu  Bezeichnung  adsignatio,  wenn  sie  auch 
dem  juristischen  Sprachgebrauch  angehört  und  sich  der  Begriff  der 
Eigenthumsverleihung  damit  verbindet,  wenigstens  in  diesen  Schriften 
auch  wobi  auf  die  bloss  gromatische  Bodentheilung  bezogen  wird. 

Der  liiier  jirivitlns  quiritischen  Rechts  entepricht  also  bei  den 
Gromatikern*  der  Kaiiteraeit  wesentlich*  dem  ttger  ailonicus.  Der 
vris  Jiomii  fehlt  in  dieser  Zeit  ein  eigenes  Gebiet;  am  ernten  Meilen-  84  j 
■lein,  wo  sie  endigt,  beginnen  die  Territorien  der  benachbarten 
Städte  ^  Ein  vor  dem  Bundesgen ossenkrieg  schreibender  Jurist 
hätte  jene  Gleichung  nicht  aufstellen  können:  für  die  apütere  Epoche 
ist  CS  in  der  Ordnung,  da  sie  nur  auf  den  aijir  gestellt  ist,  dass  der 
ursprüngliche  agf:r  Ilotnanns  dabei  nicht  berücksichtigt  wird.  Aber 
auch  die  offenbar  von  Prontinus  beabsichtigte  Beschränkung  des 
nach  quiritischem  Recht  besessenen  Bodens  auf  die  Territorien  der 
Bürgercolonien  ■  unter  Ausschiusa  der  municipalen  ist  wohl  erklärlich. 


1)  Frontiotu    p.  5:   hvnc  affTiim  mnllü   fcci«   inensortH,   quamria   i 
Mfjwura  eomprehenderinl.  in  fomiam  in  mtxlutH  Umilati  eondiderunt. 

2)  Nach  Froatinus  [..  4  ist  die  Eintheiliing  prr  stximna  et  striyaa  der  dum 
MUfuiUf  tjocli  dem  in  pTi/vinciin  arra  publicii  colutilur.  Andere  Belege  finden 
dcb  taklrt^iirh. 

3)  Ausser  bei  FrontlnaB  a.  a,  0,  anch  bei  Hyginus  p.  205,  1:  multi  hmu»- 
modi  ayrum   taTcifinium    rectigattm)  mart   a/lonico  deeimani»   et  caräimbat  diH- 

4)  Daes  und  wanim  Fro  nlinas  den  c^  divitiii  ad»ii/nalti»  nicht  ausdrück- 
bcb  dem  agrr  prinütu  gleichstellt,  wird  weiterhin  Vit  fc'pnirbe  kommen. 

b)  Utiutarecht  3,  784   819. 

6)  Das*  der  ager  aitonims  der  der  Börgercolonie  ist,  zeigt,  weun  es  nöthig 
wir«,  du  Beispiel  von   Sacssa  Aornnca.  wobei  natürlich   nicht  au   di«  alte 
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Born  gegenüber  befanden  sich  bekanntlich  die  Städte  Italiens  in 
rechtlich  ungleicher  Stellung.  Sie  waren  von  Haus  ans  entweder 
Gemeinden  römischer  Bürger  ohne  eigene  Autonomie  oder  bundes- 
mässig  an  Rom  geknüpfte  Gemeinden  geschmälerter  Souverainetät. 
Späterhin  ist  darin  eine  factische  Ausgleichung  eingetreten,  indem 
theils  den  Bürgercolonien  eine  beschränkte  Autonomie  beigelegt 
ward,  theils  die  italischen  Nichtbürgergemeinden  unter  Beibehaltung 
gewisser  autonomer  Rechte  in  den  römischen  Bürgerverband  auf- 
genommen wurden^.  Diese  Ausgleichung  ist  yielleicht  thatsächlich 
eine  vollständige  gewesen;  dass  sie  principiell  dies  nicht  war,  zeigt 
sich  hier:  der  Bürger  der  Colonie  Ostia  besass  sein  Grund- 
stück nach  quiritischem  Recht,  der  des  Municipiums  Tibur  nach 
tiburtischem ,  welches  freilich  in  seinen  Wirkungen  jenem  gleich- 
gestellt war. 

Ausgeschlossen  sind  von  dem  ager  colonicus,  wie  auch  Frontinus 
ausfährt,  diejenigen  Bodenstücke,  die  zwar  von  den  Grenzen  der 
Colonie  eingeschlossen,  aber  entweder  nicht  aufgetheilt  oder  wenig- 
stens nicht  adsignirt  sind.  Es  sind  dies  die  extra  clusa^^  diejenigen 
Theile  des  zur  Auftheilung  gestellten  Gebiets,  auf  welche  diese  nicht 
erstreckt  worden  ist,  also  theils  die  siibsiciva,  d.  h.  die  wegen  der 
85  Territorialgrenze  unvollständigen  Centurien,  welche  deswegen  nicht 
adsignirt  worden  sind,  theils  die  vollständigen,  welche  aus  irgend 
einem  Grunde  nicht  zur  Vertheilung  gelangt  sind.  Diese  Boden- 
stücke stehen  rechtlich  dem  ager  arcifinius  gleich,  da  sie  eben  nicht 
zu  den  agri  divisi  et  adsignati  gehören. 

Dass  bei  der  colonialen  Adsignation  die  quadratische  Ccnturie 
die  Regel  bildet,  ist  bekannt*  und  wird  auch  von  Frontinus  ange- 
deutet*.     Ausnahmsweise  aber  wird    auch    das  Rechteck   dabei  zu 


lateinische  Colonie  gedacht  werden  darf,  wie  dies  Weber  (S.  31  A.  28  a)  that, 
sondern  an  die  spätere  colonia  hdia  felix  classica  Sueasa  (C.  I.  L.  X  p.  465). 
Anderswo  (p.  35)  unterscheidet  Frontinus  den  italischen  ager  coUmicus  von  dem 
italischen  ager  munidpalis, 

1)  Staatsrecht  3,  781.  805. 

2)  Die  so  wie  sie  überliefert  ist,  sinnlose  und  sowohl  in  Q  wie  bei  Agensius 
fehlende  Stelle  p.  8,  7  ager ...  9  dudatur  kann  unmöglich  von  Frontinus  her- 
rühren und  scheint  eine  schlechte  Glosse. 

3)  Die  später  wenigstens  normale  Grösse  von  200  Jugera  wird  nicht  noth- 
wendig  gefordert,  sondern  nur  die  Quadratur. 

4)  Anders  kann  2,  2:  unam  qua  (que  A)  plerumque  Umitibus  oontineHur  das 
pUrumqae  nicht  verstanden  werden.  Dass  in  den  Colonialbflchem  geredet  wird 
von  Adsignation  per  sirigas  (p.  230,  16)  —  per  ceniurias  ei  slrigas  (p.  280,  8)  —  per 
etntwrias  et  scatnna  (p.  231,  9.  259,  19.   '260,  10),  —  per  strigas  et  per  xamna  in 
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Orundi:  gelegt;  al«  Beispiel  dafür  wird  von  FronHnus  Belbst  die 
(lolonic  tiuRsaa  angeführt,  und  auch  die  beneventanische  Centurie 
von  2ü  X  lli  actuB  iß.  ST  A.  I )  ist  ein  Rechteck.  Häufig  dagegen 
ist  dieae  Form  nach  demselben  ächrifCsteller  angewendet  worden  bei 
Auftfaeilung  des  nger  pubticus  in  den  Provinzen;  und  dies  beutätigt 
Uyginus,  indem  er  die  Anwendung  der  eigentliolien  Limitation  aiit 
denselben  tadelt'.  Der  Gegensatz  des  Quadrats  und  des  Rechteckes 
föhrtc  zu  praktischer  Verschiedenheit  wenigstens  hinsichtlich  der 
Wege,  deren  grnmatiaches  Schema,  wie  weiterhin  näher  erörtert  8 
werden  wird,  nur  bei  dem  Quadrat  vollständig  durchgeführt  werden 
k«nn:  aber  wesentliche  Bedeutung  hat  diese  Differenz  offenbar  nicht 
gehaht  und  nicht  um  ihretwillen  ist  neben  der  quadratischen  die 
Rech tecktb eilung  in  Gebrauch  genommen  worden.  Hygin  führt 
vielmehr  auf  die  Anffassung.  wie  dies  Weber  (S.  29)  richtig  aus- 
gefiihrt  hat^,  duss,  wenn  gromatische  Pansellentheilung  beabsichtigt 
war  ohne  die  rechtlichen  Folgen  der  Ädsignatinn,  lediglich  um  die 
nach  altem  Gebrauch  mit  der  rechtlichen  Adsignation  verknüpften 
■(uadra tischen   Tenturien  zu   vermeiden,  dem  Rechteck  der  Vorzug 

eemlunil  (p.  255,  17.  257.  5.  26)  —  in  ladutis  tt  per  strigas  (p.  830,  5)  —  in  prae- 
rümra»  tt  »tngtu  |p.  238, 14]  —  i«  proecinuris,  in  lacinei»  et  per  firiga»  (p,  286,  8), 
gebort  wahrtcbeiitlirb  ta  den  inaEsenbaft«D  und  apät«i]  luterpolatioDen,  welche 
lUises  Verzeichnis^  in  Fälle  aufweist  (vgl.  diese  Zeitsclir.  18,  17»  fl'.), 

1)  Der  unten  iS.  104)  erCrterte  Abschnitt  Ober  die  VennessuDg  des  ager 
amfiniii»  Ttetigali»  in  deu  Provinzen  p.  204 — 207  tadelt  die  vielfach  darauf  an- 
gowendete  Limitation,  welche  passend  auf  den  ager  immiutis  beschriUikt  bleibe 
fd^iitt  alujitid  iHtemse  inier  ogrun»  immimtm  et  i'tctigatemj :  nee  lata  anffugte  pro- 
ftMmo  itottra  ixmeluditiir  (oder  ponttsto  ciMeludetur) ,  ut  tum  etiaa  per  mnguUt» 
prtnincia»  pHvala*  (oder  prkaliii)  Umilvm  obatTvalionex  dirigere  potMt.  Diea 
■eheint  verdorben;  xingttla»  ist  wohl  Glosse  und  iUr  pneatas  etwa  prtfpria»  ia 
iKbr«ibeu;  f^meint  ist  sicher  da»  mensorische  Auseinanderbalten  der  agri  im- 
mumr»  und  der  n^i  redigalri.  Unter  den  agri  immunes  können  nur  die  der 
provinxialen  Colonien  vollen  Bodenrechts  verstanden  werden,  die  p.  35,  18  aU 
agri  eolonici  wimiine»  den  colonici  tiiptndiani  entgegengesetzt  werden.  Davon, 
dui  bei  der  von  Hygin  eropfoblenen  Limitationsforni  die  Besitzgrenzen  xuni 
Ansdnick  kamen,  sagt  dieser  kein  Wort  und  es  ist  auch  in  keiner  Weise  glaab- 
ticb,  dasf  die  Limitation  nach  Rechtecken  durch  Rücksichtnahme  darauf  sieb 
von  der  qnadratischi'n  unterschieden  hnba;  lieides  ist  von  Weber  S.  27  lU 
nnrecbt  in  die  Stelle  hineingetragen. 

'2)  Die  Annahme  Karlowns  {rüm.  Rechtsgeschicbte  1,  314).  dan  die  Adsig- 
oation  per  »trigaa  rt  gcammna  den  Ititiniscben  Colonien  eigen  gewesen  «ei,  ent- 
behrt nicht  bloss  jedes  Beweiset,  sondern  ist  schon  deshalb  unmöglich,  weil, 
wie  Kariowa  selbst  bemerkt,  das  diesen  Colonieu  angewiesene  tiebiet  ager 
ftnjfnn't»  ist. 
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gegeben  und  das  trotz  der  Parzellirung  fortdauernde  offentliclie 
Eigenthum  auf  diese  Weise  in  Evidenz  gehalten  ward.  Warum  in 
einzelnen  Fällen,  wie  bei  Suessa  und  Benevent,  die  Adsignation  zu 
wirklichem  Privateigenthum  dennoch  nach  dem  Rechteck  vollzogen 
worden  ist,  vermögen  wir  nicht  anzugeben;  aber  da  diese  Fälle 
deutlich  als  Ausnahmen  bezeichnet  werden,  können  sie  die  Regel 
nur  bestätigen.  Dass  die  Yermessungsform  nach  dem  Rechteck  bei 
Frontinus  auf  die  arva  publica  in  provinciis  bezogen  wird,  ist  ohne 
Zweifel  deshalb  geschehen,  weil  es  damals  ager  ptMictis  in  Italien 
im  wesentlichen  nicht  mehr  gab;  hervorgegangen  ist  die  Vermessung 
nach  dem  Rechteck  sicher  ebenso  aus  den  italischen  Yerhältnissen 
wie  die  nach  dem  Quadrat. 

Die  dritte  Kategorie  —  von  der  zweiten  werden  wir  nachher 
handeln  —  wird  nur  gromatisch  definirt  und  zwar  negativ:  ager  est 
arcißnitis  qui  nulla  mensura  conünetur.  Der  Gegensatz  des  ager 
arcifinius  zu  dem  ager  adsignatfis,  ursprünglich,  da  die  zweite 
Kategorie  erst  in  der  Kaiserzeit  hinzugetreten  ist,  ein  absoluter  und 
auch  später  oft  noch  als  solcher  behandelt^,  führt,  insofern  der 
letztere  wenigstens  nach  der  ursprünglichen  Auffassung  mit  dem 
ager  privatus  zusammenfallt,  dazu,  den  ager  arcifinius  mit  dem  ager 
publicus  zu  identificiren;  und  dies  stimmt  sowohl  zu  der  Benennung, 
87  die  augenscheinlich  von  der  Landesgrenze  entlehnt  ist*,  theils  zu 
der  Gleichsetzung  des  ager  arcifinius  mit  dem  ager  occupatorius^^ 
das  heisst  dem  von  der  Gemeinde  besiedelten  Gebiet.  Dennoch 
hat  Frontinus  nicht  zufällig  den  ager  arcifinius  nur  in  jener  negativen 
Weise  definirt  und  auch  die  Gleichung  des  agt^  divisus  adsignaius 
mit  dem  ager  privatus  nicht  in  seine  Definition  aufgenommen.  So 
sicher  das  Bodeneigenthum  nach  römischer  Auffassung  principiell 
aus  der  üebertragung  desselben  an  die  einzelnen  Bürger  unter 
öffentlicher  Autorität  hervorgegangen  ist,  so  kann  kaum  für  die 
frühere  Zeit  und  noch  weniger  für  diejenige,  in  der  Frontin  schrieb, 
das  vollgültige  römische  Bodeneigenthum  beschränkt  werden  auf 
den  ager  divisus  et  adsignatus.  Insbesondere  wenn  die  subsiciva, 
wie  das  in  einzelnen  Fällen  schon  früher  und  allgemein  durch 
Domitian  geschah,  den  Colonien,  in  deren  Territorien  sie  sich  be- 
fanden, zu  vollem  Eigenthum  überwiesen  wurden,  gingen  diese  nach 
arcifinischer  Norm  begrenzten  Bodenstücke  damit  in  die  agri  privati 


1)  Frontinus  p.  24,  4.  43,  21.    Hyginus  p.  178,  9.  179,  17. 

2)  Rudorff  S.  251. 

3)  Siculus  p.  138,  3  ff.  vergl.  284,  7  ff. 
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öbor'i  der  Wirkung  nach  stand  diese  Ueberweisung  der  Adsignation 
gleich,  konnte  aber  doch  nicht  wohl  terminologiRch  ak  Ädeignation 
beeeifhnot  werden.  Uebrigena  nmas  auch  hier  wieder  auBdrücklich 
darauf  hingewiesen  werden,  das»  die  Limitation  bei  dorn  ager  orci- 
fiaiits  nicht  zum  Begriff  gehört,  aber  nicht  nur  vorkommen  kann, 
floDdem  auch  keineswegtü  blosH  autinah  ms  weise  vorkommt.  Daae  das 
rümiBche  Domaniailand,  auch  wenn  es  nicht  adsignirt  werden  soUte, 
regelmäesig  mensorisch  behandelt  ward,  lehrt  wie  das  Äckergesetz 
vom  J.  643  d.  St.  so  auch  die  gesammte  gromatische  Litteratur; 
man  wird,  wo  von  Limitation  die  Rede  iat,  immer  im  Sinne  zu  be- 
balten haben,  dasa  die  mcnsoHsche  Yornahmo  und  die  rechtliche 
Notliwendigkeit  derselben   keineswegs  zusammenfallen. 

Das  Bodeneigenthum  der  zweiten  Kategorie^  gehört  deutlich 
erat  der  Rechtsentwickelung  der  Kaiserzeit  an.  Die  ältere  Auf- 
fassung betrachtet  bekanntlieh  das  ausser  italische  Gebiet,  so  weit  es  i 
nicht  all  föderirt  rechtlieh  ausserhalb  des  römischen  steht  oder  in 
den  wenigen  zu  italischem  Kecht  gelangten  Colonien  dem  ager  divisus 
tutaignalHs  zuzählt,  als  Staat seigentbum  und  somit  vom  gromatisch- 
rechtlichcn  Standpunkte  aus  als  iiger  arcißnms,  vom  Standpunkt  der 
kaiserlichen  Ftnanzverwaltung  entweder  als  agtr  slipcndiarms^  oder 
als  aifcr  Irihufarius,  je  nachdem  das  Bodeneigenthum  der  Gemeinde 
oder  dem  Kaiser  zustand  und  also  die  Einkünfte  in  das  Aerariuni 
"der  in  den  Fiscus  Hessen.  Frontins  Angabe,  dane  in  mehreren 
Provinzen  kaiserlichen  Rechts  den  einzelnen  Gemeinden  die  Terri- 
torien zum  Eigenthum  überwiesen  seien,  unter  anderen  in  Lusitanien 
den   Salmanticensern,  in   der  Tarraconensis  den  Palantinem*,  kann 

1)  Dpr  Gmndbesitz  der  Colonie  seibat  kann,  da  er  mchi  piibUciis  jxipuk 
Banani  war,  rechtlich  nor  aU  ager  priratti»  gefusEt  werden  nach  Anleitung  von 
Dig.  50. 16.  15.  16. 

2>  Vfaa  Weber  8.  43  dorOber  sagt,  entspricht  den  Aufstel Innren  Frontins 
nicht.  Nicht  dfioacb  war  zu  fragen,  in  welchen  Fällen  der  Hensor  ein  Gkbiet  ab- 
tcrenEt,  sondern  inwiefern  diese  Kategorie  dem  ager  dirüun  adgi/piaUin  nnddem  ager 
ara/ifnua  nach  frontinigcher  Auffassung  uorrelat  iil.  Hier  besonders  ist  die 
Verwechselung  der  (troiu atiseh cn  und  der  rechtlichen  ÄuffaHSung  fBr  die  Ünter- 
•urhong  nachtheilig  gewesen. 

3)  Einen  df.r  »ehr  seltenen  Belege  fOr  diesen  in  der  Eaiserzeit  so  gut  wie 
ahgekommenen  Spnichgebmach  (Staatsrecht  3'.  1095)  giebt  die  vor  einigen 
Jahren  in  Kum  gefundene  Inschrift  anf  Travertin  (Lanciani  BullUl,  della  conint. 
»MfiidpaU  1882  p.  IfiO  |C.  I.  L.  VI,  81713  =  Dessau  901])  vertniithlich  aus  der 
leUten  Zeit  der  Republik  oder  den  froheren  Jahren  des  Aaguslns;  . .  Fuiüäo 
Q.  f.  i  qfuaadori)  \  mutKujife»)  stipe*id(iortim)  |  ex  Afriat. 

4)  P.  4:  Agtr  Mt  >n«n«uni  comprehtmni* ,  cutui  nodtw  uniotrsu«  äritati  at 
adgignattu,  meul  in  Luntcmia  SabnantieeHsäiu»  (fidscbr.  »ahtatieentäxit)  ila  et  in 
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nur  dahin  verstanden  werden,  dass  in  der  früheren  Kaiserzeit  jene 
allerdings  noch  von  Gaius  als  allgemeingültig  vorgetragene  Regel  ^  für 
einen  Theil  des  kaiserlichen  Gebiets  ausser  Kraft  getreten  und  das 
nach  älterem  Recht  nur  an  Mobilien  anerkannte  Eigenthum  pere* 
grinischen  Rechts  in  diesen  Districten  auf  den  inländischen  Grund- 
besitz erstreckt  worden  ist.  Indess  geschah  dies  einmal  nur  durch 
Singularconcession,  zweitens  ist  es  wenigstens  fragliqh,  ob  die  be- 
treffenden Gemeinden  den  Boden  einfach  als  Eigenthum  peregrinischen 
Rechts  empfangen  und  in  gleicher  Weise  auf  ihre  Bürger  übertragen 
haben.  Es  ist  dies  allerdings  die  einfachste  Construction  des  Rechtn- 
verhältnisses:  vielleicht  aber  ist  dies  Gemeindeeigenthum,  ähnlich 
wie  das  kaiserliche  Eigenthum  am  Provinzialboden,  aufgefasst  worden 
als  eine  Modification  des  staatlichen  Bodeneigenthums  und  es  mag 
an  eine  derartige  Auffassung  die  Unveräusserlichkeit  dieses  Gemeinde- 
besitzes geknüpft  worden  sein.  Der  Zweck  dieser  sicher  wesentlich 
89  formalen  Rechtsänderung  war  wohl  die  Einführung  oder  auch  die 
juristische  Motivirung  der  Grundsteuerhebung  durch  die  Gemeinden. 
Die  Verstaatlichung  des  provinzialen  Bodeneigenthums  führte  prin- 
cipiell  zur  directen  Erhebung  der  Grundrente  durch  die  römischen 
Behörden;  für  die  indirecte  lag  es  nahe  der  betreffenden  Gemeinde 
unter  Auflage  einer  mehr  oder  minder  fixirten  Pruchtquote  oder 
Geldsumme  das  Bodeneigenthum  für  ihre  Territorien  unveräusserlich 
zu  überweisen,  wodurch  sie  berechtigt  wurde,  von  den  einzelnen 
Inhabern  Grundsteuer  zu  erheben.  Dass  diese  Operation,  da  sie 
einen  Eigenthumswechsel  in  sich  schloss,  die  officielle  Fixirung  des 
aus  dem  Staatsbesitz  ausscheidenden  Gebiets  zur  Yoraussetzung 
hatte,  wie  dies  Prontinus  angiebt,  ist  begreiflich.  Thatsächlich  schloss 
nach  demselben  sich  an  sie  wenigstens  häufig  die  gromatische  Limi- 
tation, die  mensorische  Peststellung  der  einzelnen  Parzellen  an, 
welche  natürlich  als  rechtliche  Adsignation  nicht  gefasst  werden 
darf;  aber  das  formale  Bedenken,  welches  Hyginus  gegen  die  Er- 
streckung der  gromatischen  Limitation  auf  das  provinziale  Ackerland 
erhebt,  griff  hier  nicht  Platz,  da  ja  diese  Territorien  aufgehört 
hatten  Staatseigenthum  zu  sein. 

Dieses  an  der  Stelle  des  kaiserlichen  eintretende  städtische 
Bodeneigenthum  ist  wahrscheinlich  auch  Hygins  ager  arcifinius 
vectigalis  p.  204  ff.  Dass  ager  arcifinius  gewöhnlich  den  technischen 
Gegensatz  zum  ager  adsignatus  bildet,  also  Prontins  zweite  und  dritte 

Hispania  citeriore  Falantinis  (Hdscbr.  pcüatinis),  et  complurSms  provinciis  tribu- 
tarium  solum  per  universitatem  populis  est  definüum, 

1)  Gaius  2,  7,  wo  das  placet  plensque  sicher  nicht  AusDahmen  anzeigen  soll. 
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Kategorie  cinftchlieast,  Ut  Bchon  bemerkt  wordeu;  hier  ist  der  äuh- 
tiruclc  ia  diesem  weiti'ren  Sinn  gefaBst.  Unter  den  complurrs  pro- 
riHciac  Prontins  kiinnen  füglicli  die  von  Hygin  hier  behandelten 
vetiigaUs  agri  vefBchiedoner  Provinzen,  namentlich  die  pnnnoniBohen 
gemeint  sein'.  Wem  hier  das  Bodeneigen thum  zusteht,  engt  Hygin 
mit  auadrücldiehen  Worten  nicht;  aber  ager  vcctujalis  kann  zwar 
vom  ager  piMicus  populi  liomani  gesagt  werden,  wird  aber  in  der 
Kftiflcrzeit  vorwiegend  von  municipalem  Bodeneigeuthum  gebraucht. 
Alle  Wahrscheinlichkeit  also  spricht  dafür,  daas  dies  die  weitere 
Ausfülirung  zu  der  Angabo  Frontins  ist  und  das«  Hygins  bekannte 
AuseiimnderBctzung  über  die  iu  Naturalien  oder  in  Geld  angesetzten 
Bodenabgaben  und  die  dafür  angeordnete  Bonitirung  und  Abschätzung  V 
ituüäohst  auf  die  durch  die  Muuicipien  vermittelte  kaiserliche  Steuer- 
Hebung  t«irh  bezieht. 

Wenn  ich  nicht  irre,  ist  diescM  an  die  Stelle  des  kaiserlichen 
tretende  Gemeindebodeneigenthum  bisher  ohne  Beachtung  geblieben, 
während  es  dieselbe  in  hohem  Maasse  verdient.  Die  Frage  gehört 
mehr  noch  vor  das  juristische  Forum  als  vor  das  der  Philologen; 
die  Rechtsgolehrten  sollten  sie  nicht  ferner  vernachlüssigen. 

II.  Die  Bezeichnung  der  Grenzsteine. 
So  deutlieh  das  Ycrfafaren  der  Mensoren  bei  der  Limitation  iu 
unserer  Ue herliefe rung  dargelegt  ist,  unterliegt  doch  die  für  die 
Grenzsteine  übliche  Bezeichnung  nicht  geringen  Schwierigkeiten, 
welche  auch  durch  die  von  mir  als  Fl  uik  arten  roste  nachgewiesenen 
Bruchstücke  von  Aranaio  nicht  gehoben  werden'.  Die  hier  vor- 
zulegende Erörterung  hat  nicht  zu  reinen  Ergebnissen  geführt,  wird 
aber  von  Nutzen  sein,  wenn  sie  auch  nur  den  Blick  eröffnet  in  den 
Zustand  unserer  Quellen,  welcher  in  der  üblichen  compendiariscben 
Behandlung  oinigermassen  vertuscht  wird.  Jede  Untersuchung 
freilich  wird  hier  in  hohem  Qrade  dadurch  erschwert,  dass  der  mit 
der  Feldmesskunst  nicht  vertraute  Philologe  und  der  nicht  philo- 
logisch kundige  Techniker  jeder  für  »ich  den  Dingen  zicmUeh  rathlos 
gegenCber  stehen.  Ich  habe  wenigstens  mich  der  Berathung  eines 
kundigen  Mathematikers  erfreuen  dürfen;  vielleicht  regen  die  folgen- 
den Bemerkungen  zu  weiterer  Behandlung  der  Fragen  an.  sei  es 
mit  geeinigter  Doppelkraft,  sei  es  mit  vereinigten  Kräften. 

I)  Aocb  die  Erstreckung  auf  die  SenataproviuK  AsJa  würde  keine  weäeat- 
liehe Schwierigkeit  inacben:  abet  Ujgia  spricht  ditvon  nicht,  sondern  sagt  uur. 
dut  faivu  proftaiones  in  fkrygia  et  in  tota  Atm  ebenao  häufig  vorkämeu  wie 
ia  PkBDODten. 

Z)  tTeber  diese  ist  im  folgenden  Abschnitt  bpaondera  gehandelt. 


96.  Zum  römischen  Bodenrecht. 

Bekanntlich  ruht  die  römische  Limitation  auf  einem  vom  Stand- 
punkt des  Limitanten  abgegrenzten,  übrigens  in  verschiedener  Weise 
orientirten  Quadrat,  dessen  Hälfte  vor  dem  Schauenden  pars  cüraia, 
die  Hälfte  hinter  ihm  pars  ultrata,  die  Hälfte  rechts  von  ihm  pars 
dextrata,  die  Hälfte  links  pars  sinistraia  heisst  und  das  danach  in 
die  vier  Viertel  dextrata  citrata,  sinistrata  citrata,  dextr-ata  uUraia, 
sinistrata  ultrata  zerfallt.  Die  hierfür  stehenden  Abkürzungen  sind 
einfach  die  vier  Anfangsbuchstaben  C  V  D  S. 

Die  Theilungslinien  oder  die  Wege,  die  limites  —  beide  Begriffe 
fallen  nach  römischer  Auffassung  zusammen  —  gehen  entweder  von 
rechts  nach  links,  hardines  oder  limites  transversi,  oder  von  vom 
nach  hinten,  decimani  oder  limites  prorsi;  die  ersteren  sind  demnach 
nothwendig  verknüpft  mit  den  partes  citrata  und  ultrata,  die  letzteren 
91  nothwendig  mit  den  partes  dextrata  und  sinistrata  und  es  bestimmt 
sich  danach,  wie  wir  sehen  werden,  in  den  Aufschriften  der  Grenz- 
steine die  Stellung.  Dass  von  beiden  Jcardo  den  Hauptbegriff  dar- 
stellt ^,  beweist  sowohl  die  substantivische  Form  der  Benennung  wie 
auch  die  sonstige  Verwendung  des  Wortes  für  die  Angel,  den  Pol, 
den  Wendepunkt  überhaupt;  und  im  Lager  führt  der  kardo  den 
Namen  via  principalis.  Zu  dem  kardo  stellt  sich  in  zweiter  Reihe 
der  adjectivisch  benannte  decimanus.  Woher  diese  Benennung 
rühre,  haben  schon  die  Alten  gefragt  und  die  aus  Varro  in  die 
gromatischen  Schriften  übergegangene  Quasi-Etymologie,  dass  decu- 
manus  aus  duocumanus  entstanden  sei  wie  dupondium  aus  duo- 
pondium^^  ist  noch  von  Rudorff  (S.  343)  gewissermassen  gebilligt 
worden.  Aber  sie  ist  sprachlich  unmöglich  und  die  richtige  Erklärung 
findet  sich,  wenn  auch  in  unklarer  Form,  schon  bei  Siculus  Flaccus 
in  den  folgenden  wohl  schwer  verdorbenen,  aber  mit  Sicherheit  her- 
zustellenden Worten  p.  153:  cum  ergo  (omnes  zu  streichen^  limites 
a  mensura  denum  actuum  decimani  dicti  sint^  ii  (hi  Hdschr.^  qui 
orientem   occidentemque   intuentur,   qui  meridianum  et  septentrionem 

1)  Keineswegs  darf  die  Bezeichnung  mit  Rudorff  S.  344  an  cardo  als  den 
Nordpol  geknüpft  werden;  weder  ist  diese  specielle  Verwendung  des  Wortes 
so  alt,  um  die  Mutter  der  gromatischen  sein  zu  können,  noch  ist  die  gromatische 
Orientirung  dazu  hinreichend  fest. 

2)  Frontinus  p.  28:  quare  decumanus  a  decem  pötius  quam  a  duobus,  cum 
omnis  ager  eo  fine  in  duas  dividatur  partes?  ut  duopondium  . . .  nunc  dipondium 
, ,  ,  sie  etiam  duocimamis  (so  ist  zu  schreiben  statt  dtuxiecimanus)  decimanus  est 
f actus.    Wiederholt  bei  Hyginus  p.  167. 

8)  Dasselbe  wiederholt  er  p.  152,  23  in  Beziehung  auf  die  bei  den  agri 
quaestorii  zu  Grunde  gelegte  Flächeneinheit  von  50  iugera  oder  10  X  10  adus: 
unde  etiam  limites  decimani  sunt  dicti. 
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ft^tiHl,  kardinum  (bo  Salmasiue  exerc.  Plin.  p.  476,  unum  Hdschr.) 
vocabutum  Ulis  stt  (erat  HdsohrJ,  dccumani  nuncupabantar  (äecu- 
nianum  ttuncujiaiMut  Hdschr.^  maiuiini  et  vespertini,  kardines  (et 
Udachr.;  meridiani  et  ncptentrionis.  Der  auf  dem  Schnittpunkt 
stehende  Mcnsor  mUst  an  dem  von  rechts  nach  links  laufenden 
Kardo  die  adus  ab  und  danach  hoisBt  je  nach  zehn  ucfiis  die  von 
Torn  nach  hinten  laufende  den  Kardo  achnoidende  Linie  die  zehnte, 
decimamis^.  In  gleicher  Weise  zählt  er  die  actus  auch  in  der 
Bichtung  von-  vorn  nach  hinten.  Von  diesen  Theilungslinien  wird  92 
jcdu  zweite  als  Weg  ausgelegt.  Diese  Wege  werden  benannt  und 
gezählt.  Die  Wege  von  rechts  nach  links  fuhren,  der  Grundlinie  ent- 
spreehen^^^ui  Namen  kardines,  die  von  oben  nach  unten  den  Namen 
dtximam,  w'elchcr,  etymologisch  der  zehnten  Schnittlinie  zukommend, 
übertragen,  resp.  beschränkt  wird  auf  alle  diesen  Linien  parallel 
laufenden  Wege.  Also  ergiebt  sich  das  folgende  ächema: 
kardo  aecaadus 
1"  ' 


Die  emUnria  ist  also  von  aUen  vier  Seiten  her  vom  Öffentlichen  Weg 
au8  zugänglich;  wobei  man  sich  daran  zu  erinnern  hat,  dass  die- 
flfilbe  keineswegs  die  wirthschafttiche  Einheit  darstellt,  sondern  regel- 
mässig unter  mehrere  Besitzer,  sei  es  zur  Nutzung,  sei  es  zum 
Eigenthum,  getheilt  wird,  wofür  die  allseitige  Zugänglichkeit  vor- 
bedingend   war  ^    —     Den    als  Wege    auegelegten   Theilungslinien 

1)  Der  Bonennujig  entspricht  die  ria  guitUana  des  polybischen  Lagen. 
Poljb.  6.  30,  6 :  /iloiov  .  .  .  ^y  KaioSiu  neiiim/r  Siä  ti  nagä  iä  niitma  tAyluna 
aa^KMi'.     Die  Tayiuna,  die  Manjpel  entsprechen  hier  den  actns. 

2)  Innerhalb  der  centuria  dieses  Sjatems  giebt  e»  keine  Jlffentlicheu  Wege: 
b«i  eintretender  Realtheilung  kOnnen  natHrlich  Wege  gebildet  werden  ex 
eoBatitme  privalorum  (Ulpian  Dig.  43,  8,  3,  321.  Wenn  die  uraprOngliche  etnturia 
in  der  That,  wie  es  acheint,  aus  hnndert  Hofatellen  (here^ia)  bestanden  hat,  so  ist 
(de  eine  factisch  der  Stadt  analoge  Siedeluug  gewesen  und  wie  die  einzelne 
HoEricUe  ans  Haas  nnd  Uarten  bestanden  haben  mass.  kennen  anch  Öffentliche 
Zwisebenwege  nicht  gefehlt  haben,  welche,  den  städtischen  Strassen  entsprechend, 
jed0iB  Colonen  den  Zngiing  zu  seiner  Hofstelle  genährten.  DeherHefert  ist  dar- 
flber  nichts  nnd  Phantasieeonatnictionen  haben  keinen  Wcrth;  nur  daran  aoU 
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kommt  eine  gewisse  Breite  zu  und  zwar  normal  in  drei  Abstufungen: 
den  am  Standpunkt  des  Mensors  selbst  sich  kreuzenden  Linien  die 
Breite  von  24  Fuss,  wonach  der  kardo  jmtmis  und  der  decimamus 
primus  auch  kardo  maximus  und  decumanus  tnaximtis  heissen,  je 
den  fünften,  den  limites  quiniarii^,  die  Breite  von  12,  den  übr^en 
93  die  Breite  von  8  Fuss.  Die  Auslegung  und  die  Zählung  der  Wege 
können  in  jeder  Richtung  nach  Belieben  fortgesetzt  werden  und 
finden  ihr  Ende  nur  durch  die  Grenze  des  in  jeder  Richtung  zur 
Vermessung  stehenden  Gebiets. 

Die  Schnittpunkte  dieser  Linien  können  durch  Grenzsteine  be- 
setzt und  diese  Grenzsteine  beschrieben  werden.  ESs  geschieht  dies 
in  grösserem  oder  geringerem  Umfang;  hier  soll  versucht  werden 
nach  der  unten  stehenden  Figur  das  für  die  Yollstäadige  Bezeich- 
nung bestehende  System  darzulegen. 
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Die  Schnittpunkte  werden  bezeichnet  mit  den  Benennungen  der 
beiden  sich  schneidenden  Linien,  und  zwar  so,  dass  diese  entweder 
auf  der  Oberfläche^  in  verschiedener  Richtung  vermerkt  oder  auf 


hier  erinnert  werden,  dass  die  centuria  der  Bodentheilung  mit  derjenigen  der 
hundert  heredia  nichts  als  das  Flächenmass  gemein  hat  und  heide  in  der  Vor- 
stellung auseinander  gehalten  werden  müssen. 

1)  Da  diesen  Weg  zwei  Linien  bilden,  wird,  insofern  man  an  die  vom 
Standpunct  des  Limitanten  entferntere  Grenzlinie  denkt,  diese  auch  wohl  als 
die  sechste  bezeichnet  (Hjginus  p.  174).  Die  ältere  und  correctere  Auffiissung 
sieht  ab  von  der  mathematischen  Linie  und  zählt  die  Wege. 

2)  Ein  so  bezeichneter  gracchanischer  Grenzstein  aus  der  G^egend  von 
Capua  hat  sich  erhalten  (C.  L  L.  X,  3861) ;  auf  der  Oberfläche  steht : 


K 


XI- 


[Bamabei,  Not  d.  scavi  1897  S.  128  hat  vor  D  ein  S  =  simslra,  vor  K  ein  K 
=  citra  erkannt;  nur  ersteres  ist  auf  der  beigeg^ebenen  Photographie  deallich 
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)idpn  Seiten  vertheilt  werden'.  Also  wird  <iuf  den  Stein  A 
geBetet  in  der  Richtung  nach  vom  D  M,  in  Beitlicher  Richtung  KM: 
auf  den  Schnittpunkt  B  in  jener  Richtung  D  M,  in  dieaer  KU;  auf 
den  Schnittpunkt  D  in  jener  Richtung  D  II.  in  dieser  E  M:  auf  den 
9chnitt]>unkt  E  in  jener  Riehtung  DU,  in  dieser  KU  u.  s.  w.  — 
Da  diese  Bezeichnungen  in  jeder  der  vier  Regionen  gleichmasäig 
wiederkehren,  mus«,  um  dem  einzelnen  Stein  »einen  festen  Platz  in 
der  geaammten  YerraestiuDg  /.u  geben,  noch  die  Region  beigefügt 
werden,  das  heisal  die  Buchstaben  D  C  oder  S  C  oder  D  V  oder 
■S  r,  von  denen  nach  dem  früher  Gesagten  D  oder  S  dem  Decimamis. 
C  oder  V  dem  Kardo  vorgesetzt  werden. 

8n  einfach  und  sicher  dies  ist,  so  ist  dennoch,  was  in  unseren  ;) 
Unellen  über  die  Vertheitung  und  die  Combination  dieser  Bezeich- 
nungen »ich  findet,  vielfach  unklar,  nur  zum  geringsten  Theil  durch 
die  Schuld  unserer  Oewähismänner,  hauptsächlich  in  Folge  der  ge- 
trübten Ueberlieferung.  Hie  in  dieser  vorliegenden  Zeichnungen 
haben  wahrscheinlich  sämmtlich  keine  grössere  Autorität  als  die 
Karten  des  Ptolemaeus;  «ip  sind  im  OroBsen  und  Ganzen  wenigstens 
nicht  überliefert,  sondern  das  Werk  derjenigen  Redaction,  etwa  auH 
dem  4.  Jahrb.  n.  Chr.,  deren  Urheber  in  der  Ordnung  des  gromatiechen 
CoqtUH  sich  ein  beispielloses  Zeugniss  von  Halbwisserei  und  Inter- 
polation ausgestellt  hat.  Unter  ihren  Händen  sind  audi  die  Texte 
an  unzähligen  Stellen  verunstaltet  worden  und  natürlich  haben  die- 
jenigen, in  welchen  die  Siglen  und  deren  Anwendung  behandelt 
werden,  darunter  vorzugsweise  gelitten.  Andererseits  ersetzt  die 
FeeHgkeit  der  mathematischen  Grundlage  zum  Theil  diese  Schäden. 

Der  kurze  Bericht,   den   wir   über  diesen  Gegenstand  bei  dem 
Gromatiker  der  traianischen  Zeit  (dem  sogenannten  älteren  Hyginus) 


■iclltltai'.  üia  zweiter  ^mechanischer  TerminationBat«iii ,  der  18ST  in  Ätena  in 
Laeaniea  gefunden  ist  i.Bamabei  u.a.  0.  S.  lS4ir.  tnit  Photo^traphiei.  trS^  auf 
der  Vordeneite  die  Namen  der  TriumTim,  daneben  von  oben  nach  unten  laufend 
K  VII,  auf  der  Oberfläche  des  Steins  sich  krensende,  dureh  einen  Kreis  getrenot« 
Linien,  wohncbeinlich  mit  einem  D  =^  deaananus  (anders  De  Petra,  Atti 
dell' Aecad.  Napol.  19  p.  Ul.  —  Eine  lehireiehe  Analogie  bieten  lahlreiehe. 
Dooerdiiigs  bei  Tacap&e  im  Sflden  der  Bjsacena  gefundene  Limitationacippen 
der  dritten  T^gion  aas  dem  Proconsulat  des  C.  Vibius  Marsas  =  '29/SO  n.  Chr.  mit 
den  Auf»!cbrifteD  d(tMra)  dfecuuianiunj  und  t4tlTa)  kfardinan)  nebat  den  Zahlen; 
auf  rinigen  lind  auch  Centnrieu  mit  den  Zittern  II  und  III  genannt,  vgl.  C.  I-  L, 
Vm  auctar.  p.  2307  n.  32786  (Doch  im  Druck)  und  Toutain,  M^m.  präsent^'S  a 
l'Acad.  des  Inscr.  12  p.  861  ff.{ 

li  HyginuK  p.  171,  Ifi:   ahi  verluxg  alii  lattra  (liiiädum)  regionüiKS  suis  ob- 
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finden  p.  111  ff.,  macht  keine  Schwierigkeit.  Auf  ihn  wird  bezogen 
werden  dürfen,  was  wir  bei  dem  sogenannten  jüngeren  Hyginos  lesen 
p.  171,  16:  muUi  tantum  decimani  nMximi  et  kardinis  lapides  m- 
scripserufU,  reliqtws  sine  scriptione  ad  parem  postierunt:  quos  ideo 
quod  nuUa  significatume  appareat  a  toto  loco^  numerentur  mutos 
appellant.  Wenigstens  finden  wir  bei  dem  älteren  Schriftsteller 
nichts  als  die  einfache  Anweisung  die  Steine  nur  auf  den  beiden 
Hauptlinien  in  der  angegebenen  Weise  zu  bezeichnen,  also  auf  dem 
decimanus  maximtis  neben  der  durchgehenden  Bezeichnung  D  •  / 
die  Ziffer  des  kardo,  ebenso  auf  dem  kardo  tnaximus  neben  der 
durchgehenden  Bezeichnung  K  •  /  die  Ziffer  des  decimanus  anzugeben, 
wozu  dann  noch  die  Angabe  des  Regionsviertels  hinzutritt.  Die 
InHchrift;  muss  nach  den  Himmelsgegenden  orientirt  sein;  bei  einem 
von  Osten  nach  Westen  gehenden  Decimanus  ist  die  Inschrift  so 
anzubringen,  dass  dem  nach  Osten  Schauenden  die  Buchstaben 
/)•  I,  dem  nach  Westen*)  Schauenden  die  Buchstaben  K- 1  richtig 
(sursum  versus)  stehen. 

Aber  die  gleichartigen  Auseinandersetzimgen  des  sogenannten 
95  jüngeren  Hyginus  p.  1 7 1  ff.  1 94  ff.  sind  arg  zerrüttet.  Klar  sind  die 
Eingangsworte  der  zweiten  Stelle  p.  195,  2:  incipiamus  ponere  lapides 
a  decimano  niaxiino  et  kardine,  inscriptione  qua  debet:  decimanus 
nmximus  kardo  maximus:  decimanus  maximus^  kardo  totus  {==  rdaog). 
Die  erste  Doppelbezeichnung  ist  die  des  Schnittpunctes  A,  die  zweite 
die  des  Schnittpunctes  B  und  so  weiter.  Auch  die  erste  Stelle 
geht  aus  von  der  Bezeichnung  der  Steine  am  decimanus  maximus 
und  cardo  maximus.  Denn  sowohl  was  vorhergeht  als  auch  was 
nachfolgt  172,  10:  quemadmodum  in  decimano  maximo  et  cardine 
solet  und  173,  8:  inspiciamus  a  maximo  decimano  et  cardine  lapidum 
inscriptiofies  nöthigen  dazu  auf  den  decumanus  nuiximus  und  den 
cardo  maximus  die  schwer  verdorbenen  Worte  zu  beziehen:  in- 
scripserunt  quidam  vertices  lapidum  et  limitum  tantum  numerum 
significaverunt:  alii  (ali  alii  A)  ipsarum  centuriarum  sie  (sie  fehlt  B) 
quemadmodum  qui  m  lateribus  inscripserunt  ut  (aut  Lachmann^  inter 
vertices  (in  vertice  G)  lapides  sie  inscripserunt.  Ipsarum  centuriarum 
ist  insofern  bedenklich,  als  dazu  das  vorhergehende  numerum  hinzu- 
genommen werden  müsste,  während  von  einer  Zählung  der  Centurien 


1)  Die  Handschriften  haben  a  toto  loco,  was  wohl  nicht  in  quoto  loco  va 
ändern  ist,  sondern  besagen  soll  von  der  wievielten  der  vier  Ecken  an. 

*)  [Vielmehr  Süden  oder  Norden,  vgl.  Hjginus  p.  111  fg.] 

2)  Das  in  der  Ausgabe  dafQr  eingesetzte  totus  ist  unstatthaft. 
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seme  Rede  ist*;  mit  Recht  hat  also  Lachmann  'nfcrf  .den  Aub- 
fftU  eines  Wortes  vermuthct,  wie  etwa  Hiteras  oder  viiihii^hr  nach 
den  Parallelfitcllen  195,  II.  196,8  appellat'wnes.  GemeÜit-'jst  mit 
der  appellatio  centuriav  die  vollständige  aus  der  Benennfaiifr  der 
beiden  Schnittlinien  nebst  der  der  Region  xich  zusammenafCtz^de 
Bezeichnnng,  wie  »ie  uns  die  Plnrkarte  von  Ämusio  zeigt;  DfextpttJ 
Dfecimanum}  XIII;  C(itra}  K(ardinait)  IUI.  Also  scheint  ili^r'._  | 
für  die  beiden  Hauptlinien  eine  abweichende  und  vollere  Beschreibung/--* 
d«r  Grenzsteine  angeordnet  zu  werden.  Aehnlich  heisst  es  nachher  ■■/■" 
bei  demselben  Meusor  p.  194,  19:  dficitnano  marimo  et  cardine  (so  A) 
maximo  omnes  tapides  in  l'rmitibus  inscrihamtis,  rcligttos  in  lateribus 
clusfirihis-  Allerdings  utimmen  beide  Vorschriften  nicht  völlig  über- 
ein: die  erste  spricht  von  der  Scheiteifläche  (verlex),  und  geändert 
kann  daran  nicht  werden,  da  dasselbe  Wort  sowohl  vorher  p.  171,  16. 
n2,  7  gesetzt  ist  wie  auch  nachher  p.  I9S,  tl  wiederkehrt;  die 
zweite  von  der  Stirnseite.  Indess  da  nachweislich  beide  Bezeich- 
nungaweisen  in  Gebrauch  waren,  der  gracchanische  Meilenstein 
(8.  98  A.  2)  die  Centurienbezeiehnung  auf  dem  Scheitel  trägt,  so  96 ?^ 
kann  der  Feldmesser  an  der  ersten  Stelle  das  ältere,  an  der  zweiten 
dagegen  da»  von  ihm  empfohlene  Verfahren  auseinandergesetzt 
haben.  Aber  eine  sichere  Eniendation  der  schwer  verdorbenen 
Worte  habe  ich  nicht  finden  können;  es  mag  etwa  gestanden  haben 
alii  ipsamm  ceniurinrum  \apf)ellatione\,  quemadtnodum  in  lafenbits, 
etiatn  per  vertices  Utpides  inscripserunt. 

In  der  weiteren  Entwickelung  behandelt  die  zweite  Darstellung 
die  vier  Räume  p.  195,  18  in  folgender  Weise:  quoniatu  ab  uno 
undtilico  in  quattuor  partes  oiimis  cenluriarum  ordo  coinponUur,  ah 
uniua  primae  centuriae  incremettfo  omnes  insn-iptiones  singuiis  angutis 
tluduntur:  quidguid  (quisquis  AB)  enim  ultra  primum  cardinem 
nominalur  (ho  vi,  nutrurantur  B,  nttmeralur  G).  perseverat  tisgue  ad 
cxtrerttum  finem  ultra  primum  vocari:  sie  et  c(itra),  simUiter  d(extra) 
aui  afinintra).  Das  beisst,  wie  es  scheint:  'Da  von  dem  einen 
Hittelpunkt  aus  nach  den  vier  Räumen  hin  die  ganze  Ordnung  der 
Conturien  hergestellt  wird,  so  werden  durch  Anwachsen  von  der 
cnton  Centurie  eines  jeden  Raumes  aus  alle  Inschriften  an  den  ein- 
seloen  Winkeln  hergestellt:  denn  was  Hinterraum  hinter  dem  ersten 
Cardo  genannt  wird,  bleibt  in  der  ganzen  Ausdehnung  der  Linie 
ffinterraum  hinter  dem  ersten  Oardo.  ebenso   der  Vorderraum   und 


t  r.  1S6,  3  ist  sidier  mit  A  noninatur  su  lesen;  and  Humeru»  cenCunoni'n 
|10  i>t  interpolirt  (8. 102  A.  1  [vgl.  jedoch  oben  S.  98/9  «n  Anm,  2]). 


•       r       • 


•        • 


•  • 
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der  Recbts^*:dder  Lmksrauin\  Die  Inschriften  rücken  vor  zum  Bei- 
spiel  eja ^cärdo  maximus  durch  die  von  den  auffallenden  deeimani 
gebiiyieften  Centurienwinkel;  die  Linie  AG  ist  gemeint  und  es  wird 
als.  A/fltS  Centurie  A  D,  als  zweite  D  G  gesetzt. 

*'  Öie  Setzung  und  Beschreibung  der  Steine  selbst  wird  geschildert 
iftifQh  der  allmählichen  Absteckung  der  Quadrate.  Sie  beginnt  mit 
.«^-^o'r  schon  früher  dargelegten  Ziehung  und  Intervallirung  der  beiden 
/."•.•Hauptlinien;  für  jeden  der  vier  Räume  sind  damit  die  Schnittpuncte 
\  *  A  B  C  u.  8.  w.,  sowie  A  D  G  u.  s.  w.  festgelegt  und  diese  mit  D I  Hill 
u.  8.  w.  oder  K I II III  u.  s.  w.  bezeichnet.  Applicemas  nunc  sin- 
gulas  centurias  mcKcimo  dedmano  sive  cardini:  hae  omnes  qtwUuar 
(d.  h.  die  vier  Eckcenturien  der  vier  Räume)  ternos  lapides  tarn 
positos  habent:  sequitur  ut  illis  untis  tantum  clusaris  angtdus  vacet. 
Nach  Massgabe  der  vorher  fixirten  Puncto  ABD  wird  jetzt  die 
Centuria  geschlossen  und  den  drei  Winkeln  der  vierte,  der  dtMaris 
angulus  hinzugefügt.  Ebenso  wird  in  der  ganzen  Ausdehnung  der 
beiden  Hauptlinien  verfahren,  wobei  die  jedesmal  vorher  gesetzten 
97  lapides  clusares  wieder  als  einfache  Winkelsteine  fungiren:  aus  BCE 
wird  der  Schlusspunct  F  entwickelt,  aus  D  G  E  der  Schlusspunct  H, 
aus  EFH  der  Schlusspunct  I  und  so  weiter:  sie  et  in  ceteris  6b- 
servare  debebimus  oder  wie  es  nachher  heisst:  et  cum  dedmano 
maximo  sive  cardine  omnes  lapides  positi  fuerint,  per  successionem 
singulis  centuriis  qtiartus  lapis  deerit,  cui  posito  ceniuriae  appettaiionem 
inscribere  debemus^.  Diese  Schlusssteine  also  werden  bezeichnet 
mit  der  appeUatio  centuriarum,  welche  sich  zusammensetzt  aus  den 
niedrigeren  Ziffern  der  beiden  die  Centurie  bildenden  deeimani, 
resp.  Cardines  und  aus  der  dem  decimanus  vorgesetzten  Bezeichnung 
dextra  oder  sinistra  und  der  dem  kurdo  vorgesetzten  Bezeichnung 
tdtra  oder  citra.  So  erhält  das  Quadrat  A  B  D  E,  welches  zwischen 
dem  decimanus  I  und  11  und  dem  cardo  I  und  II  liegt,  am  Schnitt- 
punct  E  die  Bezeichnung  Dextra  (oder  Sinistra)  Decumanum  I  und 
Citra  (oder  llUrä)  Kardinem  7*.     Solcher  Schlusssteine  giebt  es  so 

1)  Die  folgenden  Worte:  his  deinde  cum  (so  G,  hüt  demides  cum  B,  hiadem 
in  decimanum  Ä)  quartum  lapidem  postifrimus,  sequenH  loeo  ceniuriae  quartus 
a/ngulu8  tantum  vacabU  (zantum  vocabUur  AB),  quo  (quod  AB)  numenu  ipsms 
inscribatur  sind  nicht  bloss  eine  namentlich  nach  dem  per  successionem  aner- 
trägliche Wiederholung,  sondern  auch  verdächtig  wegen  des  numertM  ceniuriarum; 
diese  werden  wohl  benannt,  aber  nicht  beziffert. 

2)  P.  195,  8:  hoc  est  singuli  (singulis  B)  quibtts  debet  inscribi  D  •  D  •  I  •V'K  •  I 
und  so  weiter.  Die  Ueberlieferung  ist  hier  im  wesentlichen  correct:  hoc  est 
singuli  quÜMS  würde  freilich  besser  fehlen. 
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viele  als  Centurien  geurdnet  werden ;  omnes  c^nturiae  stngulos 
angulos  haient  clusures  (p.  105,  I).  Jeder  GrenzHteitt,  der  nicht  am 
entea  DecimaniiB  oder  am  ersten  Kardo  steht,  ist  ein  solcher  Schluss- 
stein,  woher  die  beiden  Kategorien  sich  auch  entgegengesetzt  werden 
p.  194,  19;  decuiHOHo  maximo  et  kard'me  maximo  omnes  lapides  in 
frontibtts  inscrihamus,  reliquos  in  UUeribus  clusaribus.  Was  da» 
taiua  clumre  Bei,  wird  p.  195,  10  berichtet:  his  angulis  —  das  heiast 
rUuaribus  —  lapides  defigamas  quibus  centuriarum  appeUati<mes 
latertbus  (in  Ifti.  6j  adscribemus  ad  ierram  deorsum  versus:  -SDI-V-K-I 
IM  ea  parte  laptdis  mscrtbemus,  quae  erit  sfinistra)  dfecimano)  I, 
atgue  ultra  \k(ardi»nn)]  primmn,  guod  quoniam  in  (fehlt  B)  altiludincm 
(vielmehr  iatitudinem)  exponi  in  hoc  planitia  »on  polest,  inscripturam 
U^idi  ajtplicnbimus  (-uiinits  AB),  quam  in  rv  ipsa  lajris  höhere 
debäfit  sie  e/  D  ■  D  • !  -  V  ■  K  - 1  sie  et  sie  et  {eo  AB).  Hier  aber  ist  der 
Text  wieder  arg  zerrüttet.  Die  Inschrift  soll  von  oben  nach  unten  S 
laufen,  weil  die  Breite  —  latUtidinem  scheint  nothwendig  —  für  die- 
Helbe  nicht  ausreicht:  p.  173,  9  sagt  derselbe  Hygin:  latera  lapidum 
rede  inscribuntw,  quotiiam  nmpUorcs  »umeros  capiuni,  nam  vaiicil/us 
inscrä»  non  facile  possttnt  [m/h^]'  DD  LXSXXVIIl  V  -  K  -  LXXV. 
An  unserer  Stelle  ist  hiteribus  wohl  nicht  zu  beanstanden,  aber  anf 
die  Mehrheit  der  Steine  zu  beziehen,  da  auf  Vertheilung  der  die 
Centurie  nennenden  Inschrift  auf  mehrere  Flächen  keine  Spur  hin- 
führt. Da  das  kiiux  clttsare  den  Gegensatz  zu  der  Stirnseite  macht, 
so  scheint  damit  die  Innenseite  des  quadratischen  Terminus,  die 
dem  A  zugewandte  Fläche  von  E  gemeint;  auch  wird  die  Benen- 
nung der  Centurie  A  B  D  E  ara  natürlichsten  innerhalb  derselben 
verzeichnet.  Ist  der  Zwischensatz  .S  ■  D  ■  I  ....  primum  überhaupt 
fflht.  Hü  wird  lapidis  gestrichen  und  pars  als  die  technische  Bezeich- 
nung des  Raumes  gefasst  werden  müssen.  Die  Schlussworte  weiss 
ich  nicht  zu  bessern:  sie  haben  wohl  nichts  besagt,  als  dass  die 
Anbringung  der  Inschrift  auf  dem  Stein  sich  schliesslich  nach  dessen 
BeechßfFenheit  zu  richten  habe;  die  vennuthhch  für  die  Stellung  der 
Buchstaben  gegebenen  Anweisungen  sind  in  den  nandschriften  un- 
heilbar zerrüttet.  —  Der  Schluss  der  gemzen  Darlegung:  ad  swHtnam 
antnes  ciwuires  angitlos  centuriarum  lineis  diagonaUlms  comprehendemtts. 
sie  et  in  ioto  opere  exteriores  anffuU  centurias  cludunt  ab  inscriptione 
dwimani  mazimi  r,l  Uardinis  maximi  soll  wohl  besagen,  dass  mit  den 
beiden  Hauptschnittlinien  (oder  den  frflher  gezogenen  aus  diesen 
abgeleiteten)  der  Eckwinkel  die  Centnrie  achliesst.  Durch  diese 
Eckwinkel  Yl  I  u.  s.  w.  können  Diagonalen  gezogen  werden. 

li    i'tiiit  habe  ich  einspielst  für  das  sdcber  interpolirte  inscribUuT  hiteribuf. 
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Grössere  Schwierigkeiten  noch  bereitet  die  zweite  Darlegung 
p.  171  fF.  Auch  sie  kennt  den  die  Centurie  schliessenden  Eckstein: 
certus  est  lapis,  quo  centuria  dudüur  (p.  173,  14)  und  Yorher 
(p.  172,  13)  vduerunt  limites  inscriptionüms  claudi,  üa  ut  cuius  cen- 
furkte  essent  lapides  inteUegerentur,  das  heisst:  man  wollte  die  die 
einzelne  Centurie  umschliessende  Grenzlinie  mit  Schriftsteinen  ab- 
schliessen,  um  also  der  Centurie  einen  festen  Platz  und  einen  Namen 
zu  geben.  Nachdem  dann  auf  die  Undurchsichtigkeit  dieser  Schluss- 
steine hingewiesen  ist  (sie  quoque  haec  inseriptio  obscura  est),  folgt 
99  ein  völlig  verwirrter  Bericht:  lapis  autem  in  regione  I  (so  die  Hdschr.) 
et  u(Ura)  sie  inscribitur  quemadmodum  supra  (q,  s.  fehlt  G)  (Figur) : 
quarta  enim  Uli  lapides  portio  clusaris  vacat  (so  G,  vocas  A,  vocatur 
B)  ab  inscriptione,  est  ergo  talis  inseriptio  S-D-V'K  (s  -  d-  u  -k 
fehlt  B)  (Figur)  in  regione  dextra  et  ultra  idem  numeri  sie  itiscri- 
buntur  (Figur),  in  regione  sinistra  et  eitra  (Figur:  dann  in  regione 
dextra  et  citra  G)  eisdem  (eidem  G)  numeri  sie  inscr^untur.  Die 
Herstellung  dieser  oflfenbar  nicht  bloss  verlesenen,  sondern  inter- 
polirten  Worte  scheint  mir  unmöglich;  man  erkennt  nur,  dass  die 
Siglen  der  vier  Räume  hier  erklärt  waren ;  quemadmodum  supra  ist 
vielleicht  mit  Recht  in  G  beseitigt  und  auch  die  Worte  quarta  .  .  . 
inscriptione  sind  vielleicht  eingeschoben  und  den  partes  vacantes 
p.  173,5  entnommen.  In  dem,  was  folgt:  comparemus  nunc  omnes 
quattuor  lapides  in  unum  et  intueamur  earum  quartas  partes  vacantes, 
qua^e  in  suis  regionihus  centurias  litteris  in  (intra  BG)dudwU  scheinen 
die  quattuor  lapides  entstellt  zu  sein  aus  den  omnes  quattuor  cen- 
turiae  der  anderen  Darstellung  p.  195,6.  Sind  dies  die  vier  an 
den  Mittelpunct  anstossenden  Centurien,  so  sind  die  quartae  partes 
vacantes  die  vier  Ecken  derselben,  welche  durch  die  Versteinung 
des  decimanus  und  des  cardo  nicht  berührt  wurden,  also  die  anguli 
clusares,  und  diese  schliessen  allerdings,  eine  jede  in  ihrer  Region, 
mit  ihren  Aufschriften  die  Centurien.  Die  unmittelbar  folgenden 
Worte:  sie  et  m  suo  intervallo  distantes  (-te  A)  centurias  his  in- 
scriptionibus  cludunt  scheinen  die  nach  jenen  vier  ersten  weiter  ent- 
wickelten anguli  clusares  zu  betreffen.  Aber  der  ganze  Bericht  ist 
in  dem  Grade  getrübt  und  gefälscht,  dass  weitere  Aufklärung  daraus 
schwerlich  wird  gewonnen  werden  können. 

Eine  dritte  Erörterung  desselben  Verfassers  (p.  204  ff.)  betrifft 
die  Aufmessung  des  ager  arcifinius  veetigalis,  über  dessen  rechtliche 
Bedeutung  früher  (S.  94)  gesprochen  worden  ist.  Hyginus  bezeichnet 
dieselbe  als  eine  Quasi-Termination  (quadam  terminatione  p.  204, 17^, 
die  Grenzlinie  als  Quasi -Limites  (velut  limitum  206,  7/ und  fordert, 
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unter  Tadel  der  Anwendung  des  Quadrats,  dafür  das  Rechteck: 
omnem  mensurae  huius  ctdiuram^  dimidio  longiorem  sive  latiorem 
faeere  debebimus  et  quod  in  IcUitudinem  hitgius  fuerit,  scamnum  est, 
quod  in  Icngittidinem ,  striga.  Dass  alle  diese  Rechtecke  gleichen  100 
Flachenraum  haben,  versteht  sich;  da  Hyginus  ein  Maass  derselben 
nicht  angiebt,  ist  hier  eine  der  normalen  centuria  von  400  (ictus 
oder  200  iugera  nahe  kommende  Einheit  von  384  octtAS  ==■  192  iitgera 
angesetzt  worden,  welche  ein  scamnum  von  24  cxtus  Breite  und 
16  actus  Länge,  eine  striga  von  16  actus  Breite  und  24  actus  Länge 
giebt.  Das  von  Hygin  aufgestellte  Schema  scheint  das  folgende 
gewesen  zu  sein: 


B 


CB 
P 

s 

•mm 

M 

E 

CB 
P 
P 

c 

& 

o 

«> 


24 


16 


limes  II  transversus 


16 


24    V 


16 


VI 


24 
16      XI 


cardo  maximus 


Nachdem  voraufgeschickt  ist,  dass  auch  bei  solchen  Flächen 
Linearvermessung  und  Yersteinung  Anwendung  zu  finden  hat,  wen- 
det der  Mensor  sich  zu  der  Anordnung  der  Wege  und  sucht  die- 
selben derjenigen  der  quadratischen  Limitation  möglichst  analog  zu 
gestalten.  Omnium  rigorum  (so  G,  agrorum  AB)  latitudines  velut 
limüum  (limitem  AB)  observabimus:  interstitione  limitari  versuras 
(mensuram  G)  per  strigas  et  scamna  agemus;  das  heisst:  es  sollen 
für  die  Wege  die  bei  den  eigentlichen  Limites  üblichen  Breiten 
eingehalten  und  bei  limitarer  Intervallirung  die  Wendungen  den 
Rechtecken  angepasst  werden.  Für  die  beiden  Grundlinien  bleiben 
die  Maasse  dieselben:  sicut  antiqui  latitudines  dabimus  decimano 
maximo  et  kardini  pedes  XX.  Die  zweite  Stufe  der  quintarii  oder 
aduarii  kann  so,  wie  sie  bei  der  quadratischen  auftritt,  bei  dieser 
Vermessung  nicht  vorkommen ;  aber  die  Stelle  davon  (velut  in  quin- 


1)  Dies  scheint  die  zur  Vermessung  stehende  Bodenfläche  zu  bezeichnen 
(▼gl.  Sicnluf  p.  156,  1);  quadratura,  was  G  dafür  hat,  ist  wohl  interpolirt. 
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tariis  207,  IJ  vertareten  Wege  von  der  gleichen  Breite  von  12  Fübb 
(p.  206,  t2)  und  der  gleichen  Benennung  der  aduarii  (207,  5.  9).  £» 
sind  dies  als  Parallelen  des  cardo  diejenigen  limiies  transversi,  inter 
quas  bina  scamna  et  singulcte  strigne  interveniunt,  auf  der  oben  ge- 
JOl  gebenen  Tafel  die  Linie  B  C,  zwischen  der  und  dem  cardo  maximus 
A  D  die  scamna  I  und  XI  und  die  siriga  Y  liegt,  sowie  als  Parallelen 
des  decimanus  diejenigen  limites  prorsi,  inter  quos  sc4imna  quatema 
chiduntur,  auf  der  Tafel  CD,  zwischen  der  und  dem  decimanm 
fnaximus  A  B  die  vier  scamna  I — IV  oder  XI — ^XTV  sich  befinden. 
Allerdings  beruht  die  letztere  Ansetzung  auf  Conjectur;  handschrift- 
lich ist  überliefert  prorsis  limitibus  inter  quos  scamfia  quoHuor 
strigae  cluduntur  in  A,  inter  quos  scamna  quattuor  et  quattuor  (ped, 
setzt  O  Qm)  strigae  cluduntur  in  BG;  es  wird  gestattet  sein,  die 
Worte  et  quattuor  strigae  (oder  wenn  A  die  ältere  Lesung  bewahrt, 
strigae  allein)  als  späteren  Zusatz  aus  dem  Text  zu  entfernen,  dessen 
Schadhaftigkeit  an  dieser  Stelle  auch  die  mit  der  vorherigen  distri- 
butiven nicht  harmonirende  und  incorrecte  Gardinalzahl  anzeigt^. 
Den  übrigen,  zwischen  den  Rechtecken  laufenden  Trennlinien  soll 
die  bei  den  sogenannten  limites  linearii  übliche  Breite  von  8  Fuss 
gegeben  werden:  reliquis  rigorihus  lineariis  pedes  octonos,  Zählung 
der  Wege  findet  auch  hier  statt,  wird  aber  sachgemäss  beschränkt 
auf  diejenigen,  welche  bei  diesem  Verfahren  parallel  und  gleich 
intervallirt  bleiben;  die  beiden  Hauptwege  behalten  die  Benennung 
decimanus  niaximus  und  kardo  maximus:  die  an  die  Stelle  der 
quintarii  tretenden  werden  unter  Einrechnung  jener  gezählt  als  limes 
(transversus  oder  prorsus)  secundus  und  so  weiter. 

Die  Bezeichnung  der  Grenzsteine  beschränkt  sich  entsprechend 
auf  die   oben  genannten  Linien,   den  decimanus  maximus  und    den 

1)  Man  kann  auch  unter  Festhaltung  der  strigae  schreiben  scamna  quatema 
strigaeve  senae;  eine  dem  Wortlaut  nach  sichere  Emendation  lässt  diese  Stelle 
so  wenig  zu  wie  unzählige  andere  sachlich  besserungsföhige  der  gromatischen 
Sammlung.  Die  bisherige  Behandlung  derselben  ist  nicht  glücklich  gewesen. 
Rudorff  (S.  420)  hat  sie,  als  ob  alles  in  Ordnung  wäre,  einfach  übersetzt.  Weber 
(S.  23)  hat  viele  Mühe  an  dieselbe  gewandt,  aber  im  Ergebniss  sich  verseben; 
seine  beiden  Vorschläge  sind  nicht  bloss  an  sich  unwahrscheinlich  und  fordern 
ebenfalls  Emendation  des  Textes,  sondern  sind  mathematisch  &lsch.  Mein 
Freund  Kronecker,  den  ich,  um  nicht  auf  einem  mir  fremden  Gebiet  fehlzugehen, 
deswegen  befragt  habe,  bemerkt  mir  darüber  in  Uebereinstimmung  mit  meinem 
eigenen  Urtheil:  'Nimmt  man  die  Hälfte  der  kürzeren  Seite  des  seamnum  als 
*Maasseinheit,  so  muss  sowohl  scamnum  als  striga  zwei  Seiten  haben,  von  denen 
*die  eine  2,  die  andere  3  Einheiten  lang  ist.  In  der  Weberschen  Figur  ist  aber 
'die  längere  Seite  der  strigae  statt  3  Einheiten  vielmehr  4  Einheiten  lang, 
'nämlich  gleich  der  doppelten  Länge  der  kürzeren  Seite  des  8cammim\ 
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iSn^lSSvHus  und   die   iimites  actuarU.     Auch  hier  ist  zu  unter-  lOu 

«cbeiden  die  Vergteinung  an  den    beiden  Haiiptwegen  und   die  von  1 

diesen  nicht  abhängig^e  Orenzsteinbezeichnung.     Die  eratere  int  ein-  m 

fach :  der  Stein  bei  A  erhäU  die  Aufschrift  D  -  M  und  K  -  M,  der  Stein  ■ 

b«i  B  die  Aufachrift  D  ■  M  und  LIMES  ■  II,  der  Stein  bei  D  die  Aufschrift  H 

K-H    und    l.lMEß  -  II.      Ueber    die    weitere  Versteinung   heiast    es:  H 

actuarios  limiUs  diligentter  agemus  et  in  eis  lapides  inscriptos  defigemus  H 

adiecto  scamnorum   nutnero  und   nachher:   kis  deinde  quartis  (so  G,  H 

partia   A ,  jxirtes  B)    quadramm    (guadratum   AS)   angulis   k^ndes  H 

dtuaris  (su  ist  ttu  schreiben  :  eiw  die  Handschriften)  getieris  ponemtts  H 

ifub    hfic    inscriptione    lifieris    shtgidarihus    D  -  D  -  V    STRIGA    PRIUA  -  H 

SCAMNO   (so  A6,  scamna  B)  II,   hnc  in  laleribjis  lapidftm;   in  fronte  H 

auirm   nyiouis  indicium   D-D-VK.     Es  handelt  sich   hier  um  ein  H 

Surrogat  für  den  Schlussstein  der  Centuriation.     Ein  Bulcher  konnte  H 

hier  allerdinga  nicht  die  einzelnen  Rechtecke  abschliesson ,  sondern  H 

nur  den  durch  Wege  erster  oder  «weiter  Breite  umBchloeoenen  Raum ;  H 

der  gemeinte   Schlussstein    ist   beisfiielsweise   C.     Dass    auf   dessen  H 

Stirnseite  das  Viertel  bezeichnet  wird  mit  Dextra  Decimanum,  UUin  H 

Karäinem  oder  D  D  C  K  oder  8  D  V  K  oder  S  D  C  K,  entspricht  dem  I 

früher  erörterten  Verfahren.    Abweichend  dagegen  ist  die  Vorschrift  H 

die   Zahl   der  in   dem   Viertelraum   enthaltenen  scamtui  und  strigae  fl 

(denn    diese   sind  an   der   ersten   Stelle   mit  zu  verstehen  oder  aus-  H 

gobllen)  auf  dem  Schlussstein  zu  vorzeichnen,  und  was  in  Ausfuhrung  H 

dieser    Vorschrift    überliefert    ist,    int   zerrüttet.      Die    Buchstaben  H 

P*D>V,   was   wenn  richtig   und  vollständig  doch   nur  heiseen   kann  H 

dextra  decimanum  quintum.   passen  für  diese  Aufmessung  nicht,  die  H 

einen   dtvimanus  ^tiin/u.t  nicht   kennt  und   stehen   damit   in  Wider-  ■ 

Spruch,  dass  die  Viertelraum -Angabe  nachher  in  fronte  angebracht  H 

wird.     Wenn  auf  dem  Stein   bei  C,  wie   es  nach   der   ersten  Stelle  I 

nicht  wohl  abgewiesen  werden  kann,   die  Zahl   der  in  dem  Viertel  H 

enthaltenen   Rechlecke   angegeben  werden  Bollte,  so   erwartet  man,  H 

dass  auf  der  gegen  B  gewendeten  Seite  verzeichnet  wurde  scamna  H 

tpuiituor,  auf  der  gegen  D  gewendeten  striga  una  sta»nn«  duo;  und  H 

ich  möchte  glauben,   A&m   die  erstcre  Angabe  verdrängt  worden  ist  H 

dnrch    eine    verkehrte  Randnotiz   Utteiis  singularihus   d.  d.  «.,   die  ^ 
zweite  verdorben  ist  in  striga  prinia  scamna  11. 

SchlieHslich  mag  noch  bemerkt  werden,  dass  das  oben  aufgestellte 

den  Angaben  Hygins  angepaiiste  Schema  von  ihm  selbst  nur  exemph-  103 
ficatiirisch    hingcstolU    ist   und    nach    demselben   Princip   zahlreiche 
andere  Combinationen  aufgestellt  werden   können.     Es  ist  oben  auf 
chiK    OoMunmthfit,    von     1-1    Qnasi-Centurien    zu    24  x   16    actus 
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192  Jugera  =  2688  Jugera  ausgebracht  worden,  läset  sich  aber 
hälften  oder  verdoppeln.  Ebenso  kann  auch  jede  andere  sich  wie 
2  :  3  verhaltende  Flächeneinheit  als  Quasi- Oenturie  behandelt,  sum 
Beispiel  dieselbe  auf  30  X  20  actus  =  300  iugera  angesetzt  werden. 
Eine  andere  Combination  hat  mir  mein  Freund  Eronecker  an  die 
Hand  gegeben.  Man  setze  die  Flächeneinheit  auf  16  X  24  actus 
=  192  iugera  =  5  529  600  DFuss  und  bilde  fünf  Reihen,  2  von 
6  strigae  und  3  von  4  scamna,  also  von  zusammen  24  dieser  Ein- 
heiten. Diese  Gonstruction  schliesst  in  allen  Verhältnissen  ziemlich 
genau  an  die  normale  Anordnung  von  fünf  Reihen  von  je  fünf 
Genturien  zu  20  X  20  actus,  welche  25  Centurien  mit  einer  Gesammt- 
fläche  von  200  iugera  =  5  760  000  Dfuss  ergiebt. 

ni.    Die  Flurkarte  von  Arausio. 

Die  beiden  Fragmente  der  Flurkarte  von  Arausio,  welche  Hirsch- 
feld im  12.  Band  der  lateinischen  Inschriftensammlung  (n.  1244  und 
Nachtrag  p.  824)  herausgegeben  und  Weber  in  der  angeführten 
Schrift  wiederholt  hat,  verdienen  eine  eingehendere  Behandlung  um  so 
mehr,  als  dieses  in  der  ganzen  Inschriftmasse  einzig  dastehende  Stück 
noch  grösstentheils  der  befriedigenden  Erklärung  harrt.  Das  wich- 
tigste der  Fragmente,  jetzt  in  Hirschfelds  Besitz,*)  liegt  mir  dabei 
im  Original  vor,  das  von  Hirschfeld  im  Anhang  publicirte  in  dem 
daselbst  erwähnten  Papierabdruck.**) 

Dass  die  Trümmer  einer  Flurkarte  angehören  und  die  Quadrate, 
in  die  sie  getheilt  ist,  die  Centurien  darstellen,  habe  ich  am  an- 
geführten Ort  erwiesen.  Die  Schrift  führt  auf  das  2.  Jahrh.  und 
auch  das  Fehlen  der  männlichen  Yornamen  gestattet  nicht  wohl  sie 
in  frühere  Zeit  hinaufzurücken.  Wenn  schon  hiemach  die  Karte 
nicht  die  ursprüngliche  Forma  der  caesarischen  colonia  Itdia  Secun- 
dunorum  sein  kann,  so  bestätigt  sich  dies  weiter  dadurch,  dass  unter 
den  Besitzern  eine  Frau  genannt  vrird. 

Von  den  Genturien,  denen  unsere  Bruchstücke  angehören,  ist 
vollständig  die  eine,  die  ich  wiederhole  mit  genauer  Wiedergabe  der 
Interpunction  : 


*)  [Von  mir  dem  Musee  St. -Germain  überwiesen.] 

**)  [Ein  großes  Fragment  ähnlichen  Inhalts  ist  im  J.  1904  in  Orange  ge- 
funden und  von  Digonnet,  Esp^randieu,  zuletzt  mit  ausfahrlichem  Kommentar 
und  photographischer  Wiedergabe  von  Schulten,  Hermes  41 ,  1906  S.  1  ff.  ver- 
öffentlicht worden;  auch  die  früher  bekannten  Fragmente  hat  er  a.  a.  0.  S. 25ff.: 
'die  Catasterkarte  von  Arausio'  einer  eingehenden  Betrachtung  unterzogen  und 
nachgewiesen,   daß  diese  Fragmente   nicht  zu  einer  ^ forma  im  Sinne  der  Feld- 
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Das  Fragment,  das  nicht  in  Hirschfelds  Besitz  sich  befindet**) 
und  von  ihm  im  Nachtrag  nach  Abklatsch  publicirt  ist,  schliesst, 
wie  Weber  richtig  erkannt  hat,  in  der  rechten  Ecke  an  das  grössere 
an.  Das  Viereck  ist  1 1  c.  breit  1 4  c.  hoch ;  indess  nöthigt  dies  nicht 
zu  der  Annahme,  dass  die  Flur  von  Arausio  nach  Rechtecken  mid 
nicht  nach  den  normalen  Quadraten  aufgetheilt  war,  da  die  Maasse 
sich  Yon  der  striga  noch  mehr  als  vom  Quadrat  entfernen  und  die 
kleine  Abweichung  von  diesem  füglich  auf  technisch  ungenaue 
Wiedergabe  des  Planes  zurückgeführt  werden  kann.  Von  den  sonst 
auf  unseren  Resten  verzeichneten  Genturien  fehlen  die  Maasse  oder 
sind  die  Reste  für  die  Messung  zu  geringe  um  sie  mit  der  erhaltenen 
zu  vergleichen. 

Die  Anfangssiglen  sind,  wie  ich  schon  früher  gezeigt  habe, 
vollständig  klar;  sie  geben,  den  gromatischen  Normen  entsprechend, 
die  vier  Regionen  mit  Dextra  oder  Sinisira  so  wie  mit  Citra  oder 
Ultra  an   und    setzen  zu  jener  Angabe   die  Ziffer  der  Längslinien 

metser,  einer  über  die  Adsignation  aufgenommenen  Flurkarte,  sondern  zu  einer 
Gatasterkarte ,  einer  graphischen,  zu  Steuerzwecken  angelegten  Darstellung  der 
Stadtflnr^  gehören,  während  das  neue  Fragment  als  ein  Teil  eines  wohl  gleich- 
idtig,  im  Anfang  der  Eaiserzeit,  aufgestellten  Catasters  von  Baugrundstficken 
in  Aiaasio  anzusehen  sei.  —  Vgl.  auch  Meitzen,  Siedlung  der  West-  und  Ost- 
germanen,  wo  auf  Taf.  31  eine  Photographie  des  größeren  Fragments  gegeben  ist.] 

1)  Kein  Punkt,  aber  etwas  Raum. 

2)  Der  Punkt  vor  XVIN  ist  auf  dem  Abklatsch  deutlich. 

*)  [Das  Zeichen  ist  hier,  wie  auch  Z.  8  und  10,  nach  der  photographischen 
Kexnrodnktion   bei   Meitzen    eher  S,    ebenso  wie    in  dem   S.  108**  erwähnten 

Fragment.] 

**)  [Es  ist  jetzt  im  Besitz  des  Majors  Esp^randieu  in  Paris.] 
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oder  der  decimani,  zu  dieser  die  Ziffer  der  QuerÜDien  oder  der 
kardines.  Dem  entspricht  die  in  den  gromatischen  Digesten  übliche 
Bezeichnung  und  Notirung,  nur  dass  hier  mit  Ausnahme  einer  einzigen 
Stelle  (p.  112,  4)  der  Buchstab  C  durchgängig  verdrängt  worden  ist 
durch  das  vor  dem  Yocal  i  unmögliche  K,  was  unsere  Flurkarte 
H)«5  definitiv  berichtigt.*)  Auf  ihr  lesen  wir  auf  dem  grösseren  Fragment, 
das  eine  Genturie  ganz  und  den  Anfang  der  darunter  stehenden 
enthält : 

Sinistra  Becimanum  X,  Citra  Kardinem  X 

Sinis^ra  Becimanum  X,  Cüra  Kardinem  X[I] 

so  wie  in  einer  Linie  mit  der  zweiten  jener  beiden  Oenturien  vor 

derselben: 

[Sinistra  Decimanum  XI  Citra  Kardinem]  XI 

auf  dem   anderen  Bruchstück,   das  gleichfalls  zweien  Genturien  an- 
gehört: 

Bextra  Decimanum  XIII,  Citra  Kardinem  un 

Dextra  Becimanum  XIII,  Citra  [K(ardinem)  V] 

Noch  nicht  gelöst  ist  die  folgende  zwischen  der  Genturien- 
bezeichnung  und  den  Besitzernamen  stehende  Gruppe  Yon  Buch- 
staben und  Ziffern: 

EXTR  XII  •  COL  •  X  G »  VIII  •  COL  in  den  oben  mitgetheilten  Centurien 
COL  CO  j  in  der  folgenden  Genturie 

JCIXVII  /  /  IC  RED  INC  XXXIN  in  der  ersten  Genturie  1      ,     ^,  . 

I      des  klemeren 

EXTRIB  •  CXX «  CIV  IRIC  •  RING  •  X  M  i.  d.  zweiten     „         |        Fragments 

EX  TRCI!  in  der  dritten      ,         ] 

Trib.  und  tr.  scheint  auf  das  solum  trUmtarium  bezogen  werden 
zu  müssen,  so  wie  col,,  das  damit  vermuthlich  correlat  ist,  auf  die 
coloniale  Adsignation.  Für  die  Gruppe  RED  INC  —  BING  —  RIG 
ist  die  schon  früher  von  mir  vorgeschlagene  Auflösung  red(acüis) 
in  c(olonicum)  vielleicht  zutreffend  und  es  verknüpft  sich  dies  an- 
gemessen mit  dem  vorhergehenden  ex  trib(fdario);**)  aber  sowohl  die 
Doppelung  jener  Gruppe  in  der  zweiten  Genturie  des  kleineren 
Fragments  wie  auch  die  Zwischenzeichen  bleiben  unerklärt.  Die 
von  Hirschfeld  in  Vorschlag  gebrachten  Gombinationen  CLXVTI  (statt 

*)  [Über  Bamabei's  Lesung  K  E  s.  oben  S.  98  Anm.  2]. 

1)  Die  Form  dieses  Zeichens  ist  die  von  6  und  die  Lesung  G  nur  möglich 
unter  Annahme  eines  Schreibfehlers. 

2)  Herzog  las  XXX  statt  XX. 

**)  [ex(empH)  trib(iäo)  ergänzt  Schulten  a.  a.  0.  S.  27.] 
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ClXVn)  -f  XXXm  (statt  XXXIN)  =  2Ütt  und  CXX  =  CIV  +  XVI 
raögen  auf  die  richtige  Lösung  hinführen,  aber  enthalten  aie  nicht.*} 

Id  der  ersten  und  zweiten  Centurie  des  kleineren  PragmentH 
(die  dritte  ist  unten  defect^  hat  nichts  weiter  gestanden:  in  der  oben 
wiedergegebenen  folgen  Eigennamen  im  N^ominativ  mit  beigesetzten 
KnchRtatien  und  Ziffern: 

VARIVS  1  CALID  -  XX  -  Ä     IIX-X  (  X   XVI  -  N  ■  A     II  ■  XII  1 

AP  I  PVLtllÄ  PAVLLA.  |  XLII  |  AIIX-X  XXI  XVI  N  |  A  ■  II   XII 

VALEE  SE  I  CVNDVa    IV      AUX  -I  |  11 

Auch  die  von  der  vorhergehenden  Centurie  erhaltenen  Zeilen- 
ttcMQBse  zeigen  ähnliche  Fanaung: 

////,'/////// 8  ETI ////.'/////// BA  II  I ////////////. -vor  A 

AP  \  puleia  paulLA  ET' ]////////// _A  ■  11 //// ;///// 

VABlMS?  ealidi4S  BEL  |    IHIIHIH  •  DVCT 

Diese  Einzeichnungen  ttind  im  Allgemeinen  denen  gleichartig, 
von  welchen  insbesondere  Hyginu»  \t.  200ff.^  handelt:  die  Centurio 
wird  nach  Contemationen  vertheilt  und  jeder  Centurie  auf  der  Karte 
die  Namen  der  drei  LoosempKnger  luid  die  Quoten  oder  HBasse 
ihrcB  Antheil»  eingeschrieben:  rf.  d.  XXXV,  u.  k.  XLVll;  L.  Terentio 
L.  f.  I'ol.  iugera  LXVI  SZ  u.  s.  w.  Der  für  den  Dativ  hier  gewählte 
Nominativ  wird  darauf  zurückzufahren  aein.  dass  der  Gromatiker 
das  VerzeichnisH  der  ursprünglichen  Landempfanger  im  Sinne  hat, 
die  lange  mich  Gründung  der  Colonic  aulgestellte  Flurkarte  die 
Besitzer  verzeichnet,  also  dort  datur,  hier  hahef  hinzugedacht  ist. 
Aber  weiter  geht  die  Analogie  nicht,  Die  den  drei  Namen  beige- 
ßgten  Sigleu  gnippiren  sich  in  folgender  Weise': 

*)  [äcbulteii  a.  a.  U.  S.  2g  «timmt  mir  zu.] 

1)  Dips  ist  kein  Zeichen  der  Semuuria,  eondem  ein  iticVit  eurg^tig  ge- 
muht«« T. 

2/  Nmch  dpr  (tut^n  Ueberliefening  luntet  dip  Stelle  also:  Mt  forte  eetituriit 
U  -  D  .  XXXV  V  K  XLVlI:  L  ■  TBBENTIO  ■  I,  ■  F  -  POL  •  IVG  ■  I.XVISZ;  G  - 
KVWSIO-C-FIVO-LXVI  8Z:  0  ■  NVMERIO  ■  0  F  8TEL  ■  IVG  ■  LXVI  fC: 
tadtm  tjrmpto  ceterax  sortca.  Die  correcteo  AbkOrzungen  sind  in  Ä  fiwt  durcb- 
glagig  bewiüirt.  Die  noch  centuria  allein  in  O  folgenden  Worte:  hcme  tx  prima 
tatdte  Ire*  aoeipure  debeburu  qaod  in  arrie  librie  sie  tnecrtbanH»  tabula  prima 
D-D-XXXV'TEXLTII  kOnneji  in  AB  aaegefallen  nein,  sind  aber  wiihr- 
«dwniliebeT,  wie  TJele  Ithnlicbe  io  der  Wolfen bütteler  Handacfarift,  iius  dem 
Vorlurr^hendiui  in  den  echten  Text  hin  ein  gesetzt  worden. 

S)  Die   wichtige  Beobachtung,    äaag   die  achliesaenden  Zeichen  der  ersten, 

«bitten   und   fBnften  Orappe   die   Hälften    der   dieselbeD   Urnppen    beginnenden 

mmI,  bo  wie  die  darau-t  folgende,  dass  die  fllnf  HauptEJSem  sa-minirt  die  vorher- 

'    griiMde  OemminUahl  98  ergeben,   verdunke  ich  einer  gefälligen  Mittheilung 

|4w  Hemi  G«b.-Ratta  Meitxen. 
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Varius  Calid.  XX  • .  A  •  II  X  ^X  X 

XVI .  N  .  A  .  U  .  X  II . 
Äppuleia  Patdia  XLII  A  II    X  •         /X  XXI 

XVI  N    A  .  II .  XU 
Valer.  Secundus    IV  A    II  X  ^X  II 

107  Die  an  der  Spitze  stehenden  fünf  ZüFem,  welche  nichts  anderes 

enthalten  können,  als  die  Flächenmasse  der  einzelnen  Besitzdieile 
entsprechend  den  itigera  Hygins,  ergeben  summirt  98  und  es  kann 
nicht  abgewiesen  werden,  wenn  gleich  dabei  die  Yerschreibung  yon 
C  in  G  angenommen  werden  muss,  dass  dieses  die  Theilzahlen  sind 
zu  dem  vorhergehenden  COL  XGVIII.  Damit  parallel  geht  die  andere 
Angabe  EX  TR  XII.  Danach  scheint  diese  Centurie  bestanden  zu 
haben  aus  12  Maasseinheiten  vielleicht  früher  tributarischen  und 
98  Einheiten  colonialen  Bodens.  Die  Gesammtziifer  110  ist,  als  Gen- 
turienmaass  gesetzt,  befremdend;  doch  kann  auf  den  durch  diese  Oen- 
turie  geführten  Aquäduct  (denn  der  schräg  durchlaufende  Doppelstrich 
ist  wohl  mit  Recht  von  Weber  mit  dem  am  Schluss  der  der  unsrigen 
vorhergehenden  Centurie  erhaltenen  j  •  DVCT  combinirt  worden)  ein 
gewisses  Areal  entfallen  und  dies  neben  den  Possessionen  ausge- 
fallen sein. 

Die  Gruppe  AII-X  kehrt  (abgesehen  von  den  übrigen  Resten) 
in  dieser  einen  Centurie  dreimal  wieder  und  zwar  schliesst  sich 
jedesmal  an  dieselbe  das  Zeichen  ^X  und  eine  der  Hälfte  der  Zahl  der 
Maasseinheiten  entsprechende  Ziffer  an;  daneben  erscheint  zweimal 
die  ähnliche  Gruppe  NAH-  XII  ohne  solche  Hälftenziffern.  In 
diesen  Ansetzungen  II  mit  dem  jedesmal  folgenden  X  in  der  Weise 
zu  combiniren,  dass  die  Ziffer  IIX  =  8  herauskommt,  ist  nicht  zu- 
lässig, theils  wegen  der  theilweise  dazwischen  stehenden  Puncte, 
theils  weil  die  subtractive  Schreibung  überhaupt  selten  und  in  dieser 
Zeit  und  dieser  Gegend  so  gut  wie  gar  nicht  begegnet^,  wie  denn 
auch  in  Z.  3  VIII  sich  findet.  —  Das  den  drei  Hälftenziffem  vor- 
gesetzte Zeichen  ^X  ist  mit  Unrecht  früher  von  mir  als  Denarzeichen 

1)  In  den  ersten  2000  Inschriften  des  12.  Bandes  unserer  Inschriftensamm- 
lung  kommt  IIX  überhaupt  nicht  vor  (denn  unsichere  Texte  wie  268  nnd  1486 
beweisen  nicht),  einige  Male  XIIX  (n.  786.  863.  873.  1188  [?  vgl.  1485])  nnd 
XX IIX  (n.  1909),  in  Folge  der  Bezeichnungen  dtwdemginti  und  duoddriginta,  da- 
gegen VIII  sechsundzwanzigmal.  In  gleicher  Weise  herrscht  IUI  vor  gegen 
IV  und  Villi  gegen  IX.  —  Dass  die  Sexvim  sich  weit  häufiger  ITTTTl  VIBI 
nennen  als  VI  VIRI,  während  sonst  die  Ziffer  VI  nie  in  dieser  Weise  geschrieben 
wird,  erklärt  sich  daraus,  dass  der  Sevirat  für  die  Libertinen  ein  Surrogat  fftr 
den  Quattuorvirat  der  Freigeborenen  war  und  jene  Schreibung  der  Bezeichnung 
mi  VIRI  äusserlich  ähnelt. 
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gefaast  worden;  der  Schrägstrich  ist  nirgends  durchgeführt  und  mir 
wenigstcHH  ist  kein  Beleg  dafür  bekannt,  das»  bei  der  Bezeichnung  dea  108 
Denurs  jemals  von  der  für  die  Differenzining  der  Zahlzeichen  her- 
gebrachten Durchführung  des  Querstrichs  abgegangen  worden  ist,*) 
Dieser  Strich,  dem  einmal  (2  .  H)  ein  Punct  vorhergeht,  soll  wohl  nur 
die  beiden  ZlfFcrgrnppen  X  oder  XII  von  dem  den  folgenden  Hälften- 
nfTem  vorgesetzten  X  sondern. 

Eine   auch   nur  hypothetische  Lösung  dieser  Zeichen   habe   ich 
nicht  vorzulegen.     Nach  Analogie  des  hyginischen  Paradigma  sollte  i 

man  hier  hinter  den  Ziffern  der  Maasaeinheit  Theilzahlen  erwarten,  | 

entweder  wie  in  jenem  Beispiel  nach  dem  Uncialsystem  ausgedrückt,  I 

oder  nach  den  kleineren  Einheiten,  beispielsweise,  wenn  die  Einheit  I 

das  Jugerum  ist,   nach  aclus  oder  arepennes  tud  decempedae.     Aber  I 

ersichtlich  lassen  jene  Buchstaben  und  Ziffern  weder  die  eine  noch  I 

die   andere    Auffassung   zu.      Unbeweisbare  Vormuthungen   drängen  1 

sich  auf,  aber  sie  vorzutragen  kann  zu  nichts  führen.     Wir  müssen  ' 

mr  Zeit  uns  begnügen,  in  Folge  von  Heitzens  Beobachtung 
wenigstens  die  Gruppining  der  Ziffern  festgestellt  zu  haben  und 
das  Weitere  der  Zukunft  anheimstellen,  sei  es  glücklicher  Com- 
Lination,  sei  es  weiterem  Finden.  Die  Hoffnung  ist  nicht  ganz 
unbegründet,    daas    die    auf   dies    in   seiner  Art  einzige   Monument  1 

gelenkte  Au^erksamkeit  beitragen  kann  zu  der  Wiederauffindung  des  I 

noch  von  Herzog  gesehenen,   aber  Jetzt  verschollenen  Fragmente**)  I 

und  vielleicht   sogar    zu    der  Auffindung  weiterer   Bruchstücke,*"*)  I 

welche  bei  der  Kleinheit  und  der  Unscheinbarkeit  der  Trümmer  leicht 
abersehen  und  verworfen  werden  können.    Hätten  wir  statt  der  einen  ' 

Centuric,  die  wir  besitzen,  deren  mehrere  und  könnten  vergleichen, 
so  würden  wir  vielleicht  da  errathen  können,  wo  wir  jetzt  nicht 
ennnat  zu  rathen  wagen  —  fepigrafia,  sagte  Borghesi,  r  In  nciensa 
dr'  confrott/i. 

IV.    (.'olonie  und   Munieipium. 

Wo  Weber  durch  den  Gang  seiner  Untersuchung   auf  die  alte 

Frage   gefuhrt  wird,  welche  Kriterien  Colonie  und  Munieipium  vob 

etoander  scheiden,  erinnert  er  in  freundlicher  Weise  an  eine  darüber 

zwischen   ihm   und   mir   gepflogene  Unterhaltung,  welche  nach  den 

"j  (Vgl.  oben  8.  I09':  daß  in  der  Lei  metalli  ViiiaacpuHis  das  Denaraeichen 
immer  di«  Fbim  X  bat   (Tgl.  Uaebner.  C.  I.  L  II  ^.  p.  798,  II]  bemerkt  Schulten  ] 

•.a.0.S.S2,  WOB  f&i' die  ErklUrang  der  liscbrifl  als  eines  Katasters  entscb ei dend  ist. | 
")  IB.  oben  8.  lOB'.] 
••1  la  oben  8. 108".)  J 
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obwaltenden  YerhUltnissen  meiuerseito  nicht  füglich  anders  endigen 
l  konnte  als  mit  dem  beliebten  concedo.  Es  wird,  da  er  die  Ver- 
handlung nun  wieder  aufgenommen  hat,  auch  mir  gestattet  sein, 
über  die  Frage  ohne  die  obligate  Nachgiebigkeit  jener  Opposition 
meine  Ansicht  zu  äussern. 
109  Eb  ist  wesentlich  zunächst  hervorzuheben,  dass    es  bei  dieser 

Gontroverse  sich  nicht  um  eine  Frincipienfrage  handelt.  Dass  in 
dem  römischen  Gemeinwesen  die  Bürgercolonie  und  diejenige  bundes- 
genössische  Gemeinde,  aus  welcher  späterhin  das  Bürgermunicipium 
hervorgegangen  ist,  durch  lange  Jahrhunderte  einander  rechtlich 
und  thatsächlich  so  scharf  gegenübergestanden  haben  wie  heutzutage 
die  königlich  preussische  Stadt  Magdeburg  und  die  freie  Stadt 
Hamburg,  ist  ausgemacht.  Es  ist  nicht  minder  ausgemacht,  dass  im 
Laufe  der  Entwickelung,  namentlich  seit  der  Erstreckung  des  romi- 
schen Bürgerrechts  auf  die  Italiker,  einerseits  durch  Hebung  der 
autonomischen  Rechte  der  Bürgercolonien ,  andererseits  durch  Be- 
schränkung derselben  bei  den  früher  föderirten  Gemeinden,  eine 
Ausgleichung  der  beiden  Institutionen  stattgefunden  hat.  Gestritten 
werden  kann  nur  darüber,  ob  diese  Ausgleichung  eine  thatsächlich 
vollständige  war  oder  praktische  Differenzen  bestehen  geblieben 
sind.  Für  jene  Annahme  spricht  die  auf  Ausgleichung  der  neben- 
einander stehenden  Bürgergemeinden  gerichtete  Tendenz;  für  diese 
kann  man  geltend  machen,  dass  solche  Tendenzen  der  Regel  nach 
nicht  völlig  durchdringen.    Möglich  ist  jene  vrie  diese. 

Die  nominelle  Verschiedenheit  hat  fortbestanden;  die  Benen- 
nungen colonia  und  municipium  sind  nicht  bloss  in  historischer 
Ueberlieferung  beibehalten,  sondern  auch  neu  verliehen  und  ge- 
wechselt worden.  Auch  in  einzelnen  städtischen  Institutionen  kann 
dieser  nominelle  Gegensatz  sich  fortgesetzt  haben.  Es  mag  richtig 
sein,  was  ich  früher  vermuthet  habe,  dass  die  Tribus  der  Colonie, 
die  Curia  dem  Municipium  eignet,  dass  die  Zusammensetzung  der 
oberen  Magistratur  aus  zwei  duo  viri  iure  dicundo  und  zwei  Aedilen 
der  Colonie,  die  aus  Viermännem,  zweien  iure  dicundo  und  zweien 
fiedilicia  potestate  den  Municipien  angehört,  wenngleich  gegen  beide 
Annahmen  es  an  Instanzen  nicht  fehlt.  Aber  ein  effectiver  Gegen- 
satz zwischen  der  Tribus  und  der  Curie,  zwischen  dem  Doppelpaar 
der  Duovim  und  den  Quattuorvirn  wird  durch  die  Verschiedenheit 
der  Benennung  nicht  gefordert  und  ist  bisher  nicht  nachgewiesen 
worden.  —  Bemei*kenswerther  ist  es,  dass,  wie  ich  vorher  (8.  89fg.) 
ausgeführt  habe,  das  Bodeneigenthum  im  Municipium  nicht  ab 
römisches  angesehen  worden  ist;  dies  ist  zweifellos  ein  Ausfluss  der 
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alten  Souveränität,  der  principiellen  Gleichatellung  do»  itis  Quiritium 
und  des  iiis  Gabinoi-um.  Aber  praktüchen  Werth  liat  dieHe  Ver- 
schiedenheit auch  nicht  gehabt;  der  nach  gabiniächcm  Hecht  be-  I 
»psaene  Boden  war  nach  dem  Socialkrieg  dem  quiritarificheD  rechtlicli 
gleichgestellt  und  konnte  nicht  minder  als  dieser  bei  römischen 
Behörden  Hubsignirt  werden. 

Hat  es  neben  dieser  formalen  Ventchiedenheit  der  Colonic  und 
dt-s  MuDlcipiuniä  praktische  gegeben? 

Weber  macht  dafür  (S.  65)  zunächst  geltend  die  bekannte  Stelle 
des  Gelliuw  16.  \'-i:  'Das  Vorhandensein  einer  praktischen  Bedeutung 
für  die  Zeit  Hadrians  ergiebt  sich  aus  Gellius,  und  wir  wissen, 
daiB  Praeneste  unter  Tiberius  um  Rücküberführung  aus  der  Colonial- 
ignalitHt  in  die  municipale  bat,  was  gleichfalls  seine  prsctischen 
Oründe  gehabt  haben  muKs.'  Muhs?  hat  HeiT  Meyer,  wenn  er  Herr 
Oommerzienrath  Mejer  zu  werden  wünscht,  auch  praktische  Gründe  f 
Diese  Notizen  sind  bisher  viehnehr  ab  Beweis  dafür  aufgefattst 
worden,  daaa  in  der  Kaiuerzeit  der  Gegensatz  ein  tituhirer  war,  und 
ich  meine  mit  gutem  Grund.  Sie  zeigen  ferner,  dasB  unter  der 
ersten  Dynastie,  wo  die  communale  Unabhängigkeit  noch  etwas  galt, 
eine  alte  italische  Stadt  lieber  von  der  einstmaligen  souveränen 
Föderation  die  Benennung  entlehnen  als  römische  Pflanzstadt  heüteen 
wollte,  dagegen  im  zweiten  Jahrhundert  Provinzialgemeinden  wie 
Urica  und  Italica  die  letztere  Benennung  höher  schätzten  —  aus- 
drücklich bemerkt  der  geschicbtskundige  Kaiser  (pentissime  dissvrnU). 
dosB  sie  damit  auf  die  überheferte  Autonomie  verzichteten  (cum  sitia 
MM-ibus  legibitsque  uii  possetti).  Dasn  die  Provinzialstädte  sieh  mit 
der  Stadt  Rom  nicht  in  der  Weise  gleichberechtigt  fühlten  wie 
venigstens  in  republikanischer  Zeit  die  italischen,  ist  begreiflich; 
ein  deutlicher  Beleg  dafür  ist  es,  dass  die  latinischen  Colonien  in 
Italien  den  Colonietitel  nie  geführt  haben  und  nach  Erlangung  des 
Tümischen  Bürgerrechts  es  vorzogen  sich  Municipien  zu  nennen 
(Staatsrecht  3,  232.  7il5),  dagegen  die  provinzialen ,  zum  Beispiel 
Nemausua  die  ofGciellc  Bezeichnung  &h  Colonie  annahmen. 

Die  römische  Bürgercolonie,  sagt  Weber  weiter  (8.  65.  109), 
fordert  die  Ordnung  de»  Bodeneigenthums  nach  dem  römischen 
Limitatioussj'stem,  und  wenn  in  der  Kaiserzcit  eine  Gemeinde  um 
Ertheilung  des  Colonialrechts  einkam,  ao  erbat  sie  damit  die  ^\ji- 
venduDg  der  römischen  Bodentheilung  und  der  römischen  Wege- 
ordnnng.  Dies  kann,  richtig  verstanden,  ats  Regel  eingeräumt  wer- 
den; aber  es  gilt  gerade  ebenso  vom  municipium  cii'itan  Ronmnoruni. 
i^ui  hac  Ug>,  sagt  das  roscische  Gesetz  (p.  2ü4),  cohniam  deiluxeril. 


1  16  Zum  römischen  Bodenrecht. 

11 1  municipium  praefectaram  forum  candliabulum  constiiuerü,  in  eo  agro, 
qui  ager  intra  fines  eins  colonuze  municipii  fori  conciliabtdi  praefecturae 
erit,  limites  decimaniqt^  ut  fiani  terminique  stattmntur  curaio.  Beides 
folgt  nothwendig  daraus,  dass  die  auf  Ghiind  der  Limitation  erfolgte 
Adsignation  und  das  Frivatbodeneigenthum  nach  römischer  An- 
schauung principiell  zusammenfallen^.  Wenn  also  ein  römisches 
Bürgermunicipium  zur  römischen  Bürgercolonie  erklärt  wurde,  bedurfte 
es  principiell  der  Limitation  nicht,  da  diese  bereits  stattgefunden  hatte. 
Wenn  dagegen  auf  einem  bisher  dem  römischen  Staat  gehörigen 
oder  auch  ausserhalb  des  römischen  Staates  stehenden  Gebiet  eine 
römische  Bürgergemeinde  entstand,  so  wurde  principiell  Limitation 
gefordert;  aber  es  machte  dabei  keinen  unterschied,  ob  diese  Ge- 
meinde Colonie  oder  Municipium  war.  Wie  weit  diese  principiellen 
Sätze  schon  in  republikanischer  und  noch  mehr  in  der  Eaiserzeit  zu 
praktischer  Anwendung  kamen,  in  wie  weit  namentlich  das  Bürger- 
recht mit  vollem  Bodenrecht  verbunden  war^  dies  sind  Fragen, 
deren  Beantwortung  für  den  einzelnen  Fall  wohl  mehr  auf  historischem 
als  auf  juristischem  Gebiet  zu  suchen  ist.  Als  die  föderirten  italischen 
Gemeinden  in  den  römischen  Bürgerverband  aufgingen,  hatten  die 
latinischen  Colonien  nachweislich  und  wahrscheinlich  auch  die  Mehr- 
zahl der  übrigen  ein  von  dem  römischen  nur  formell  verschiedenes 
Bodenrecht  entwickelt  und  ist  dieses  zuerst  dem  römischen  gleich- 
gestellt worden  und  dann  mit  diesem  zusammengefallen.  Wie  in 
der  Kaiserzeit  verfahren  worden  ist,  wissen  wir  im  Einzelnen  nicht. 
Aus  der  beiläufigen  Erwähnung  der  Agrimensoren,  dass  die  Um- 
wandlung eines  municipium  in  ius  coloniae  zur  Adsignation  führe', 
ist  nicht  zu  entnehmen,  dass  dies  auch  dann  eintrat,  wenn  die  be- 
treffende Gemeinde  vorher  municipium  civium  Bomanorum  mit  vollem 
Bodenrecht  gewesen  sei ;  sehr  wohl  kann  hier  an  Fälle  gedacht  sein, 
wo  einem  Municipium  latinischen  Rechts  oder  einem  des  vollen 
Bodenrechts  entbehrenden  Bürgermunicipium  die  Colonialqualität 
beigelegt  ward.  Wo  es,  wie  hier,  sich  durchaus  um  kaiserliche 
Einzelverfugungen  handelt,  ist  es  bedenklich  mit  allgemeinen  Kategorien 

112  in  dieser  Weise  zu  operiren,  die  folgenschwere  Anordnung,  dass  der 
in  einem  Territorium  bestehende  Bodenbesitz  principiell  vernichtet 
wird  und  nun  Verleihung  dafür  eintritt,  an  die  Beilegung  der  Titel 
colonia  Äelia  oder  Aurelia  zu  knüpfen.     In  der  That  giebt  Weber 


1)  Dabei  ist,  wie  es  der  späteren  Rechtsanschauung  entspricht,  das  muni- 
cipale  Eigenthum  dem  quiritarischen  zugerechnet 

2)  p.  178,  14.  203, 8  (verbessert  von  Rudorff  2,  278). 
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»elbst  seine  Theae  preis,  wenn  er  einräumt  (S.  64),  dass  eine  rein 
titulare  Terleihung  der  Colonialqualität  in  der  Kaiserzeit  mehrfach 
vorgekommen  sein  möge;  war  dies  überhaupt  möglich,  so  kann 
recht  wohl  in  allen  den  Fällen,  wo  die  Verleihung  des  Colonial- 
rechts  ohne  Deduction  von  Colonen  und  ohne  Umwandlung  eines 
nicht  römischen  in  ein  römisches  Territorium  atattgefundea  hat, 
dieselbe  lediglich  titularen  Werth  gehabt  haben. 

Eine  mehr  als  nominelle  Verschiedenheit  zwischen  der  Bürgcr- 
colunie  und  dem  Bürgermunicipium  der  Kaiserzeit  ist  also  jetzt  so 
wenig  wie  früher  erwiesen  worden.  Damit  eoll  keineswegs  be- 
fanuptet  werden,  dass  es  keine  gegeben  hat;  aber  hat  sie  bestanden, 
so  hat  sie  sich  geltend  gemacht  in  Betreff  der  Autonomie.  Dubb 
den  municipalen  Comitien  und  dem  municipalen  Ordo  freieres 
Schalten  zugestanden  hat  als  den  colonialen,  dass  deren  Stellung 
gegenüber  den  Comitien  und  dem  Senate  Roms  formell  eine  freiere 
gewesen  ist,  ist  prineipiell  nicht  bloss  möglich,  sondern  nicht 
unwahrscheinlich.  Was  Hadrian  in  dieser  Hinsicht  bemerkt,  dass 
daa  zur  Colonie  sich  umwandelnde  Munieipium  suas  legea  verliere, 
mom  nicht  nothwendig ,  aber  kann  wohl  eine  reale  Grundlage 
hftbeo. 

Wenn  die  'römische  Agrargeschichte'  in  dieser  Beziehung  sowohl 
wie  in  zahlreichen  anderen  zum  Widerspruch  herausfordert  und  mehr 
Fragen  aufwirft  als  löst,  so  bleibt  es  doch  in  hohem  Grade  erfreulich, 
nicht  bloss  dass  überhaupt  jüngere  Talente  sich  diesen  Forschungen 
zuwenden,  sondern  dass  bIb  sie  vom  rechtlichen  imd  nationalökonomi- 
schen  Standpunct  aus  aufnehmen;  wenn  für  diese  Untersuchungen 
Oberhaupt  die  Sonne  aufgehen  kann,  so  liegt  ihr  Osten  in  jener 
EUchtung,  und  die  philologisch-historische  Unsicherheit,  welche  zur  Zeit 
aaf  diesem  Gebiet  herrscht,  ist  hoffentlich  ein  Morgengrauen.  Manche 
in  dem  neuen  Werke  hervorgehobene  Gesichtapuncte ,  zum  Beispiel 
die  Einwirkung  der  Form  der  Eigen thumaübertragung  auf  die 
Hobilisirung  des  Grundeigenthums,  sind  in  hohem  Grade  anregend; 
manchen  anderen  wird  man  entgegenzutreten  geneigt  Bein.  Unter 
diese  rechne  ich  namentlich  die  Einführung  der  Bonitirung  in  die 
Frflbzeit  und  die  über  die  Gebühr  gesteigerte  Hervorhebung  der 
römischen  IndividuiiIiBirung  des  Bodeneigenthums.  Dass,  seitdem  bei  113 
Colaniegriindungen  die  Flur  unter  die  Colonen  aufgetheilt  ward,  die 
Bonitirung  nothwendig  war  (S.  19  ff.),  kann  nicht  eingeräumt  werden. 
Jodes  IjOoa  musi^  dem  Empfanger  die  Möglichkeit  der  büuerhchen 
Rxistcnz  gewahrt  haben;  diejenigen  Centurien  oder  Centurientheile. 
vcicbc  dem  nicht  genügten,   sind  ohne  Frage  aus   der  Verloosung 
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ausgeschieden  worden^.  Diese  Ausscheidung  der  nicht  zur  An- 
weisung geeigneten  Stücke  mag  der  Mensor  vorbereitet  haben.  Aber 
Werthunterschiede  zwischen  den  mensorisch  gleichgesetzten  Flächen- 
einheiten konnten  ertragen  werden;  die  Rechtsgleichheit  beruht  hier 
auf  der  gleichmässigen  Zulassung  aller  Landempfanger  zur  Loosung. 
Was  Weber  für  die  Yiritanadsignation  gelten  lässt,  gilt  auch  von 
der  colonialen.  —  Dass  eine  Tendenz  auf  Individualisirung  des 
Bodeneigenthums  auch  bei  den  Römern  gewaltet  hat,  hier  wie 
anderswo  ein  älteres  Sammteigenthum  durch  das  Privateigenthum 
zuerst  beschränkt  und  schliesslich  im  wesentlichen  beseitigt  worden 
ist,  wird  man  bereitwillig  einräumen.  Aber  andererseits  ist  durch 
die  Gestaltung  des  Frivatrechts  selbst  die  Individualisirung  des  Boden- 
eigenthums sehr  wesentlich  eingeschränkt  worden.  Dahin  rechne 
ich  in  erster  Reihe  die  Gleichstellung  der  Söhne  in  der  Intestaterb- 
folge. Freilich  gab  die  Testirfreiheit,  seit  sie  bestand  —  lange  Zeit 
bedurfte  jedes  Testament  der  Zustimmung  der  Gemeinde  —  dem 
Grundeigenthümer  die  Möglichkeit  seinen  Bodenbesitz  in  einer  Hand 
zusammenzuhalten  (S.  69);  aber  die  Enterbung  der  übrigen  Söhne 
zu  Gunsten  eines  einzigen  ist  sicherlich  in  älterer  Zeit  nicht  die 
Regel  gewesen.  Vielmehr  ist  oft  genug  hervorgehoben  worden,  dass 
das  Bodeneigenthum  nach  Quotentheilen  bei  den  Römern  bis  in 
späte  Zeit  hinab  in  ungemeiner  Ausdehnung  vorgekommen  sein 
muss,  die  jüngeren  Söhne  nicht,  wie  in  unserer  aristokratischen 
Bauemwirthschaft,  als  Knechte  auf  dem  Hofe  des  Bruders  arbeiteten, 
sondern  die  Brüder  im  Sammtbesitz  wirthschafbeten.  Selbst  bei  der 
Colonisirung  ist  das  Yerfahren  auf  den  Sammtbesitz  zugeschnitten; 
das  zur  Yertheilung  gelangende  Bodenstück  wird  der  Regel  nach 
nicht  einem  Besitzer  oder  pro  diviso  mehreren,  sondern  mehreren 
zu  aliquoten  Theilen  gegeben.  Mag  immer  das  also  geschaifene 
Sammteigenthum  nach  dem  Willen  eines  jeden  Eigenthümers  in 
1 1 4  Sondereigenthum  haben  umgewandelt  werden  können,  was  vielleicht 
auch  nicht  von  je  her  unbeschränkt  der  Fall  war,  so  wird  es  doch 
häufig  längere  Zeit  fortbestanden  haben.  —  Dies  ist  auch  eine  der 
Hauptursachen,  welche  den  Römern  die  agrarische  Colonisirung 
möglich  gemacht  haben.  Was  dem  mit  Berufswechsel  eintretenden 
Colonisten  und  selbst  dem  Ackerknecht  nicht  gelungen  wäre,  dazu 
war  der  in  der  Heimath  auf  eine  geringe  Quote  angewiesene  Grund- 
besitzer voll  geeignet. 

1)  Wenn  beispielsF^ise  von  einer  Centurie  der  dritte  Theil  nicht  coltnr- 
fähig  war,  so  mochten,  während  bei  voller  Anbaofähigkeit  drei  Loosempfilnger 
auf  die  Centurie  kamen,  dieser  nur  zwei  zugetheilt  werden. 


Zum  römisi^heii  Boden  recht. 


V.  Zar  Kritik  von  Frontine  gromatiacher  Schrift, 
Doss  die  gromatische  Sammlung  erst  durch  Lachmanns  naver- 
glädüiche  Arbeit  der  "Wbsenschaft  wiedergewonnen  ist,  empfinden 
in  vollem  Umfang  wohl  nur  die  wonigen  noch  Lebenden,  die  eie 
in  Gestalt  des  Gocsiu»  haben  handhaben  müssen;  ineboBondere  die 
Wiederherstellung  doit  AgenniUB  und  die  Lonlösung  der  frondnischen 
Körner  aus  dieser  Spreu  sind  unübertroffene  und  bleibende  Leistungen 
»cböpferischer  Kritik.  Nichtsdestowenigei'  ist  nichts  dringender  noth- 
wendtg  als  bei  Benutzung  dieser  Schriften  sich  nicht  lediglich  an 
den  Text  zu  halten,  sondern  in  jedem  einzelnen  Fall  dessen  hand- 
sohrifÜiche  Begründung  zu  berücksichtigen.  Lachinann  hat  Lesbar- 
keit herbeiführen  wollen  und  ihn  gestaltet,  wie  die  Philologen  den 
Oatull  und  den  Aeschylus.  nicht  wie  die  Juristen  den  Gaius  und  die 
Digesten  behandeln.  Das  soll  man  nicht  tadeln,  aber  noch  weniger 
vergessen,  um  so  weniger  als  selbotvcrständlich  seine  Sachkunde 
nicht  auf  der  Höhe  seiner  sprachlichen  Meisterschaft  stand  und 
manches  auf  diese  Weise  in  den  Test  gekommen  ist,  was  sachhch 
«ich  nicht  halten  lässt.  Die  unerhörte  innerliche  Zerrüttung  des 
i;roiDatischen  Corpus,  mit  dem  verglichen  die  Digesten  ein  Muater- 
werk  wissenschaftlicher  Leistung  sind,  stellt  dem  Vordringen  zu  der 
logischen  und  praktischen  Üromatik,  wie  Frontinus  sie  entwickelt 
hat,  immer  schwere  und  oft  gar  nicht  überwindlichc  Hindernisse 
entgegen.  Um  den  Charakter  der  Redaction  dem  Philologen  deutlich 
zu  machen,  sei  abermals  (S.  110}  daran  erinnert,  dass  die  unzählige 
Maie  vorkommende  Abkürzung  C  für  citrti  mit  Ausnahme  einer 
einzigen  Stelle  durchgängig  durch  das  unmögliche  K  verdrängt 
worden  ist.  offenbar  weil  der  Redacteur  dem  gemeinen  citra  das 
gelehrte  kilra  vorzog,  und  dass  es  eines  inschriftlichen  Documenta 
bedurft  hat,  um  diese  Gelehrsamkeit  auszutreiben.  Die  Colonial- 
b&cher  (S.  90  A.  A)  können,  tuige^hr  wie  die  Mehrzahl  der  Märtyrer- 
legenden, fast  nur  (ur  topographische  Forschung  gebraucht  werden  Iti 
ond  die  dem  Text  eingefügten  Zeichnungen  (S.  99)  gehören  zu  den- 
j«Digen  'Quellen',  mit  denen  nur  angerathen  werden  kann  überhaupt 
nicht  zu  opeiiren.  um  so  werthvoller  sind  die  Reste  der  gromatischen 
Cotnpcndien,  und  sie  haben  vor  den  Digesten  wenigstens  das  voraus, 
daHH  sie  nicht  aufgelöst  und  auch  wühl  nicht  stark  epitomirt,  wohl 
aber  vielfaltig  interpolirt  sind.  Das  weitaus  beste  darunter  ist  das- 
jenige Frontins.  Die  folgenden  Bemerkungen  zu  dem  als  von  Pron- 
tinus  herrührend  handschriftlich  beglaubigten  Theil  desselben  (p,  1  — 
31,  13)  sollen  dies  im  Einzelnen  belegen;  der  aufrichtigen  Verehrung 
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des  Meisters,  zu  dessen  persönlichen  Freunden  nuoh  haben  zählen 
zu  dürfen  ich  stets  meinem  Lebensglück  zugerechnet  habe,  geschieht 
damit  weder  in  meinem  noch  in  seinem  Sinn  Eintrag. 

P.  5,  6ff.  finüur  (ager  arcifinius)  .  .  .  fluminibus  .  .  .  aquarum 
divergiis  et  si  qua  loca  ante  a  (so  G,  ante  A)  possessore  patueruni 
optineri.  So  ist  überliefert  und  deutlich  sind  in  den  Schlussworten 
diejenigen  Orenzzeichen  gemeint,  welche  nicht  auf  natürlichen  Be- 
sonderheiten beruhen,  sondern  auf  Yermerkungen  des  Besitzers,  ins* 
besondere  die  öfter  vorkommenden  arbares  notatae  (p.  44,  17.  126,  10. 
127,  18.  138,  18.  144,  12  ff.),  optineri  ist  schwerlich  richtig;  man  er- 
wartet notari  oder  signari,  Lachmanns  Vorschlag  a  vetere  possessore 
giebt  nicht  bloss  keine  deutliche  Anschauung  einer  Grenzmarkirung, 
sondern  ist  deshalb  unmöglich,  weil  die  dem  ager  adsignatus  ange- 
hörende technische  Bezeichnung  vett4S  possessor  gar  in  diesen  Kreis 
nicht  gehört. 

P.  6,  6  ff.  subsicivorum  genera  sunt  duo  .  unum  ....  alitU  genus 
subsicivorum  quod  in  mediis  adsignationibus  et  integris  centuriis  inter- 
venit:  quidquid  enim  inter  IUI  limites  minus  [quam  intra  clusum 
est]  fuerit  adsignatum,  in  hoc  remanet  appellatione.  Die  Worte  quam 
intra  clusum  est  sind  eine  der  in  diesem  Abschnitt  von  Lachmann 
mehrfach  nachgewiesenen  Interpolationen  eines  Unwissenden;  tninus 
steht  hier  im  Werthe  von  non,  schien  aber  diesem  als  Gomparatiy 
einen  Gegensatz  zu  fordern,  der  dann  widersinnig  eingesetzt  ward. 
Lachmann  hat  vor  fuerit  si  eingeschoben,  wobei  nicht  bloss  der 
Satz  ^was  zwischen  den  vier  Grenzlinien  weniger  als  eingeschlossen 
ist',  unverständlich  bleibt,  sondern  auch  durch  das  st  fuerit  adsig- 
natum,  in  hac  remanet  appellatione  der  streng  durchgeführte  Gegen- 
satz des  adsignatum  und  des  subsicivum  aufgehoben  wird. 

116  P.  8,  7— 9  siehe  oben  S.  90  A.  2. 

P.  10,  1.  De  2)ositione  terminorum  controversia  est  inter  duos 
pluresve  vicinos:  inter  duos,  an  rigor e  sit  ceterorum  sive  ratione 
(rationes  Hdschr.^,  inter  plures,  trifinium  fadat  an  quadrifinium, 
de  horum  positione  (opinione  Hdschr.j  ctim  constitit  mensori  u.  s.  w. 
Lachmann  hat  sit  in  sint  und  faciat  in  faciant  geändert;  aber  die 
Frage  wegen  Grenzsteinverrückung  fordert  vielmehr  den  Singular, 
sowohl  wenn  es  sich  um  einen  zwei  Besitzungen  scheidenden  Stein 
handelt,  wie  noch  viel  mehr,  wo  derselbe  einen  Scheidepunct  zwischen 
drei  oder  mehr  Anliegern  bezeichnet.  Für  opinione  ist  ordinaiione 
nicht  das  richtige  Wort;  vermuthlich  war  der  technische  Ausdruck 
wiederholt. 


Zum  rOmiaclien  Bodeorecbt. 
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P.  I2.  4  sed  de  fine  tiguet  per  fkxus.  quibws  arcifinii  agri  conli- 
nentur.  Für  liquet  haben  die  Handsoliriften  quidguid.  Lachmann 
dem  Silin  entsprechend  qitaeritur  oder  disconvenit. 

P.  13,7.  De  modo  corUroversia  est  in  agro  adsignato:  agilur 
enim  de  aniiquorum  twminum  jtropHa  defensione.  ttt  si  L.  Titius 
dcxtra  decimanum  terlium,  cifra  cardinetn  quartum  acceperit  sortis 
suae  partes  tres  sive  guod  huic  simik  (ao  G,  similem  A),  qtuirtam 
haheai  in  quacumque  proxima  centuria;  huk  cnm  universitaii  limes 
finem  tum  facU,  etiamsi  publko  iiineri  servial.  So  ist  überliefert; 
die  Aenderung  von  sive  in  Seius  zerstört  den  Sinn,  E»  bandelt 
sich  am  ein  Loos,  das  zu  ^/t  in  der  einen,  zu  */«  in  einer  anatuasen- 
den  Centurie  liegt,  aber  denselben  Inhaber  hat:  sive  quod  knie  simile 
int  vielleicht  entstellt,  soll  aber  sicher  besagen:  oder  irgend  einen 
anderweitigen  aliquoten  Theil. 

P.  15,  6  ea  comfuiscua  mullis  locls  in  Italia  communia  appel- 
lantur,  quibusdam  provinciis  vero  indivisa.  Ueherliefert  ist  jyrovincüs 
pro  indiiHsa;  pro  ist  wohl  eher  zu  tilgen  «der  in  rero  zu  ändern 
»U  pro  indiiHao  zu  schreiben. 

P.  17,  1  ff.  handelt  Frontinus  von  den  Hoheitsrechten  (haet- 
quae  ad  ipsam  urbetn  pertinent)  und  von  dem  fflr  die  öffentlichen 
Gebäude  bestimmten  und  also  schlechthin  unveräusserlichen  städtiBchen 
Boden  nebst  den  für  die  Unterhaltung  dieser  Gebäude  bestimmten 
L&ndereien  des  Gebiets.  Weiter  heisst  ea,  das«  diese  fest  abge- 
grenzte Competenz,  obwohl  Augustus  in  seinem  Vortrag  über  den 
Zustand  der  Städte  davon  gehandelt  (und  die  Wichtigkeit  nament- 
lich der  Juridictionsgrenzen  eingeschärft)  habe,  (doch  in  einigen 
Colunien)  hinüberreiche  in  diejenigen  benachbarten  Städte,  deren  ttT] 
Territorien  grösstentheils  und  bis  in  den  Mauerring  hinein  diesen 
Colonien  beigelegt  sind :  V»  jirozimas  urbes  pervenire  dicilur,  qtuinim 
ex  voluntaic  conditoria  maximu  pars  flniunt  coloniae  est,  adtiHbuta 
aiiqua  portionc  moeniutn  extremae  perticae  adsignatiime  incUtsa,  was 
dann  durch  ein  Beispiel  belegt  wird.  Dies  ist  correct  überliefert; 
Kadorifs  Aenderung  quoniam  für  guarum  verdunkelt  den  Gedanken 
iiwufem,  als  dann  was  als  Ausnahme  vorgetragen  wird,  als  allgemeine 
Regel  erscheint  und  was  er  2,  404  über  die  drei  Klassen  augustischer 
Ordnung  der  Stelle  entnimmt,  steht  darin  nicht. 

P.  19,  3:  nam  non  omnia  nnt'iqua  municipia  haberU  stiutn  privi- 
l«fium,  welcher  Ausdruck  dann  als  gleichbedeutend  mit  den  Hohoite- 
rechtflu,  dem  itta  terriforii  definirt  wird.  Da  eben  vorher  ausgeführt 
ist.   daas  einzelnen  Gemeinden  zu   Gunsten  angrenzender  ihr  privi- 
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legium  geschmälert  ist  —  man  kami  an  Caudium  erinnern,  dessen 
ganzes  Territorium  in  der  Kaiserzeit  in  dem  beneyentanischen  auf- 
ging, während  die  Gemeinde  als  solche  fortbestand  —  so  ist  die 
Negation  nothwendig  und  zu  Unrecht  gestrichen. 

P.  24,  7.  muUi  (limites)  exigente  ratione  per  clivia  et  confrcyosa 
loca  eunt,  qua  iter  fieri  tum  potest,  et  sunt  in  usu  agrorum  eorum 
locorum  übi  proximus  possessor  est,  cuius  forte  süva  limitem  detinet, 
transitum  inverecunde  denegat.  Lachmann  bessert  die  schwer  yer- 
dorbene  Stelle  durch  Einsetzung  von  aliquarum  statt  agrorum  und 
Aenderung  von  ubi  in  gut.  Eher  ist  zu  schreiben:  nee  sunt  in  usu 
agrorum  eorum  locorum  ubi  jn'oximus  possessor  si  cuius  u.  s.  w. 


Dit*  italische  Bodentheiluiig  unti   die  Alimeutartafeln.*) 

Die  Bodontlieilung  ist  vie  das  Fundament  alles  Staatswesens,  393] 
9u  auch  für  die  Entwickelung  Italiens  in  jeder  Epoche  massgebend. 
Ueber  die  allgemeinen  Verhältnisse  ist  viel  verhandelt  worden ;  aber 
zwei  Haupturkundcn.  die  bekannten  Verzeichnisse  von  Alimentar- 
renten  aus  traianisL'hei'  Zeit,  hat  mau  in  dieser  Hinsicht  nicht  in 
genügender  Weise  erwogen.  Es  lassen  uns  dieselben,  wenn  ich 
nicht  irre,  das  Verhältnis»  vom  Klein-  zum  Grossbeaitz  in  einigen 
belehrenden  Beispielen  erkennen,  für  deren  richtige  Auß^assung  aber 
die  Vorbedingung  ist  den  wirthschafthchen  und  rechtlichen  Werth 
der  (Inindstiicksboneiinungen  fcuteuätellen. 

Das  Private  igen  th  um  am  Boden  beruht  bei  den  Römern  aus- 
M-hliosalioh  auf  staatlicher  Adsignation.  Diese  wieder  hat  zu  ihrer 
Voraussetzung  die  Vermessung  und  Verzeichnung  des  vom  Staat  an 
ilen  Privaten  übergebenden  Budenstiicks ,  wobei  es  üblich  ist  den 
Namen  des  ersten  Erwerbers  in  eine  öffentliche  Urkunde  einzu- 
schreiben. Am  evidentesten  tritt  dies  hervor  bei  der  Colonie- 
gröndung:  es  werden  nach  Verloosung  der  Ackerportionen  der 
Nunc  dessen,  der  sie  erloont  hat,  und  die  Zahl  der  Morgen  »uf 
die  Flurkartc  (forma)  in  die  Portion  eingeschrieben,  zum  Beispiel 
/,.  J'erentio  L.  f.  Pol.  iug.  66  '/i '-  Aber  ohne  Zweifel  ist  ebenso  ver- 
fahren worden,  wenn  Staatsland  ohne  Colonialgründung  vertheilt 
odffr  verkauft  ward,  und  wird  man  auch  dafür  Sorge  getragen 
haben,  dass.  wenn  ein  bisher  römischen  Bodcneigenthums  nicht 
Kluges  Gebiet  italisches  Recht  erhielt  und  damit  die  derzeitigen 
Rigenthfimer  galten,   als  wäre   ihnen  das  Landstuck  vom  rümiHchen 

*)  lUcrtnes  19,  1S84  S.  893—416.] 
1)  Hjrginti!  p.  SOI  Lachm. 
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Staate  adsignirt,  jedes  einzelne  Bodenstück  nach  römischer  Ordnung 
verzeichnet  und  mit  dem  Namen  seines  Eigenthümers  versehen  ward. 
Die  römische  Rechtsordnung  ist  offenbar  dahin  gegangen  den  ge- 
394  sammten  im  quiritarischen  Privateigenthum  stehenden  Grundbesitz 
in  der  Weise  in  öffentlichen  Urkunden  festzustellen,  dass  der  Name 
des  jedesmal  ersten  quiritarischen  Eigenthümers  und  das  Mass 
seiner  Besitzung  der  Urkunde  entnommen  werden  konnte.  Da  diese 
Ordnung  der  republikanischen  Zeit  angehört,  beschränkt  sich  die 
Verzeichnung  auf  Vor-  und  Geschlechtsnamen,  Vater  und  Tribus. 

Ein  in  dieser  "Weise  auf  einen  einzebien  Namen  gestelltes  raum- 
lich geschlossenes  Grundstück  heisst  technisch  fundus;  es  fallt  mit 
dem  Landloos  oft,  aber  nicht  immer  zusammen,  da  dieses  häufig 
in  verschiedenen  Parzellen  gegeben  wurde.  Auch  die  Bezeichnung 
praedium  (von  praevidere)^  die  bekanntlich  dem  Grundstück  zunächst 
insofern  beigelegt  wird,  als  es  öffentliche  Realsicherheit  gewährt 
wie  der  praes  personale,  wird  zunächst  auf  das  Gnmdstück  in  diesem 
Sinne  bezogen. 

Der  Name  des  ersten  Besitzers  bleibt  dem  Grundstück  für  alle 
Zeiten,  wie  auch  der  Besitz  wechselt,  weil  er  in  der  statt  Grund* 
buch  dienenden  Urkunde  stand  ^,  und  beherrscht  auch  den  gemeinen 
Sprachgebrauch  insofern,  als  der  betreffende  Geschlechtsname  mit 
der  Endung  -anus  versehen  der  Regel  nach^  zum  Individualnamen 
des  Grundstücks  wird*.     Für  die   natürlich  ausserordentlich  häufige 


1)  Hieronymus  ehr.  J.  Abr,  1878  aus  Sueton:  a  quo  (L,  Acdo  tragoediarum 
scriptore)  et  fundus  Aoeianus  iuxta  Pisaurum  dicitur,  quia  üluc  ifUer  cohnas 
fuerctt  ex  tirhe  deductus, 

2)  Freilich  fehlt  es  nicht  an  nicht  gentilicisch  geformten  Grundstfleks- 
namen.  Abgesehen  von  den  casae  und  tttrres,  welche  Oberhaupt  diesem  Gesetz 
nicht  folgen,  und  von  den  in  dpr  Tafel  von  Veleia  [C.  I.  L.  XI,  1147]  zahlreich 
begegnenden  Grundstücksnamen,  welche  aus  der  römischen  Nomenclatur  nicht 
zu  erklären  und  vermuthlich  wie  die  der  saUus  und  vici  keltischen  oder 
ligurischen  Ursprungs  sind,  führen  in  der  Tafel  der  Ligurer  [CLL.  IX,  1455] 
fundus  Amarantiantis ,  Pastarianus,  Primi genianus  auf  Cognomina.  Auch  Be- 
zeichnungen wie  fundus  pcUemus,  antiquus  begegnen.  lu  der  späten  Tafel  Ton 
Volceii  (C.  X  407)  sind  nichtgentilicische  Grundstücknamen  verh&ltnissmftasig 
zahlreicher  als  auf  den  älteren.  Zu  vergleichen  sind  auch  die  Fragmente  der 
provinzialen  Kataster  von  Thera,  Astypalaea  (Hermes  3,  486  [vgl.  C.  I.  Gr.  lY, 
8656—57  =  I.  G.  XII,  3  n.  180.  343 ff.]),  Lesbos  (BuU.  de  corr.  hell,  4,  417 
[I.  G.  XII,  2  n.  76];,  Tralles  (das.  4,  336)  und  die  128.  Novelle  Justinians. 

3)  Mir  ist  es  allerdings  wahrscheinlich,  das»s  diese  gentilicische  Benennung 
des  Privateigenthums  ihren  eigentlichen  Ursprung  in  deijenigen  Epoche  bat, 
wo  der  römische  Boden  nicht  unter  Individuen,  sondern  unter  Geschlechter  auf- 
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Homonymie'  zeigt  sich  nirgends  eine  allgemeine  Aushülfe  und  ist  39| 
dafür  auch  kein  rechter  Raum,  da  ja  der  ursprünglichen  Urkunde 
iiichtH  zugesetzt  werden  konnte^.  Bei  dem  beachränkten  Gebrauch 
der  Gnindstfickttnamen  kam  auf  die  Namensgleichheit  nicht  eben 
viel  an  und  wird  der  Sprachgebrauch  sich  geholfen  haben,  wie  es 
ging^  Baos  die  unbeschränkt  zulässige  reale  Theilung*  des  als 
Ganzes  in  der  Urkunde  verzeichneten  Orundatücke  auf  den  Namen 
eingewirkt  hat,  ist  insofern  nicht  wahrHcbeinlicb ,  als  dergleichen 
Acte  nicht  wohl  in  die  Urkunde  nachträglich  haben  aufgenommen 
werden  können.  Wenn  auch  im  gewöhnlichen  Verkehr  abgetrennte 
Tbeile  oft  genug  ihre  Sonderbenennung  eingebüsst  oder  üsual- 
bezeichnungen  erhalten  haben  werden,  bu  dürfte  doch  von  Rechts- 
wegen vielmehr  der  dem  ursprünglichen  Ganzen  zukommende  Name 
nach  der  Theilung  jedem  Theilganzen  ebenfalle  zugestanden  haben, 
da  Determinationen,  die  das  Theibtück  als  solches  charakterisiren, 
in  unseren  Urkunden  nirgend»  den  Grundstücknamen  angehängt 
Verden  '. 


iratfaeilt  war.    indeas  diese  UrzustündK  bleilien  bei  dur  hier  zu   führenden  Unler- 
tncboDg  beaaer  bei  Seite. 

1)  Vgl.  fundi  Antoniani  diio  V.  1.69i  fantli  Naeviani  duo  V.  5.3;  /undt 
Taufiani  duo  V.  6,  85.  Auch  die  JuriRlen  erwUlmen  deu  Fall,  daas  ein  fundus 
legirt  ist.  während  der  Testator  mehrere  dieseB  Nrnnens  besitzt  (Dig.  45,  1. 106). 
In  anderen  FiLUen:  fundi  Vtriani  Calidiani  Sulmani  duo  V.  1,78;  fundi  II  Alba- 
mani  Vibulliani  Y.  1,68;  fimdi  dao  Vcdiant  Antoniani  Ma»iani  Catamiani\. 
I.ai,  ist  die  HeiiehuDg  des  dno  uicht  recht  ersichtlich. 

2)  Wenn  erledigte  Loose  wieder  vergeben  wurden,  «o  fanden  sich  nuf  der 
Tafel  wohl  die  Namen  des  ersten  wie  des  iweiteu  EmpttngerB  (Situlus  p.  162 
Lachm.). 

3)  Ee  finden  sich  nur  wenige  Benennnngen,  die  als  dtetinctive  gefa^sat 
•rvrden  kdnnt«n;  futidus  SntriaHiu  jiattmus  (V,  4,  9I\  fiindus  Vembniniui  jialer- 
nu»  (V.  3,18),  ftmd(aai  Terentianiig  paicttnis  iL.  3,  35)  kOnoeii  auch  combinirte 
Namen  sein,  da  paUmus  mehrfach  allein  auftritt. 

4)  Pamponius  Di g.  30,  24,  3  li'ixeichnet  ea  als  .-itatthiLFt .  dose  der  Itesiteer 
de*  fundtu  Titianwi  ein  anderes  StQck  Land  dazn  auhtllgt,  ma.rime  «t  fx  alio 
»grv  qui  fvit  ein«  .  .  .  eam  partem  adieeit,  ebenso  daaa  er  ein  Stflck  Land  von 
joiem  abtrennt,  cum  ito»tra  drglinatioHe  fiindorwn  nomina  rt  modus  (überliefert 
i*t  Amnti),  non  natura  coHttituerentur. 

5)  in  der  Tafel  von  VoleeÜ  steht  ein  offcUus  eup.  und  ein  ageUui  inf.  ohne 
iDdi*]i|aelIe  Beteichniing.  Neben  Individualoameo  finde  ich  Aehnliches  in  den 
tTrkandeti  nirht.  Bei  Panliu  (Dig.  81.86,  11  halbirt  der  Besitzer  eines  fundus 
Stiatua,  um  leichter  Pachter  zu  linden,  ihn  bei  der  Verpachtung  und  rx  quatüate 
loci  ntperioran  partem  Seianum  nuperiomn,  inferiorem  atOem  partem  Seiaiwtm 
i^triortm  afDMilarat,  aber  doch  icno  nomine  vnwwnun  possedil. 
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Zusammenlegung  mehrerer  Orundstücke  zu  dauernder  Yerbin- 
dung   findet   ihren   natürlichen   Ausdruck   in    der  Gombination   der 

3%  Einzelnamen  zu  einer  Einheit,  und  von  Beispielen  dieser  Art  sind 
unsere  Documente  erfüllt.  Sprachlich  drückt  sich  diese  Gombination 
darin  aus,  dass  die  Einzelobjecte  ohne  Copula  zusammengefasst 
werden^  und  der  so  entstandene  Complex  dann  als  Einheit  singu- 
larisch behandelt  wird^  was  freilich  vielfache  Abweichungen  durch 
Zurückgreifen   auf   die    ursprüngliche    Mehrheit   der   Objecto    nicht 

397  ausschliesst^.     Sachlich   tritt  die  Gombination,    abgesehen    von   der 


1)  In  der  ligfurischen  Tafel  i»i  der  Gebrauch  der  Copula  schwankend; 
neben  f,  Ltuxeianus  Gallianus  steht  f,  Curianus  ei  MunaÜanus,  ja  es  begegnen 
Fälle,  wo  die  Copula  bei  drei  Gliedern  nur  an  dritter  (f,  Senianus  VoJinUamus 
et  Octavianus) ,  bei  vier  nur  an  erster  Stelle  steht  (f.  ABnaniK  et  Ämaruntianus 
Surianus  Annianus;  f.  Btissianus  et  Valerianus  CaesiantM  Plinianus).  In  der 
veleiatischen  Urkunde  überwiegt  bei  zwei  oder  mehreren  gleichartigen  Objecten 
<lie  Weglassung  der  Copula;  Angaben  wie  fund,  CcUidiafMa  et  TriceManus 
3, 101 ;  fundi  II  Äntmiianus  d  Comdianus  1,  66  (ähnlich  1,  54.  59.  5,  4.  6,  36.  44) 
sind  Ausnahmen.  Nach  streng  grammatischer  Interpretation  müsste  man  bei 
fehlender  Copula  engere,  bei  eintretender  nur  vorübergehende  Vereinigung  an- 
nehmen, und  vielfach  mag  dies  zutreffen,  zum  Beispiel  in  der  veleiatisohen 
Urkunde  6,11:  fund(o8)  AuUanos  Caerellianos  PuUieniaiMS  Sormanos  et  f%mä(um) 
pcUemutn  et  fund,  Naevianum  Titianum  et  fund,  MeOHanum  Veüeianum  Hdvianum 
Granianum;  aber  die  Verzeichnisse  sind  nachlässig  und  schwankend  redigirt 
und  eine  Bedeutung  für  unsere  Untersuchung  kann  dieser  Ausdrucksverschieden- 
heit nicht  beigelegt  werden. 

2)  Die  ligurische  Urkunde  lässt  nicht  erkennen,  ob  die  zu  einer  Aestimation 
zusammengefassten  Grundstücke  als  Mehrheit  oder  Einheit  gedacht  sind ;  2,  87 
fundi  Curiam  et  Munatiani  (Genitiv)  entscheidet  nicht.  In  der  veleiatischen 
Urkunde  aber  ist  die  Einheit  Regel,  wie  es  gleich  zu  An&ng  heisst:  fvmdwn 
QuiMiacum  Aurelianum  coUem  Muletatem  cum  silvis  qui  est  in  Veleiate  poffo 
Ambitrebio,  Aber  es  findet  sich  auch  fundi  AureUanus  Codianus  qui  sfunt)  7, 48. 
Selbst  ein  einzelnes  Grundstück  wird  nicht  ganz  selten  als  fundi  bezeichnet. 

3)  Ungleichartige  Objecte,  die  nicht  in  dem  Verhältniss  von  Hauptgrund- 
stück  und  Pertinenz,  sondern  gleichen  Ranges  neben  einander  stehen,  werden 
auch  in  der  veleiatischen  Tafel  regelmässig  durch  die  Copula  verbunden ;  z.  B. 
6,  83:  fund(u8)  sive  saltus  CcUt^entianus  Sextianus  cum  v<idi8  et  fund(u8)  Sahnaimts 
et  Campus.  Offenbar  ist  hier  nur  die  Rücksicht  massgebend  auf  die  grammatische 
Fügung  und  die  Deutlichkeit  des  Ausdruckes.  Wo  die  Copula  eintritt,  f<^gt 
immer  der  Plural.  Ueberall  erkennt  man,  dass  diese  Complexe  ähnlich  behanddt 
wurden  wie  die  Heerde  und  die  sog.  universitas  rerum  distantium;  der  Einheits- 
begriff  haftete  rechtlich  an  den  Stücken  und  es  war  statthaft  von  fundi  duo 
Antonianus  et  Comdianus  zu  sprechen,  obwohl  gewöhnlich  fundtts  Antoni<jmm 
Chmdianus  gesagt  ward.  Redactionelle  Nachlässigkeiten  begegnen  übrigens 
auch  in  dieser  Hinsicht  zahlreich:  Relativ  im  Singular  bezogen  auf  vorher- 
gehenden  Plural  5,  27.  6.  7  und  umgekehrt  6,  81 ;  qui  est  —  quos  professus  est 
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wirthttchaftlichen  Behandlung,  insbeeoiMlere  darin  liervur,  d&es  bei 
Abscbätsun^  und  Verkauf  und  überhaupt  im  Verkehr,  zum  Beispiel 
bei  Auflegung  oder  Erwerbung  von  Realservituten,  das  Object  al« 
Einheit  behandtU  wird'.  Einen  technischen  und  rechtlich  an- 
erkannten Ausdruck  für  den  Complex  und  einfache  Benennungen 
der  einzelnen  Complexe  hat  es  schwerlich  gegeben.  Die  recipirhs 
Bezeichnung  der  ureprünglicben  Einheit  fundus  su  wie  datt  äqui- 
valente praetlium  werden  im  gewöhnlichen  Verkehr  auch  für  den 
Güte  FC  um))  lex  verwendet  und  eine  Benennung  für  den  einzelnen  bei 
der  Buchführung  und  dem  »onätigen  Verkehr  dadurch  gefunden, 
das»  der  an  der  Spitze  de»  Complexe»  ntehende  Einzelname  für  den 
ganzen  Complex  gesetzt  wird^.  Aber  eine  gegensätzliche  Bezeich- 
nung der  Kataster-  und  der  wirthschuftlichen  Einheit  giebt  ex  weder 
im  Allgemeinen  noch  für  den  einzelnen  b'all;  die  abgekürzte  Be- 
nennung des  Comptexes  ist  vermuthlich  eine  abusive  nur  im  ge- 
meinen Leben  zulässige  geblieben  und  bei  Verpfandung  und  ähnlichen 
Acten,  Wü  es  auf  Genauigkeit  ankam,  kaum  zur  Anwendung  go- 
kommen.  In  den  Qrundbüchem.  so  weit  es  diese  gab,  und  den 
nach  dem  gleichen  Princip  geordneten  Listen  haben  die  Complexo 
wahrscheinlich  gar  keine  Bei-ücksichtigung  gefunden;  wenigstens  er-  ;■ 
scheint  in  dem  einzigen  uns  erhaltenen  auf  Grundstücke  gestellten 
Verzeichiiise  ^  kein  einziger  Doppelname. 

4,  91.  u.  dgl.  m.  ÜB»  80  mehr  ist  ea  a,agezeigt  bei  ODtersucbungen  diener  Art 
mehr  aar  den  allgemeinen  Gebrauch  als  auf  einzelne  AbveicbuDgen  Gewicht 
zn  legen. 

1)  Sehr  oll  imtürlieh  wnrde  darflber  noch  hinausgegangeii  und  wurden 
mehrere  solche  Complexe  im  Verkehr  zusamroeag-efasst.  Bei  Verkauf.  Ver- 
mKchtniES  und  so  weit«r  erklärt  sich  dies  von  seibat;  aber  die  veleiatisohe 
b'rknnde  (in  der  Iiguri><cben  Sodet  sich  uicht«  Aebnliches)  teigt  die»  aogar  bei 
Anflegniig  des  Veutigal.  iiiBofenj  mehrere  Complexe  zwar  jeder  (Ur  sich  ein- 
geMh&tzt,  aber  dann  gerne inachaftl ich  mit  dem  Kanon  belegt  werden;  woliir 
der  techniHche  Ausdruck  ist,  dass  die  jilurilnis  summin  geschehene  Aeatimatiou 
nachher  maammengewigen  wird.  Es  kann  dies  nur  in  dem  Sinne  geschehen 
•ein,  dasB  nach  den  l)e.st«henden  WirtbschaftsTerhaltniBsen  diese  Compleie  als 
dancmd  vereinigt  angei-eheu  wurden ,  da  bei  eintretender  Realtbeilong  die 
itfthlang  des  auf  dem  Ganzen  lastenden  Yectigal  nothwendig  mindestens  Weit* 
llufigkeiten  herbeifthrte, 

2)  Papinian  Dig.  31,  ö,  I :  f'unäuin  Maevianum  a«t  Seiamnii  TUio  kffaverat, 
«MW  unic«rsa  poueMio  plurititn  praediomm  »üb  appellatione  fundi  Maeviani  ratitim- 
Im»  dementlrarftur.  Derselbe  das.  33,  91,  B;  itapicietidum,  an  titteris  et  ratiotiibu« 
opptBation«  Sriatiorum  fpracdiomm)  OtMniana  qtto^te  cotUinr[rt]HUtT  et  itlriiis- 
ipit  poMtaMonu  confiisi  rtiUlus  tüulo  Seiawnvm  acceplo  tali  essrnt. 

8)  C.  I.  L.  X.  407. 
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Die  Urkunden  sind  auf  den  Schätzungswerih  der  Grnndstficke 
gestellt.  Eine  Reduction  dieser  Angaben  auf  den  Flächenraum  ist 
natürlich  unmöglich,  da  die  Bonität  des  Bodens  sowohl,  wie  der 
Bestand  an  Wald,  Fruchtbäumen,  Reben,  das  Hinzutreten  Yon 
Häusern  und  viele  andere  Momente  hiebei  entscheidend  mitsprechen. 
Aber  für  das  culturfähige  Land  wird  wenigstens  eine  Grenze  ge- 
zogen durch  Columellas  bekannten  Ansatz  des  Morgens  anbaufähigen 
Bodens  auf  1000  Sesterzen^,  so  dass  bei  den  fundi  unter  diesen 
nicht  hinabgegangen,  ein  Grundstück  von  50000  Sesterzen  Werth 
höchstens  auf  50  Morgen  angesetzt  werden  darf,  während  es  fuglich 
kleiner  gewesen  sein  kann,  ja  in  der  Regel  wohl  kleiner  gewesen 
ist,  da  preissteigemde  Accessionen  sehr  häufig  vorgekommen  sein 
werden^.  Auf  ein  ähnliches  Yerhältniss  ^hrt,  dass  in  caesarischer 
Zeit  dem  entlassenen  Legionär  durchschnittlich  10  iugera  gegeben 
wurden',  Augustus  aber  für  denselben  12000  Sesterzen  auswarft 
Bei  Bergweiden  (saltus)  ist  selbstverständlich  der  Bodenwerth  be- 
deutend geringer,  jeder  Versuch  der  durchschnittlichen  Abschätzung 
aber  um  so  mehr  ausgeschlossen,  als  in  zahlreichen,  vielleicht  den 
meisten  Fällen  diese  Besitzungen  aus  Weide  und  Acker  gemischt 
erscheinen. 

Nach  diesen  Voraussetzungen  soll  nun  versucht  werden  für  die 
in  unseren  Urkunden  auftretenden  Liegenschaften  die  älteste  römische 
Bodentheilung,  wie  sie  aus  den  Grundstücksnamen  sich  erkennen 
399  lässt,  mit  derjenigen  zu  vergleichen,  die  zwei  bis  drei  Jahrhunderte 
später  unter  Traian  bestand.  Ich  beginne  mit  den  einfacheren  Ver- 
hältnissen der  ligurischen  Urkunde  und  gebe  zunächst  die  Uebersicht 
der  Aestimationssummen  sowohl  der  einfachen  fundi  wie  der  aus 
zwei  oder  mehr  zusammengesetzten  Complexe.  Welche  Epoche 
diese  Grundstückbenennungen  repräsentiren,  ist  nicht  mit  Bestimmt- 
heit  zu    sagen.      Das    Territorium    ist    das    der   Colonie    Benevent, 

1)  3,  3,  8.  Derselbe  (3,  3,  9)  rechnet  den  Ertrag  des  Landguts  bei  Getreide- 
bau auf  6%;  und  dazu  stimmt  gut,  dass,  als  unter  Augustus  bei  sehr  reich- 
lichem Gelde  der  Zinsfuss  von  12%  auf  4%  fiel,  die  Capitalisten  anfingen  lieber 
Grundstücke  zu  kaufen  (Dio  51,21;  Sueton  Aug.  41)  [anders  Billeter,  Geschichte 
des  Zinsfußes  S.  166  und  184].  Für  ein  Landgut  von  50000  Sest  Werth  giebt  dies 
eine  Jahreseinnahme  von  3000  Sest. ,  also  eine  sehr  bescheidene  Summe.  Der 
ageüus,  den  Plinius  seiner  Amme  schenkt  (ep.  6, 3),  war  auf  100000  Sest.  geschätzt. 

2)  Varro  (3, 2)  setzt  den  Ertrag  des  Morgens  Ackerland  auf  150  Sest.; 
legt  man  dasselbe  Yerhältniss  des  Ertrags  von  6  %  zu  Grunde,  so  giebt  dies 
für  den  Morgen  guten  bestellten  Ackerlandes  2500  Sest.  Capitalwerth. 

3)  Cicero  ad  Att.  2,  16, 1;  de  lege  agr.  2,  28.  29. 

4)  Dio  55,  23. 
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welchem  das  ursprüngliche  der  Ligures  Baebiani  späterhin  ein- 
yerleibt  zu  sein  scheint;  ob  die  hier  verzeichneten  Landstücke  über- 
wiegend dem  ursprünglichen  ligurischen  Gebiet  angehören  und  ob, 
dieses  vorausgesetzt,  das  letztere  von  der  Adsignation  des  bene- 
ventanischen  Gebiets  unter  den  Triumvim  mit  betroffen  ward,  sind 
Fragen  ohne  Antwort.  Wir  müssen  uns  darauf  beschränken  fest- 
zustellen, dass  die  hier  zu  Grunde  liegende  Bodeneintheilung 
spätestens  der  Triumviralzeit  angehört,  vielleicht  in  die  Republik 
zurückreicht. 

Einfache  Grundstücke: 

Zahl      Schätzung 

110  000  ([2,  24  cum  casis]) 

100  000  (3,  33  cum  cctsis;  3,  35  Terentianus  pcUernus,  also 

vielleicht  combinirt) 
98  000  ([3,24]?) 
60  000  ([2,  1.]  3,  79.  82) 
55  000  (3,51) 
10  50  000  (2,  5.  [27].  3,  [15].  39.  41.  [65].  [67].  70.  72.  75) 

45  000  ([3,  26?]) 

42  000  ([2,  19])  / 

40  000  ([2,77?].  3,  [28].  45) 
35  000  (3,  9) 
34  000  (2,  8) 

30  000  (2,  72.  3,  4.  [30].  43) 
27  000  ([2,  75].  3,  59  mit  casa) 
25  000  (2,69.  [3,  13].  [17]) 
24  000  ([2,  40]) 
23  000  ([2,  55]) 
22  000  (2,  14  mit  casa) 
20  000  (2,  43.  3,  37.  47.  49) 
19  000  (3,6) 
15  000  ([3,  19]) 

2     14  000  (2,  [18].  34). 

Complexe  zweier  fundi:  400 

130  000  ([2,17]) 

122  000  (3,53:  fund,  Familiarik(asa?)  Aquaerata,xkvikhiT) 
92  000  (3,  11) 
50000  (3,  1) 

46  000  (2,  11) 
42  000  (3,  56) 
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1 

35  000  ([2,  22]) 

l 

30  000  (3,  62) 

l 

29  000  ([2,  53  mit  casa\) 

1 

24  000  ([2,  37]). 

Complexe  dreier  fundi: 

l         200  000  (3,  77) 

1  120  000  ([2,20]) 

2  100  000  (2,  62.  3,  21  mit  turricula). 

Complexe  von  vier  fundi: 

1  1 50  000  (2,  30) 

1  109  000  (2,65) 

Vier  fundi  nebst  25  Weidefleeken  : 

l         451000  (2,  47  cum  scdtibus  XXV), 

Es  liegt  hier  ein  deutliches  Bild  des  ursprünglichen  Kleinbcsitzes 
vor,  wenn  man  nach  dem  früher  Bemerkten  die  Complexe  sich  auf- 
gelöst denkt.  Sieht  man  von  dem  Weidegrnndstück  ab  und  nimmt 
übrigens  in  Ermangelung  eines  besseren  Massstabs  die  einfache 
Durchtheilung  an,  so  wird  die  Werthsumme  von  100  000  Sesterzen 
nur  bei  einem  einzigen  Fundus  um  eine  Kleinigkeit  überschritten, 
wobei  noch  hinzukommt,  dass  zu  diesem  Grundstück  mehrere  Hütten 
gehören.  Auch  die  Zahl  der  Grundstücke  zwischen  100  000  und 
60  000  Sesterzen  ist  verschwindend  gering.  Bei  weitem  die  Masse 
steht  zwischen  60  000  und  30  000  Sesterzen  und  zwar  in  der  Art, 
dass  die  Werthdifferenzen  füglich  auf  die  Verschiedenheit  der  Bonität 
und  Cultur  zurückgeführt  werden  können.  Kleinere  Besitzungen 
sind  nicht  gerade  zahlreich;  bei  ihnen  wird  man  sich  zu  erinnern 
haben,  dass  schon  bei  der  ursprünglichen  Landanweisung  durch  die 
Vertheilimg  eines  Looses  in  mehrere  Parzellen,  dann  später  durch 
eintretende  Realtheilung,  auch  durch  den  Verkauf  ursprünglich 
unvertheilt  gebliebener  Stücke  dergleichen  Schnitzel  haben  entstehen 
können. 
401  In    wie    weit    bis    auf   Traian    Zusammenschlagung    des  Klein^ 

besitzes  eingetreten  ist,  zeigt  zum  Theil  die  oben  stehende  Tafel  in 
dem  die  Complexe  umfassenden  Abschnitte,  so  weit  die  Anführungen 
nicht  in  eckige  Klammem  eingeschlossen  sind.  Die  also  bezeichneten 
Grundstücke  oder  Complexe  von  Grundstücken  sind  zwar  besonders 
abgeschätzt,  aber  mit  andern  in  derselben  Hand  vereinigt;  es  sind 
auf  diese  Weise  weiter  die  folgenden  Besitzcomplexe  entstanden: 
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143000  (3.24) 
84  000  (2,  75) 
75  000  (3,  13) 
7»  000  (3,  28) 


52  000  (2,  53) 
50  000  {3.  65) 


40  000  (3,  17). 


AllerdingH  bleibt  die  Müglichkcit  otfeD,  diuw  miincho  Eigon- 
thfimer  nur  einen  Theil  ihren  Grundbcaitzea  der  YerpfUndung  unter- 
worfen haben :  aber  in  grousem  Umfang  iut  dien  schwerlich  geschehen. 
Im  Ganzen  genommen  orgiebt  sich  für  die  traianiMche  Zeit  freilich 
gegen  die  ältere  ein  wehr  fühlbarer  Rückgang  des  KleinbcBitzea, 
aber  dennoch  seibBt  für  diese  späte  Epoche  eine  Fortdauer  des 
kleineren  Grund eigenthums.  welche  den  laudläutigen  Voretellungen 
über  dessen  frühzeitigen  Untergang  eine  wesentliche  Beschränlcung 
auferlegt.  Wenn  auf  diese  Liegenschaften  ursprünglich  höchstens 
i»t  Eigenthümer  kommen,  wahrscheinlich  nicht  ganz  so  i-iel,  ila 
mehrere  der  kleineren  Grundstücke  wohl  als  Parzellen  aufzufassen 
sind,  ao  sind  sie  jetzt  in  50  verschiedenen  Händen,  von  denen  nur  2 
ein  Rittervennügen,  9  zwischen  100000  und  40»000  Sesterzen,  die 
übrigen  ein  Vermögen  unter  100ÜOO  Sesterzen  besitzen,  natürlich  so 
weit  ihre  Habe  in  diesen  Liegenschaften  besteht.  Latifundien,  die 
in  der  ur<prüngliehen  Bodentheilung  gar  nicht  auftreten,  finden  in 
der  spateren  sich  zwei:  Annius  Rufus  besitzt  4  Grundstücke  mit 
25  Weideflecken  imWcrth  von  451  IIOO  Sesterzen;  Cn.  Marcius  Bafinus, 
der  reichste  unter  allen  genannten  Besitzern,  gewiss  ein  Ascendent 
de»  in  der  severischen  Zeit  zu  hohen  Ritterämtern  gelangten  gleich- 
natnigen  Manne»',  deren  II  im  Werth  von  501  0((0  Seaterzen.  E« 
ist  die»  nur  ein  Theil  der  in  dieser  Gegend  ansässigen  Leute;  die 
Tafel  hat  nicht  blos  am  Anfang,  wo  sie  defect  iwt,  noch  weitere 
Ifi  Eigenthümer  verzeichnet,  deren  Besitzungen  im  Einzelnen  sich  402 
nicht  klar  stellen  lassen,  sondern  führt  auch  etwa  28  andere  Eigen- 
thümer als  adftnes  auf,  die  unter  den  50  erhaltenen  Namen  nicht 
als  Verplander  erscheinen,  unter  ihnen  wenigstens  zwei  Grossgrund- 
besitzer vornehmen  Htandes,  Neratius  Marcellus  und  Rutilius  Lupus, 
im  Uebrigen  anscheinend  kleinere  Eigenthümer.  Also  gab  es  in 
tniianisrber  Zeit  in  der  Gegend  von  Befievent  wohl  Groesgrund besitz, 
aber  die  Baueniwirthschaft  war  daselbst  noch  vorwiegend. 

Die  für  die  Alimente  den  Veleiaten  verpfändeten  Liegenschaften 
rerthcilen    sich    wesentlich    auf  die    beiden    Territorien    von  Veleiu 

1)  Cn.  Morcius  Ruatius  RulinUE,  pratf.  ng.  im  J.  205,  oHeDbar  aus  Beneveiit. 
C.  VI  1056  [DvMBU  aiÖ6!.  IX  1S82  [Dessau  1343).  1583.  X  1127  IProHopogr.  II 
\..  838  n,  177). 
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selbst  und  von  Placentia.  Placentia  ist  latinische  Colonie  seit  dem 
hannibalischen  Kriege,  Bürgercolonie  etwa  seit  der  Triumviralzeit; 
über  Yeleias  Geschicke  ist  nichts  bekannt.  Die  zu  Orunde  liegenden 
Adsignationen  können  also  wie  die  ligurischen  vielleicht  erst  der 
Triumviralzeit  angehören,  aber  füglich  auch  alter  sein.  Es  wird 
angemessen  sein,  die  im  Yerhältniss  zu  der  Masse  der  Angaben 
überhaupt  nicht  zahlreichen  Schätzungen  von  Einzelgrundstücken 
nach  diesen  Territorien  zu  sondern. 


403 


Veleia: 

Placentia: 

1  210  000  (2,65) 

1 

80  000 

(6,  89) 

l  123  400  (3,56) 

2 

72  000 

(5,  48) 

1  1 20  000  (2,  89  cum  figlinis  et 

1 

65000 

(7,  23) 

coloniis  Villi) 

1 

56  000 

(2,  80) 

1   94  600  (4,  22) 

1 

50  000 

(2,  74) 

l   90  000  (5,  39) 

2 

48  000 

(5,  67.  5,  86) 

1   84  333  (1,  19  cum  casis) 

5 

40  000 

(5,53.6,33.80.7,2.21) 

2   85  000  (2,  60.  63) 

2 

37  000 

(5,  49.  6,  92) 

l   78  600  (2,  91  f.  sive  saUus) 

2 

36  000 

(7,  19.  36) 

1   74  000  (3,  54) 

1 

32  000 

(4,  47) 

1   73  650  (4,  11) 

3 

30  000 

(2,  72.  3,  47.  7,  27) 

1   72  000  (6,  25) 

2 

24  000 

(4,  49.  5,  80) 

1   71  400  (3,  18) 

2 

20  000 

(6,  99.  7,  29) 

1   70  000  (1,  49) 

1 

11000 

(6,  93) 

1   60000  (2,  56) 

1 

10  000 

(7,  25) 

1   57  000  (4,  80) 

1 

8  000 

(6,  101) 

1   56  000  (2,  49) 

2 

6000 

(6,  95.  98). 

52  000  (2,51) 

1   51  316  (1,  45  cum  silvis) 

1   50  000  (2,  1 ) 

3   48  000  (5,  63.  67.  86) 

1   45  000  (2,  46) 

1   44  000  (3,  66) 

1   41  150  (5,  52) 

7   40  000  (2,  44.  61.  57.  4,  62. 

87.  91.  6,9) 

2   35  000  (1,89.  2,58) 

1   32  500  (5,  62) 

1   32  000  (3,  20) 

1   31600  (1,62) 

1   30  000  (2,  62) 

2   26  000  (3,  58.  5,  43) 

[)ie  itali9<'h>>  BndeDtiieilun^'  und  die  Aliiueiitar tafeln. 

l  25  200  (5,  5) 

l  25  00»  (I.%) 

t  24  «00  (ß,  3) 

I  20  503  (l,  ö7| 

1  SaOlHI  (2,69  cum  colmia) 

I  21410  (1.21  cum  casa) 

3  20  000  (1,  IS  cum  casis  III.    3,  60.  5,  14) 

1  10000  (2.08) 

I  14  000  (1,  6) 

1  13  100  (4,  001 

1  12260  (6,  17) 

:i  12000  (2,  59.  5,  3.  50) 

1  II  000  (1,  47) 

I  9  000  (1,43    colotiia) 

I  4000  (1,9) 

I  2  100  (1,5S- 

Die  Verzeichnung  der  auf  Coniplexe  gCBtellten  Werthangalien 
würde  vielen  Kaum  fordern  und  dennoch  Insofern  keine  befriedigende 
Ueberaicht  gewähren,  als  die  Complexe  hier  häufig  aus  viel  zahl- 
reicheren Elementen  gebildet  wind  ab  in  der  lignriechen  Urkunde, 
überdies  vielfältig  verschiedene  Aetttimationcn  «usammengenoinnieR 
werden,  wodurch  die  Un§icherheit  der  Durchtheilung  natürlich  sich 
immer  weiter  steigert.  Ich  beschränke  mich  auf  kurze  Zusammen- 
fasHung  der  Ergebnisse,  so  weit  sich  davon  hier  reden  lässt.  Nach 
oben  hin  bestätigen  auch  die  Cumiilexe  durchaus,  was  die  einheit- 
lichen Schätzungen  ergeben,  das  heisst,  sie  führen  bei  Anwendung 
der  Tbeilung  nirgends  auf  höhere  Grundzahlen  und  erreichen  nur 
selten  die  dort  auftretenden  höchsten: 

zwei  Orundstücke:   20O000  (6,50:  /'und.  AtUonianosi  40! 

ISO 000  (5.  89) 
102000  {5,  73), 
während  die  meinten  grösseren  Ziffern  sich  aus  der  grösseren  Zahl 
der  Elemente  erklären: 

drei  Grundstücke     108000  (1,2) 

■      n      A^-  V     IlSOOOO  (4,84) 
ver  Grundstucke  (,..^,^,^,^^   3^ 

fünf  Grundstücke     133  000  (:>.  IS) 

sechs  Grundstücke    130000  M,  71). 
Nach  unten  hin  dagegen  gilt  dies  nicht;   hier  ergeben  vielmehr  bei 
Aawondung  der  Theilung  die  Complexe  in  »ehr  grosser  Ausdehnung 


zwei  Grundstücke 
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Durchschnittszahlen  von  einer  Niedrigkeit,  wie  sie  bei  den  Einheits* 
angaben  nur  vereinzelt  auftritt.  Beispielsweise  stehen  in  dem  Besitz, 
resp.  Quotenbesitz,  des  M.  Yirius  Nepos  die  folgenden  Complexe  der 
veleiatischen  Plur: 

vier  Grundstücke         .     .     .      14  000(1,30) 
drei  fundi  mit  drei  cohniae  +  52  600  (1,  32) 

A    '  n      A  .'  1.  (20864  (1,37) 

drei  Gnindstucke         .     .     .    (20  000(1,12) 

56  000  (1,23) 
28  000  (1,  14) 
15  200  (l,  25) 
14  000  (1,  16) 
11  000  (1,  10) 

Ebenso  werden  in  demselben  Gebiet  elf  Grundstücke  zusammen  ge- 
schätzt auf  62  920  (6,  11),  im  placentinischen  acht  einzelne  Liegen- 
schaften, theils  fundi  (davon  zwei  nur  Hälften),  theils  sävae  und 
ageüi,  auf  26  000  Sest.  (5,91);  und  analoge  Ansetzungen  begegnen 
zahlreich.  Dass  die  in  diesen  Complexen  enthaltenen  Elemente 
ursprünglich  selbständige  Wirthschaften  gewesen  sind,  ist  als  Regel 
kaum  zu  glauben ;  einzelne  kleine  Flecke  mögen  ja  als  Yignen  oder 
Gärten  für  sich  bestanden  haben  und  späterhin  in  Ackerland  ver- 
wandelt nur  einen  Minimalwerth  darstellen,  aber  schwerlich  wird 
dies  in  grossem  Umfang  angenommen  werden  dürfen.  Viel  wahr- 
scheinlicher ist  es,  dass  hier  Parzellen,  entstanden  sei  es  in  Folge 
ursprünglich  nicht  geschlossenen  Besitzes,  sei  es  in  Folge  späterer 
Grenzverschiebungen,  späterhin  wirthschaftlich  zusammengefasst  wor- 
405  den  sind.  Mit  Rücksicht  darauf  werden  wir  bei  diesen  Urkundea 
davon  absehen  müssen  die  Zahl  der  ursprünglichen  Grundeigen- 
thümer  auch  nur  annähernd  zu  bestimmen,  da  unter  den  in  der 
Tafel  aufgeführten  fundi  wahrscheinlich  eine  sehr  beträchtliche  Anzahl 
nur  Schnitzel  der  ursprünglichen  Einheitsbesitze  sind. 

Die  Weideländereien  erscheinen  nur  ausnahmsweise  in  den 
Namen  und  den  Werthen  den  fundi  eonform.  Der  Regel  nach  ist 
die  Benennung  nicht  von  römischen  Geschlechtsnamen  entlehnt,  sehr 
oft  unlateinisch  und  aus  der  vorrömischen  Zeit  herrührend.  Die 
Complexe,  die  auch  hier  vielfach  begegnen,  haben  wir  daher  keine 
Ursache  auf  früheren  Sonderbesitz  zurückzuführen;  vielmehr  sind 
die  also  zusammengestellten  Namen  wohl  zum  grösseren  Theil  Local- 
benennungen  örtlich  zusammenhängender  und  von  jeher  in  derselben 
Hand  befindlicher  Ländereien.  Es  wird  angemessen  sein  die  in  der 
Urkunde  begegnenden  saltus  hier  zu  verzeichnen: 
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saUus   prtiediaque    iuncta    gut 

mantes  appeüantur  quae  fue- 

runt    AUi    Nepoiis    prapria 

universaqtte,  Uem  saUus  prc^- 

diaque  Ucciae  u.  s.  w.      .     .+  1  250.000  (6,  63f.)^ 
siüttis  praediaque  BUuniae  (oder 

mlius  Bitunia  AUntemius,  saU 

ttis  Bitunia  et  Albiiemif^s  Be- 

tuiianus) 1  050.000  (3,  32.  75.  6,  60) 

sedtus  sive  fundtis   Rubacotitis 

et  Solicelo  et  scdtus  Ehorelia 

(dieser  zur  Hälfte ;  der  ohne 

Zweifel    *  identische     fundus 

Ehorelia  ist  1,  45  auf  51  316 

Sest.  gesehätzt)        .     .     .     .  +  400  000(2,4) 
saÜus  Blaesiola       .     •     .     .     .      350  000  (7,  45) 
saUus    sive   fundus   UlUa    sive 

Velahrae  et  Craedelius     .     .      301000  (5,41) 
[saJius]  Vatinani  Toviani      .     .      300  000  (3,  62) 

saltus  Helvonus 275  000(1,93) 

saUus  sive  fundus  Avega  cet.    .     268  000  (3,  72.  7,  37) ^ 
saltiis  Attinava  (Attiantis)  cum 

fundo  Flaviafio  Messiafw  Vip- 

poniano 215  000  (?)  (2,  53.  7,51) 

saUus  Carucla  et  Velius  et  fun-  406 

dus  Nae[via]nus      ....      200000  (?)  (7,  57)* 
fundus  Coviniac  et  ov'dia     .     .      200  000  (5,  57) 
fundus  sive  saltus  ddventianus 

Sextianus  cum  vadis  cet.  1 50  200  (6,  83) 

saltus  Atielia 125  000(1,97) 

saltus   (oder  fumlus)   Tup^nlia 

(oder   Tujypelius)  VihuUianus 

Volumnianus 102  000(1,100.5,32) 

saltus  Drusianus  cum  col  IL      100  000  (6,40) 
saltus  Huhacaustus      ....       90  000  (2,  9) 
fundus     sive    saltus    Narianus 

Catusanianus S5  500  (1,  28.  3,  6:  Oi^tioianus) 

1)  Von  der  GesammtBumme  von  1600  000  Sesterzen  kommt  in  Abzug  das 
Drittel  des  sakus  Büuniae,  das  nach  3,32.  75  350000  Sest.  beträgt,  hinzu 
der  im  vectigal  steckende  Werth,  welchen  zu  bestinmien  wir  nicht  vermögen. 

2)  Wahrscheinlich    fehlt  dort  wie  hier  die  Quotenangabe  von  Vt  i^^^P*  */t* 
8)  Falls  pro  parte  dimidia  sich  auf  die  ganze  Liegenschaft  bezieht. 
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fundus  sive  saÜt4S  Betutianns  .       78  600  (2,  9 1 ) 

saltus  Nevidunus 60  000  (7,  54) 

saUus  Canianus 16  000  (2,64) 

Die  ursprüngliche  Bodentheilung  in  diesem  Theil  der  Aemilia 
zeigt  demnach  im  Ackerland  ziemlich  dasselbe  Oesetz,  das  wir  für 
die  Gegend  von  Benevent  fanden;  die  Yerhältnisszahlen  stellen  sich 
folgend  ermassen : 


Benevent 

Veleia 

Placentia 

100000  und  mehr 

2 

3 

99999—60000 

6 

12 

4 

59  999—30  000 

22 

24 

17 

unter  30000 

16 
46 

22 

61 

9 

30 

Unter  den  Bauerstellen  begegnet  eine  einzige,  welche  ihrem 
Werthe  nach  über  das  gewöhnliche  Durchschnittsmass  erheblich 
hinausgeht:  es  ist  dies  der  veleiatische  fundus  Cabardiacus  vetus 
(2,  65),  geschätzt  auf  210000  Sesterzen.  Dass  vereinzelt  solcher  Gross- 
besitz  an  Ackerland  auch  in  der  ursprünglichen  Bodentheilung  vorkam, 
lehren  die  Gromatiker.  Aliquando,  sagt  Siculus  Flaccus  p.  157, 
integras  jüenasque  centimcLS  binas  pluresve  cantinuas  uni  nomini 
reddiias  invenimus:  ex  quo  intellegitur  'reddüum  suum\'  lati  fundi  per 
cowtinuationem  servantur  centuriis,  wo,  wie  man  sieht  und  p.  161 
weiter  bestätigt,  dem  Schriftsteller  der  Fall  vorschwebt  von  Belaa- 
sung  früheren  Grossbesitzes  bei  eintretender  Adsignation  und  sich 
zugleich  die  technische  Bedeutung  der  fundi  lati  deutlich  ergiebt. 
407  Dagegen  haben  die  Weiden,  soweit  sie  überhaupt  Privatbesitz  sind, 
überwiegend  Grossbesitz  gebildet,  wie  dies  ja  auch  mit  unserer 
Ueberlieferung  vollständig  übereinstimmt;  es  sind  einzelne  darunter, 
die  für  sich  allein  den  senatorischen  Census,  nicht  wenige,  die  das 
Rittervermögen  ganz  oder  nahezu  in  sich  schliessen. 

Aber  für  die  traianische  Zeit  stellen  sich  die  Verhältnisse  der 
Bodentheilung  in  Yeleia  und  Placentia  wesentlich  anders  als  in 
Benevent  und  wesentlich  ungünstiger  für  den  Kleinbesitz.  Die 
Uebersicht  des  in  der  Tafel  von  Veleia  verzeichneten  GrundbesitEes 
nach  der  Bodentheilung  und  den  Schätzungswerthen  ^  der  traianischen 
Zeit  zeigt  folgendes  Ergebniss: 

1)  Diese  sind  nach  den  Hauptsummen  der  Urkunde  angesetzt;  die  durch 
Zusammenziehung  der  Einzelposten  sich  ergebenden  nicht  selten  differirenden 
Zahlen  konnten  hier  unberQcksichtigt  bleiben. 
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l 
l 

1 

1  600.000 
1508.150 

1  240.600 

c.  43  (Gemeinde  Luca) 

c.  31.  4^1  (wahrscheinlich  nach  Bormanns 

Bemerkung  Vater  und  Tochter) 
c.  13.  51 

I 

993  879 

c.  16.  47 

I 

733  660 

c.  30.  49.  50 

2 

507  045 

c.  17 

l 

490  000 

c.  9 

I 

425  000 

c.  6 

I 

420110 

c.  24 

1 

1 

418  250 

c.  22 

2 

400  000- 

-300  000 

e.  2.  28 

299  999- 

-200  000 

c.  5.  15.  21.  25.  44.  45.  46 

7 

199  999- 

-100  000 

c.  14.  19.  20.  26.  39.  41.  52 

2 

99  999- 

-90  000 

c.  37.  38 

l 

89  999- 

-80  000 

c.  10 

4 

79  999- 

-70  000 

c.  3.  11.  18.  40 

3 

69  999- 

-  60  000 

c.  32.  34.  35 

12 

59  999- 

-50  000 

c.  1.  7.  8.  12.  23.  27.  29.  33.  36.  42 

3 

35  800 

m 

c.  4. 

Also  während  das  für  die  Ligurer  bestimmte  Capital  von  401  800 
Sesterzen  an  etwa  66  verschiedene  Grundbesitzer  gelangt,  wird  das 
drittehalbmal  grössere  veleiatische  von  1  044.000  Sesterzen  nur  an 
52  Ganz-  oder  Quotenbesitzer  vergeben.  Von  diesen  hat  die  knappe 
Hälfte  Liegenschaften  von  unter  100  000  Sest.,  vorausgesetzt,  dass 
nicht  einzelne  dieser  Eigenthümer  nur  einen  Theil  ihrer  Grundstücke  408 
zur  Verpfandung  gebracht  haben  und  insofern  in  eine  höhere  Kategorie 
gehören:  selten  ist  diese  Liegenschaft  ein  altes  Einzelgut  (2,  1), 
öfter  zusammengelegtes  Land.  Ungefähr  eben  so  viele  Liegen- 
schaften finden  sich  im  Werth  von  100  000  bis  400  000  Sest;  ein 
Fünftel  ergiebt  Rittercensus  oder  mehr.  Die  höchsten  Ziffern  gehen 
weit  über  den  senatorischen  Gensus;  und  doch  sind  dies  keineswegs 
exceptionell  hohe  Zahlen:  der  jüngere  Plinius^  spricht  von  dem 
Zukaufen  eines  Gütercomplexes  zu  dem  seinigen  im  Werth  von 
3  Mill.  Sesterzen.  Obwohl  also  der  Kleinbesitz  auch  hier  nicht  ganz 
verschwunden  ist  und  bei  dem  Grossbesitz  die  saltus  noch  immer  eine 
hervorragende  Rolle  spielen,  ist  doch  in  der  Aemilia  ein  sehr  viel 
beträchtlicherer  Theil    des    alten  Kleinbesitzes  an    die  Grossbesitzer 

1)  ep.  3, 19. 
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übergegangen  als  im  Beneventanischen ,  wahrscheinlich  weil  die 
reichen  Fluren  der  Polandschaft  das  Capital  mehr  anlockten  als  das 
hirpinische  Hügelland. 

Zur  Vervollständigung  des  Bildes,  das  wir  uns  von  dem  römi- 
Kchen  Grossgrundbesitz  in  Italien  zu  machen  haben,  ist  hinzuzufügen, 
dass  die  eigentlichen  Reichen  sehr  häufig,  vielleicht  regelmässig^ 
Grundbesitz  in  verschiedenen  Territorien  erwarben,  so  dass  zum  Bei- 
spiel über  denselben  im  Testament  ganz  gewöhnlich  nach  Regionen 
verJFügt  ward  ^.  Auch  beschränkt  sich  dies  nicht  auf  Italien;  Seneca^ 
zum  Beispiel  spricht  von  dem  reichen  Mann  qui  in  omnibus  pro- 
vintms  arai,  ohne  Zweifel  aus  eigener  Erfahrung.  Es  soll  hier  nur 
an  die  im  Allgemeinen  allbekannte  Thatsache  erinnert  werden; 
Zusammenstellung  der  einzelnen  Belege,  so  dankenswerth  sie  sein 
würde,  liegt  dieser  kurzen  Notiz  fern. 

Dagegen  mag  noch  eine  Hinweisung  hinzugefügt  werden  über 
das  Yerhältniss  des  Grossbesitzes  zur  Grosswirthschaft,  so  weit  dies 
unsere  Urkunden  angeht.  Eigentliche  Plantagenwirthscbaft  mit  ge- 
fesselten Feldscia  venheerden  ist  in  dem  Italien  der  Kaiserzeit  über- 
4i)\)  haupt  nur  ausnahmsweise  und  missbräuchlich  vorgekommen*;  viel- 
mehr hat  die  italische  Grosswirthschaft  der  Eaiserzeit  regelmässig 
aus  einem  Complex    von  Kleinwirthschaften   bestanden.     Es  ist  dies 


1)  Pliniu.s  ep.  3, 19, 4:  tutius  videtur  incerta  fortunae  possessionum  rariektHlmB 
ejcpefiri. 

2)  Scaevola  Dig.  32,  41,  2:  petiit  ab  hereäibus  suis,  ut  regionem  Umbriae 
Tiisciae  Piceno  . .  .  ujari  )Hiae  regtitun-ent.  Derselbe  33,  7,  6:  Mpati  Jeffortrat 
qiiae  certa  regione  praedia  Jtabuerat. 

S)  epist.  87,  7. 

4)  Dass  die  Feldsclaven  gefesselt  wurdeu,  kam  vor,  obwohl  Plinius  es 
tadelt  (ep.  3, 19);  aber  aus  dem  Zusammenhang  ergiebt  sich,  dass  dies  bei 
sonst  gleicher  Wirthschaflsfonn  geschah,  keineswegs  dabei  an  eine  radical 
verschiedene  Boden wirthschaft  zu  denken  ist.  Auch  was  Colnmella  1,  8  and 
sonst  über  die  Fesselung  der  Ackersclaven  sagt,  kommt  auf  dasselbe  hinaus: 
sie  kommt  bei  richtiger  Wirthschaft  nur  ausnahmsweise  als  Strafe  vor.  Freilich 
zeigt  einerseits  Columellas  d,  9,  7)  Warnung  auch  bei  grösserem  Grundbesitz 
einem  einzelnen  Aufseher  nicht  mehr  als  die  üblichen  zehn  Arbeiter  zu  unter- 
stellen und  das  Grundstock  deshalb  lieber  in  regiones  zu  theilen,  andererseits 
i^enecas  (de  benef.  7,  10,  5)  i}<i8Ui  npatia  teirarum  coienda  per  vindos  (de  benef. 
7.10,5;  vgl.  dial.  10,12,2:  rindorum  [iiutctotiim  ist  überliefert,  iumentorum 
Gertz]  suorum  greges  in  aeiatium  et  colm'um  paria  diducit)^  dass  der  in  der  alten 
Gutswirthschaft  liegend*»  Keim  der  Plantagenwirthscbaft  ebenfalls  zur  Ent- 
wickelung  kam.  Aber  nicht  blos  moralisch,  sondern  auch  wirthschaitlich  ist 
er  stets  gemissbilligt  worden  und  in  grossem  Umfang  selbst  in  den  Provinzen 
schwerlich  vorgekommen. 
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auch  anderneitig  erwcisbar ' :  aber  den  suhlagenduton  Beweis  dafür 
(jeben  die  in  uriBoren  LIrkundi>n  verzpiohncten  AeRtimutiünsHuninien. 
Von  den  mitua  abgesehen  ist  dae  Maximum  l^r  die  Einzekohätzung 
in  der  liguriHchen  Urkunde  20lll)lMi,  in  der  veleiatiachen^  210üOii 
Sestenton:  Äestinmtionen  von  MlOllO't  Sesterzen  und  darüber  [sia 
hind  atlo  früher  verzeichnet)  finden  sich  in  jener  nur  Hl,  in  diener 
nur  1 1 .  Knnn  nun  auch  nicht  behauptet  werden,  doss  jeder  Sonder- 
ütimation  nothwendig  eine  Sundenvirthuchaft  zu  Qrunde  liegt,  wird 
vielmehr  eingeräumt  werden  müssen,  diiss  bei  Auflegung  des  Kanon 
mit  Rückeicht  auf  künftige  Vernchiebung  der  Bodengronzen  die 
('a))italicn  Auf  klomere  Boden^ttücke  repiirtirt  werden  konnten,  >ti> 
i«t  doch  bei  eigentlicher  Grosswirthwhaft  eine  derartige  Repartition 
dflni  Ackerland  ebeiiKO  wenig  iingeniessen  wie  dem  Weideland  und  -ILOJ 
lä^l  diene  Aestimations weise  vielmehr  darauf  schlietmen,  dti»8  die 
Klein wirthschaft  mich  in  Tmiann  Zeit  im  Wesentlichen  unverändert 
bentand.  Ja  es  dürfte,  ho  wenig  dies  den  landläufigen  Anschauungen 
entspricht,  wenn  man  nur  auf  die  Wirthschaft,  nicht  auf  den  Bexitz 
«eht,  die  Kleinwirthtiehaft  in  der  Kaiserzoit  wohl  eher  zu-  als  ali- 
genommen haben.  Die  Gutawirthnchaft,  wie  sie  Cato  und  Varro  uns 
Mhildem.  die  im  Beispiel  gestellt  ist  auf  das  Ackergut  von  'iOli 
Morgen,  ißt  eine  für  die  Zeiten  des  Seneca  und  des  Plinius  nach 
kmner  Seite  passende  Selbstwirthschaft.  Das  Eingreifen  des  Eigen- 
tfaömer»,  welches  sie  erfordert,  ist  zwar  nicht  so  intenniv,  das«  der- 
selbe nicht  füglich  mehrere  Grundstücke  gleichzeitig  verwalten  und 
iineh  noch  anderen  Geschäften  nebenher  obliegen  könnte;  aber  sie 
fordert  dennoch  eine  stetige  uud  zeitweise  anstrengende  Thätigkeit 
lies  Oubtherrn,  wie  sie  den  Vornehmen  der  Kaiserzeil  in  der  Regel 
wenig  genehm  war.   und  liic  die  Ausdehnung   nur   bis  zu  einem  ge- 


I)  Zum   tJeispiei  geht  au»  Plitiiox  e^.  3.  19.  U,  ^7  deutlii'b   hervor,  iliuis 
der  Rrtrng:  seiner  unil  der  benachbart«»  Otltf^r  in  den  PiLi-htg^ldem  der  oohtii 


2)  Daliei  ist  ahgesuheu  von  der  UDdurehsichtigun  au.-<  der  Zusaintnenziebunt; 
nii^rencr  brrvorgeguigenen  AestimatioDeii;  doch  würde,  selbst  wenn  man  diese 
bineÜEielil.  äa^  Er|{ebiiiiiB  sieb  nicht  wesentlich  ändern.  Die  hOcbste  tichiltzun); 
irt.  alMbuiu  250000  Seat  (4,41);  es  folgen  21X528  (4.97)  -  126  700  (4.58)  - 
122000  (3.49)  —  120000  |7,  40)  —  112000  (5,  M)  Sest.  Sie  hineinmziehen 
■lOrfte  «ich  inaritent  empfehlen,  tils  die  Obligation  «ie  ungetrennl  uuiliiüat  und 
ibe*  tür  iluuerud  vereinigte  WirlhscbafC  spricht.  Auch  wo  liei  getrennten 
AatiniRtiuiUHiunimeu  die  Zablunt;  vereinigt  iat,  wie  1,5—13  aiif  vier  Komplexe 
von  UOOO-r  20000  +  4000  +  11000  Wertb  ein  Betrug  von  3353  Seat,  eingeaahlt 
vitH,  Dinm  dnuemde  Vereinigung  dt^  wirtbtcbatUieben  Ketrielis  iingeiiommen 
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wissen  Masse.  Durch  viele  Theile  Italiens  oder  gar  durch  viele 
Provinzen  verstreute  und  sehr  zahlreiche  Liegenschaften  konnte  ein 
und  derselbe  Besitzer  unter  Festhaltung  dieser  realen  Selbstwirth- 
schaft  überhaupt  nicht  verwalten.  Diejenige  Selbstwirthschaft,  wobei 
dem  servus  actor  die  Direction  eines  solchen  Guts  übergeben  wurde, 
konnte  allerdings  eintreten;  und  von  Rechts  wegen  war  ja  auch 
Grossverpachtung  möglich.  Aber  die  Führung  der  Grosswirthschaft 
durch  einen  servus  actor,  wie  sie  ohne  Zweifel  auch  in  republi- 
kanischer Zeit  vielfach  vorgekommen  ist,  war  bei  effectiver  Beauf- 
sichtigung für  den  Eigenthümer  nicht  viel  weniger  beschwerlich  als 
die  Eigenwirthschaft,  und  führte  daher,  wo  sie  in  grossem  Umfang 
Anwendung  fand,  mit  Noth wendigkeit  zum  factischen  Wegfall  aller 
ernstlichen  Controle,  war  also  in  dieser  Ausdehnung  irrationell  und 
verkehrt.  Wenn  Columella  in  seiner  lesenswerthen  Vorrede  den 
Verfall  des  italischen  Ackerbaus  beklagt,  so  bezeichnet  er  als  die 
Ursache  die  Nachlässigkeit  der  Herren,  die  sich  weder  selbst  um 
ihre  Güter  ordentlich  kümmerten  noch  auch  nur  bei  der  Auswahl 
der  Sclaven,  die  sie  wirthschaften  liessen,  mit  Sorgfalt  verführen. 
Die  Grosspacht  aber  hat  im  Ackerbau  bei  den  Römern  wie  im 
heutigen  Italien  keine  rechte  Stätte  gefunden^;  es  wird  bei  dem 
411  römischen  Pachtgeschäft  das  Wirthschaftsgeräth  regelmässig  vom 
Gutsherrn  gegeben  und  das  Geschäft  beruht  weniger  auf  capita- 
listischer  Sicherstellung  als  auf  persönlichem  Zutrauen. 

Aus  diesen  Ursachen  ist  der  Rückgang  der  gutsherrlichen  Selbst- 
wirthschaft  wahrscheinlich  wenigstens  in  Italien  überwiegend  der 
Kleinpaeht  zu  Gute  gekommen.  E»  war  bei  den  erweiterten  Besitz- 
verhältnissen eine  rationelle  Grosswirthschaft  allein  im  Wege  der 
Direction  einer  Anzahl  kleiner  Pachtgüter  möglich.  In  dieser  Fonn 
konnte  auch  der  grosse  Grundherr  noch  in  so  weit  die  Geschäfte 
selber  führen,  dass  er  selbst  die  Contracte  schloss  und  die  Einnahme 
erhob,  und  auch  wo  er  mit  diesem  Geschäft  Actoren  und  Procu- 
ratoren  beauftragte,  war  deren  Controlirung  verhältnissmässig  leicht 
und  sicher.  —  Diesen  allgemeinen  Erwägungen  kommen  unsere 
Urkunden  in  so  weit  entgegen,  als  sie,  so  weit  wir  nachkommen 
können,  bei  dem  Ackerland  so  gut  wie  nirgends  auf  Grosswirthschaft 
führen.  Gewiss  soll  nicht  behauptet  werden,  dass  es  unter  Traian 
nicht  auch  noch  Gutswirthsehaft    der  Art,    wie  Cato  und  Varro   sie 


1)  In  Africa  aaf  den  kaiserlichen  Domänen  kommt  sie  allerdings  vor: 
diese  zerfallen  in  Hofgut,  das  der  canductor,  und  kleine  Bauerstellen,  welche 
die  coJoni  pachten  (Hermes  15  8.  402 f.  [Ges.  Schriften  3  S.  167 ff.;  vgl.  S.  170*]). 
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schildern,  in  Italien  gfigeben  hat;  aber  wäre  sie  häufig  gewesen,  ao 
würde  bei  den  Groaselgenthilmern  der  Alimentartafeln  die  eigene 
^roH§e  Hofstelle  auch  in  den  Aeatimationon  sich  deutlich  von  den 
Kleinpacbt8tell«n  abheben,  und  ins  i»t  streng  genommen  nirgends 
der  Fall. 

Also  ist  für  den  kleinen  Eigenthümer,  wohl  auch  in  einigem 
Umfang  für  die  frohere  Gutswirthschaft  im  Laufe  der  Zeit  über- 
viegend  der  kleine  Pächter  eingetreten.  Der  gröseere  Grundbesitzer 
lebt  in  dieser  Zeit  der  Regel  nach  nicht  nuf  dem  Landgut,  sondern 
in  der  Stadt  oder  auch  in  liorn;  auch  sein  Gcachäftatiibrer  (ncfoi) 
Ivbt  wenigstenn  häufig  in  der  Stadt'.  Eine  gewisse  Mitwirthschaft 
de«  Verpächters  ist  wohl  der  Regel  nuch  mit  diesem  Pachtsystem 
Torbunden,  um  so  mehr,  als  er  dem  Pächter  oft  die  Sclaven  und 
andern»  Inventar  liefert;  Gera thsc haften  und  Werkleute  können  nicht 
Kelten  zweckmässig  fär  eine  Reihe  nicht  allzu  entlegener  Orund- 
Htücke  gemeinschaftlich  benutzt  werden,  und  die  Römer  haben  es 
nicht  unterhissen  in  diesem  Sinne  den  Grosabesitz  auch  wirthschaft- 
lich  auszunutzen^.  Auch  die  Controle,  die  der  Bodeneigenthümer 
Über  die  Zeitpüchter  ausübt,  geht  über  in  eine  gewisse  obere  wirth-  412 
sdisftliche  Leitung^.  Aber  das  Wesen  der  Kleinwirthscbaft  wird 
dadurch  nicht  wesentlich  alterirt;  sie  ist  im  italischen  Ackerbau  die 
vorherrschende  Form  von  jeher  gewesen  und  ist  es  geblieben  bis 
nnf  den  heutigen  Tag. 

Freilich  ist  nicht  zu  übersehen,  dass  nach  römischem  Recht  der 
Pachtvertrag  auch  mit  einem  Sclaven  des  Eigenthümera  geschlossen 
werden  kann;  der  Pächter  ist  entweder  colomts  oder  viUciis^  entweder 
freier  Zeit|>iichter ,  der  mit  seinen  Kindern  oder  mit  eigenen  oder 
Tora  Herrn  gentellten  Sclaven*,  oder  unfreier  Meier,   der  mit    den 


I)  Sf^Mvula  Oig.  3.'!,  7. 20. 4.  Hei  ganz  grossen  VerbÜltnisseu  stehen  mehrere 
NcferM  irieder  unter  eiaein  procnrator  (l'linias  ep.  ^,  10,  2  (vgl.  tiicinc  Ver- 
WKltuDgsbtumt«'  S.  136f.]}. 

'i)  Ulpüm  I>ig.  33,  7,  12,  14  erörtert  den  Fall,  weun  jemand  todem  instrummUt 
im  plfrimit  agris  utatur,  und  unterscheidet,  uh  dies  itulrwnentum  speciell  lu 
tiiMin  OruniletQclc  gehOrt.  sii  da«»  vetrri  agri  all  hoc  agni  relati  ntittuantHf .  ud«r 
«ib  dMt  nicht  der  Füll  Ist.  Ebenso  spricht  er  33.  7,  13,  42  von  zu  einer  domu« 
gebArigen  arfifica>,  quorum  operae  crteris  qiioqiie  jiraedüs  exhibebantur.  In  be- 
lefarender  Weise  behaudelt  Pliuius  Brief  8,  19  die  Frage  eines  Zukaufa  der 
'jmtdiu  agnt  mein  ricina  alqur  eliaiii  ingerta',  sowohl  die  abalracte  pukhrilittln 
tmmgmdi  wie  anch  die  damit  rerbundenen  Erapamiaac.    Vgl.  Seneca  epist.  90,  39. 

9)  Dt^  iuig«Rlhrteii  Briefe  des  Plimus.  besonders  9.  37,  und  ColuDieUns 
t^rthtwTing  1.  7  wigen  dies  sehr  klar. 

i)  CbornklerisUach  ist  Columelloa  {1>  '.  ül  Warnung  vor  dem  nrbanu*  coto- 
itat,  qiti  per  famUütm  maeult  offrum  quam  per  M  coUre. 
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Sclaven  des  Herrn  die  Wirthschaft  führt,  aber  den  Ertrag  zum 
Peeulium  erhält  und  wie  der  Colone  seinen  Pachtzins  entrichtet. 
In  welchem  Yerhältniss  diese  beiden  Formen  zu  einander  standen, 
ist  aus  den  Urkunden  nicht  zu  ersehen;  nur  beiläufig  ist  darin  hin- 
sichtlich der  zwischen  den  salitis  der  Gemeinde  Luca  eingestreuten 
Ackergrundstücke  von  den  reliqua  coUmorum  die  Rede.  Die  Agro- 
nomen wie  die  Juristen  kennen  beide  Fonnen,  behandeln  aber  noch 
am  Ausgang  des  zweiten  Jahrhunderts  die  erstere  als  Regel,  die 
letzere  als  Ausnahme  ^. 
413  Wie  yiel   auch   diese  Urkunden  noch  im  Unklaren  lassen,   so 

dürften  doch  die  Hauptgrundzüge  der  italischen  Bodenwirthschaft 
darin  deutlicher  hervortreten,  als  dies  anderswo  geschieht,  und 
namentlich  mancherlei  Uebertreibung  damit  abgewehrt  werden 
können  *^.     Die  latiftoidin,  von  denen  die  Schriftsteller  der  Eaisenseit 

1)  Ulpian  33,  7,  12,3:  (piaeritur  an  $ervu8,  qui  quasi  colonua  in  agro  erat, 
instrumento  legato  contineatur:  et  Labeo  et  Pegasus  rede  negaverufiJt,  quia  non  pro 
instnitnento  in  fundo  fuercU^  etiamsi  solitus  fuerat  et  famüiae  imperare.  Ebenso 
entscheidet  Scaevola  33,  7,  20,  1  =  33,  7,  18,  4 ,  dass  ein  solcher  Sclave,  der  den 
colonus  vertritt,  zum  insirumentnm  nicht  gehört:  Stkhua  servus  . .  proiediitm 
untim  .  .  coluü  et  reliquatus  est  amplam  summam  . .  si  non  fide  damimcci,  sed  mer- 
cede,  ut  extranei  coioni  soltfit,  fundum  coluisset.  Hieraus  erhellt,  dass  der  unfreie 
Gutsverwalter  oftmals  geradezu  qiiasi  colanus  einen  (natürlich  peculiareu) 
Pachtvertrag  abschlons  wie  der  Zeitpächter  (wesshalb  auch  Dig.  38,  7.  20,  3  von 
reliqua  colonorum  et  vilicorum  die  Rede  ist),  dass  er  aber  auch  unter  Rechnungs- 
führung durch  den  Herrn  (fide  dominica)  wirthschaften  konnte,  in  welchem  Fall 
er  nicht  quasi  coionus  war,  sondern  zum  instruwentum  zählte,  das  Gut  also  galt 
als  in  Selbstverwaltung  des  Eigenthümers  stehend.  Mit  dieser  ErOrtoning 
vom  juristischen  Standpunkt  stimmt  auf  das  Genaueste  die  landwirthschafUiche 
Columellas  1,  7.  8;  danach  wird  das  Ackergut,  soweit  der  Eigenthümer  nicht 
selbst  die  Wirthschaft  fQhrt,  entweder  an  freie  Zeitpächter  oder  an  unfreie 
lyilici  gegeben,  vor  allem  natürlich  die  Selbstwirthschafb  als  die  einträglichste 
empfohlen,  aber  wo  diese  nicht  ausführbar  ist,  der  Verpachtung  der  Vonug 
gegeben,  cum  otnne  genus  agri  toJfTahüius  sit  sub  liberis  colonis  quam  sub  vikäs 
i<ervis  habere.  [Vgl.  Gummerus,  der  römische  Gutsbetrieb  (Leipzig  1906)  S.  73  ff.] 
Vgl.  auch  Martialis  7,  31 :  quidquid  rüicus  Umher  aut  coionus  aut  Tusci  iüji 
Tusciilive  mittunt. 

2)  So  gern  ich  es  anerkenne,  dass  in  der  neuesten  Untersuchung  fiber  diese 
Fragen  von  C.  Heisterbergk  (die  Entstehung  des  Colonats.  Leipzig  1876)  gegen 
die  zum  Theil  ganz  abenteuerlichen  von  Rodbertus  angestellten  oder  durch 
ihn  bestimmten  Ansichten  sachgemässer  Einspruch  gethan  ist,  so  ist  doch  auch 
sie  von  der  richtigen  und  einfachen  Auffassung  der  Verhältnisse  weit  entfernt. 
Insbesondere  ist  seine  Grundanschauung,  dass  der  freie  Colonat  in  Italien  ge- 
fehlt und  sich  in  den  Provinzen  entwickelt  habe,  schlechthin  fieilsch.  Daas 
Columella,  obwohl  Spanier  von  Geburt,  zunächst  die  provinziale  Wirthschaft 
im  Auge  hat,  kann  nur  behaupten,  wer  ihn  nicht  gelesen  hat ;  er  war  italischer 
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»jiroolien,  sind  olinp  Zweifel  jene  grossen  Bottitzcomplexe,  wie  «io 
nnsere  Urkunden  uns  vorfilliren,  obwohl  an  sich  die  Bezeichnung  41^ 
den  mltUH  gar  nicht  und  ntreng  fjenommen  »uch  dem  grossen  Acker- 
beflilz  nicht  zukommt.  Im  umpriinglichen  und  technischen  Gebmucli 
int  latus  fundus  ein  tin  (.'uiTang  dns  in  dem  Bezirk  übliche  Kinheito- 
maee  der  Bauernhufe  übersteigendes  Ackfrgnmdstück  (oben  S,  135); 
es  werden  also  dafür,  eben  wie  für  den  gewöhnliehen  fumltts,  ge- 
8chlo8Bene  Grenzen  gefordert  und  als  Kriterium  erscheint  noch  nuch 
der  Auflöamig  die  similis  i;uilura*.  Lad  fundi  in  diesem  Sinne 
sind  jene  Bcsitzcomplexe  uhnc  Zweifel  nicht:  die  den  einzelnen 
(tnindHtficken  beigesetzten  Districts-  und  G renzimgabcn  führen  in 
ihrer  M&nnteh faltigkeit  ebenso  auf  Mengbeaitz  und  Verschieden- 
artigkeit  der  Bodennutzung  wie  die  Aestiniationen.  keine»^vogt»  auf 
örtliche  Geschlossenheit  und  gleichartige  Bewirthschaftnng,  Aber 
dennoch  liegt  bei  dem  Grossgrundbesitü.  wie  ihn  die  Alinientartafeln 
dartegen.  die  möglichst  weit  gehende  Vereinigung  der  benachbarten 

fhllabeaitxer  (3,  9.  2)  und  tiftt  überall  (z.  B.  3.  2,  30;  i'n  kac  ifmi  Itafia)  Kuiiächst 
italiacbe  Verhältnisse  und  die  Si^hriften  der  flltereo  Jt«li8cbeii  Agronomeu  vor 
Au^D  [Goramerua  a.a.O.  S.  76],  Aber  auch  abgesehen  von  ihm.  zeigen  die 
Bntfp  de»  PliniuB.  die  Zeugnisse  der  Juristen,  ebenso  die  ln«(^hrift«n  (vgl.  in 
dicMT  2eit«chrift  15.  4W  [Ge».  Sehr,  d  Ü.  174]),  Am»  die  italieohe  Land  wirttue  hal't 
keineiwege  sich  'auf  Uen  Betrieb  ilurch  Sclaveii  angewiesen  sah'  {S.  85),  viel- 
mehr der  freie  l'olonat  recht  eigentlich  hier  seinen  Sit?,  hatte,  obwohl  er  alter- 
dinga  im  ganzen  Reich  herrschte.  Dasa  der  Colonat  auf  Inichriften  nicht 
bKoftg  Dnd  nicht  leicht  anders  erscheint  als  mit  Hinzul^ung  der  .lahre  »einer 
llttner.  erklärt  sich,  wie  ich  S.  a.  0.  gezeigt  habe,  einfach  daraus,  dasa  er  weder 
Amt  noch  Letiensstellung  ist  irgl.  Columellit  1.7,3;  felici»hmwa  fumlitm  «wg, 
qtH  colono*  iiidigena*  habtret  .  .  .  ran  malam  rase  freqiienl'Hi  locadonem  /undi}, 
jilso  such  strenger  Ordnung  gar  nicht  nuf  die  Steine  gehOrt.  Dagegen  wird. 
wer  mm  Beispiel  die  apuliecheD  IiiBchriflen  einerseits,  andrerseits  die  campn- 
niachen  oder  hirpinischeu  neben  einander  h&lt,  sofort  erkennen,  dasa  dort  «uf 
weite  Strecken  hin  nur  einzelne  häuGg  unfreie  Leut«  begegnen,  hier  theila  in 
ileo  kleinen  Landatädten,  theiln  auf  dem  Lande  »elbst  eine  relativ  zahlreich'.' 
BevAlkerung  von  Freien  gewohnt  hat.  die  ihren  Stand  nicht  angeben  und  «icher 
groeMütheils  ula  Landwirthe  in  betrachten  sind,  dax  heiest,  dass  dort  die 
W«lde-,  hier  die  Feldwirthschafl  überwiegt. 

I)  Die  schwer  verdorbene  Stelle  Sicnlus  p.  161  ist  in  der  Hauptsache  Ter- 
«tiadlidt;  Jiolrid  /irri  ut  nmiVii  conrenietdimtu«  euUurae  ftt  (Hdscbr.  eUi)  tma 
faeUs,  jiluTe»  lamtn  dornini.  nam  cum  dmsi  (Hdschr.  pubi)  mint  poputi  poftslale 
(Udnchr.  potenlatu  qui  locupletionim  fainent  lati  fntidi,  in  ctuta  agrwn  ivi»*tnt 
(BdaciiT.  agrn  fttiueHt]  plwra  penonae,  his  <Hdachr.  hk)  dicimis  et  (Hdschr.  ul) 
auignaüa  «ut.  Ha  quamrit  ille  }u^terii  etätmae  faciem  (d.  h.  welche  Ciiltur- 
hiaphalfenheit  immer  ,tcne  Itesilxung  geliaht  haben  mag),  tjaamqwni  (Hdschr. 
Huam)  piure»  domvni  oeceperuM,  n-il  qui<Um  intcr  plurrs  »imiii»  facifv:  lainrn 
^lafNC  mtuM  itcunilHm  uccfptai  hnijtrt  M>*lnt. 
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Einzelbesitzungen  in  einer  Hand  durchaus  im  wirthschaftlichen  Inter- 
esse des  Eigenthümers ;  die  pulchritudo  iungendi  (oben  S.  140  A.  2), 
das  Streben  nach  örtlieh  er  Geschlossenheit  durch  Auskaufen,  eyentuell 
Austreiben  der  Kleinbesitzer  ist  mit  dieser  Bodentheilung  nothwendig 
verbunden  und  bekanntlich  in  grossem  Umfang  zum  Ziel  gelangt. 
Insofern  nähert  sich  in  der  That  dieser  Grossgrundbesitz  dem  eigent- 
lichen fundus  latus  und  befremdet  es  nicht  die  Bezeichnung  latv- 
fundium  auf  die  hier  analysirten  Besitzcomplexe  ausgedehnt  zu 
finden,  so  dass  selbst  die  Weidegrossgüter,  die  sdUus  mit  hinein- 
gezogen werden  und  das  Wort  ganz  allgemein  so  gebraucht  wird 
wie  wir  von  Grossgrundbesitz  sprechen. 

Was  bleibt  nun  übrig  von  jenem  vielbesprochenen  Wort  des 
älteren  Plinius*:  latifundia  perdidere  Italiam,  iam  vero  et  provindas? 
Die  Verwandelung  von  Acker-  in  Weideland,  auf  die  diese  Worte 
415  oft  bezogen  worden  sind,  hat  wohl  in  republikanischer  Zeit  Italien 
unsäglichen  Schaden  zugefügt;  aber  dass  diese  Wirthschaftsanderung 
in  bedeutendem  Umfang  auch  in  der  Eaiserzeit  noch  sich  fortgesetzt 
hat,  schlägt  ebenso  allen  Zeugnissen  in  das  Gesicht  wie  der  inneren 
Wahrscheinlichkeit.  Nicht  auf  die  Verwandlung  der  Flur  in  Weide 
führt  Golumella  den  Verfall  des  italischen  Ackerbaus  für  seine  Zeit 
zurück.  Es  gab  dort  Bodentheile  genug,  die  allein  für  Weidewirth- 
Schaft  brauchbar  waren  oder  die  doch  nur  durch  grosse  Anstrengung 
für  den  Pflug  wieder  erobert  werden  konnten,  und  die  einmal  ent- 
völkerten Striche  Apuliens,  Samniums,  Etruriens  blieben  in  ihrer 
Oede;  aber  wesentlich  weiter  ist  das  Unheil  nicht  gegangen.'  Vor 
allen  Dingen  aber  kann  Plinius  dies  nicht  meinen;  latifundia  sind 
nicht  pascua,  wenn  sie  auch  dieselben  einschliessen,  und  Plinius 
weitere  Ausfuhrung  über  die  Besitz  Verhältnisse  in  Africa,  wo  das 
halbe  Bodeneigenthum  zu  Neros  Zeit  in  sechs  Händen  gewesen  sei, 
zeigt  mit  Evidenz,  dass  er  nicht  die  Weidcwirthschaft  im  Sinne  hat, 
sondern    den    Grossgrundbesitz 2.     Wenn   nun    dieser    überall    über- 


1)  h.  n.  18,  6,  35. 

2)  Heisterbergk  a.  a.  0.  64  weist  mit  Recht  die  Annahme  von  Rodbeitus 
ab,  das8  Plinius  hier  Klein wirthschafb  und  Grosswirthschaft  in  Gegensatx  stelle; 
aber  mit  Unrecht  findet  er  hier  den  Gegensatz  von  Bewirthschafbnng  nnd 
Nichtbewirthschaftung.  Das  halbe  proconsularische  Africa  hat  zu  Neroe  Zeit 
weder  in  Plantagen  wirthschafb  gestanden  noch  zur  Weide  gelegen,  sondern  die 
Parzellenwirthschafb  hat  auch  in  Airica,  wie  die  dichte  offenbar  ackerbauende 
und  meist  freie  Bevölkerung  zeigt,  durchaus  in  erster  Reihe  gestanden.  —  Qar 
nichts  damit  gemein  hat  die  von  Heisterbergk  herangezogene  sehr  verständige 
Warnung  Columellas  (1,8,  11.  12)    nicht  mehr  Grundeigentbum  m  kaufen  als 
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wiegend  mit  der  Kleinwirthschaft  verbunden  iat,  wie  ich  gezeigt  zu 
haben  meine,  bo  hat  Pliniua  an  den  Gegensatz  gedacht  zwischen 
Kleineigenthuni  mit  Kleinwirthschaft  und  GroHseigenthuin  mit  Klein- 
wirthschaft; und  begreiflich  ist  auch  in  diesem  Sinne  seine  Aeusse- 
rung  wohl.  Die  neuere  Form  vermehrte  die  Zahl  der  unfreien 
Landleute  vielleioht  nicht  ao  sehr  dadurch,  daas  die  Kleiupacht  auch 
itn  Sclaven  gegeben  werden  konnte,  da  diese  Form  wohl  keine 
grotise  Ausdehnung  gewonnen  hat,  als  durch  die  Fixirnng  der  Zahl 
der  BauerstoUen.  Als  Kleineigenthum  unterlagen  diese  der  Ver- 
erbung und  wurde,  sei  es  im  Wege  der  Realtheilung,  sei  es  in  dem- 
jenigen des  Sammtbesitzos,  die  Sclavenarbeit  zurückgedrängt  durch  416^ 
die  wachsende  Zahl  der  in  der  Wirthschaft  thätigen  freien  Leute; 
der  Kleinpächter  verwendete  natürlich  seine  arbeitsfähigen  Kinder, 
doch  in  der  Hauptsache  war  er  angewiesen  auf  die  ihm  gehörigen 
oder  ihm  zugewiesenen  Sclaven.  Die  eigentliche  Feldarbeit,  die  der 
Kleinpächter  immer  mehr  leitet  als  verrichtet,  ward  allcnlings  unter 
diesen  Verhältnissen  in  weit  stärkerem  Verhältniss  aU  fröherhin 
durch  unfreie  Leute  beschafft;  und  die  Entwickelung  des  Orossgrund- 
beaitzes  hat  auf  die  Zurückdrängung  der  freien  Feldarbeit  wahr- 
scheinlich auf  diesem  "Wege  stärker  eingewirkt  als  durch  daa 
PUntagensystem  mit  den  gefesselten  Arbeitermassen.  Aber  der 
tüchtige  Mann  hat  bei  diesen  unwilligen  Worten  nicht  zunächst  den 
fiegensatz  der  freien  und  der  unfreien  Feldarbeiter  im  Sinn,  sondern 
wenn  nicht  allein,  so  doch  hauptsächlich  den  der  ansässigen  Klein- 
bauern und  der  eigen thumlosen  Kleinpächter.  Wie  ^-iel  dabei 
Realität  und  wie  ^iel  Phrase  ist,  soll  hier  nicht  untersucht  werden; 
der  Satz  ist  kein  nationalükonomisches  EvangeHum,  sondern  eine 
Kundgebung  der  idealen  Auffassung  der  früheren  Republik  im 
Gegensatz  zu  dem  späteren  verfallenden  Gemeinwesen,  wie  sie  der 
römischen  Betrachtung  geläufig  ist.  Wer  unter  Vespasian  achreibend 
die  rümischen  Legionen  der  hHunibulischeu  Zeit  und  die  damaligen 
italischen  Rekmten  für  die  Rheinarmee  imd  die  Kaiaergarde  in 
(iedanken  verglich,  der  konnte  wohl  sich  veranlasst  finden  das  sicht- 
liche Herabkiimmen  der  italischen  Bevölkerung  auf  das  Schwinden 
des  Kleineigenthums  zurückzuführen. 


nnui  wirthscbaflüch  nutzbu- macheu  kSnoe;  wobei  mait  sieh  nv 
imiM ,  dasa  bei  4er  Kleinpkuht  Qberwiegeiid  der  EigeiitbUmi 
inicßtar  liefert,  also  das  Capital  von  ihm  erwartet  wird. 
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145  Die  namentlich  für  italische  Topographie  wichtige  Urkunde, 
welche  S.  209  —  266  der  Schriften  der  römischen  Feldmesser  ein- 
nimmt, gehört  zu  den  während  längerer  praktischer  Anwendung 
erweiterten,  verstümmelten  und  verdorbenen  Quellen,  die  zugleich 
die  Spuren  der  besten  Zeiten  und  der  tiefsten  Barbarei  an  sich 
tragen  und  deren  Benutzung  auch  im  einzelnen  Fall  so  lange  miss- 
lich bleibt,  als  nicht  die  Beschaifenheit  des  Ganzen  durch  eine 
kritische  Prüfung  festgestellt  ist.  Dies  zu  versuchen  wäre  thöricht 
gewesen,  bevor  die  handschriftliche  Ueberlieferung  genügend  dar- 
gelegt war;  jetzt,  wo  durch  Lachmanns  unvergleichliche  Arbeit  eine 
feste  Grundlage  gewonnen  ist,  wird  ein  Versuch  erlaubt  sein,  den 
Zweck,  die  Abfassungszeit,  die  Schicksale  des  grossen  Werkes, 
dessen  Trümmer  uns  hier  vorliegen,  so  weit  festzustellen,  als  es 
geschehen  kann  ohne  in  das  Einzelne  der  italischen  Stadtgeschichten 
einzugehen  ^ 

146  1 .  BALBI  AB  CELS  VM  EXPOSITIO  ET  RATIO  OMNIVM 
FORM  AR  VM  ist  eine  Abhandlung  (S.  91— 108)»*)  überschrieben, 


*)  [Die  Schriften  der  römischen  Feldmesser.  Herausgegeben  und  erklärt 
von  F.  Blume,  K.  Lachmann  und  A.  Rudorff.  Bd.  2,  Berlin  1852  8.  148—214; 
der  'Zusatz  über  den  Arcerianus  und  eine  Handschrift  des  Petrarca'  S.  215—220 
wird  in  den  philologischen  Schriften  zum  Abdruck  gelangen.] 

1)  Durch  Rudorfife  Freundlichkeit  wurden  mir,  da  die  vorliegende  Ab- 
handlung zum  Druck  abgesandt  werden  sollte,  Lachmanns  Untersuchungen  fiber 
den  Baibus  [Feldmesser  2  S.  131  ff.]  zur  Einsicht  mitgetheilt.  Hfttte  ich  sie 
gekannt  ehe  ich  die  meinigen  niederschrieb,  so  w8xe  manches  kürzer,  auch  wohl 
besser  gesagt  worden;  jetzt  mag  und  kann  ich  nicht  nachholen,  und  kann  dies 
auch  um  so  eher  unterlassen,  als  in  den  wesentlichsten  Puncten  üeberein- 
stimmung  stattfindet,  Differenzen  nur  in  dem,  was  wenigstens  ftlr  Lachnuum 
Nebensache  war.  « 

**)  [S.  94,  9 — 97,  13  neu  herausg.  von  Hultsch,  Metrologicorom  script. 
rehqu.  II  (Leipzig  1866)  S.  57-59  und  S.  123.] 
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«eiche  theils  in  der  älteren  gromatbchen  Sammlung,  die  una  ilnrch 
den  Arcerianus  fiberliefert  ist.  und  zwar  in  dem  zweiten  Theilo  der- 
selben, theils  in  der  Jüngeren  am  reinsten  in  der  zweiten  wolfeii- 
bflttler  Handschrift  bewahrten  uns  erhalten  worden  iat.  Die  Unter- 
schrift in  der  älteren  Sammlung  nennt  sie  liiiei-  Frontonis  primus: 
die  jüngere  legt  sie  deaahalb  dem  Frontinus  bei  und  giebt  ihr  statt 
jener  UGbernchrift  den  Titel  Julius  Frontmtts  0:lsa;  ihr  folgt  wie 
immer  der  falsche  Boethius  (8.  94.  9  A.  S.  415,  9).  Die  Handschriften 
dritter  Klasse  enthalten  nur  einzelne  Stücke  des  Werkes,  das  sie 
vielleicht  dem  M.  Juuiuä  Nipttus  beilegen.  Einen  dürftigen  Auszug 
aus  derselben  Schrift  enthält  der  erste  Theil  der  älteren  Sammlung 
theils  als  Ginleitung  zu  dem  podismus  des  Nipaua  29ä,  17 — 296,3, 
theils  unter  angeblich  vitruvischen  (»,  zu  3(H.  14)  Auszügen  245,  1  — 
246,  S  unter  der  Ueberschrift  certturiarum  qnadra(arum  defnrmniio 
«rre  fnen-iureuTtm  divasartim  ritus.  Das»  diese  unserer  r^cpositio  ent- 
lehnt sind  beweist  weniger  die  nur  in  den  wenig  zuverlässigen 
Handschriften  der  dritten  Klasse  vorkommende  Ueberschrift  den 
letzteren  Alrachnittes  ex  lil/ro  Iiaü>i  ex  libro  C'aesaris  ex  lege  (rium- 
tirali,  welche  vielmehr  ein  Cento  aus  225,  14.  209,  2.  211,  23. 
213,  5  zu  sein  scheint,  als  die  Vergleichung  von  245,  5  und  96,  14: 
245,  10  und  95,  2:  246,  3  =  295,  17  und  96.  21 ;  246,  7  =  296,  1 
und  1(10.  1:  die  Zusätze  über  perticav.  agnue  ix>raie  können  nicht 
befremden.  —  Ein  anderer  Aaszug  aus  unsrer  Schrift  findet  sich 
gleichfalls  im  ersten  Theil  des  Arcerianus,  In  der  Ausgabe  249.  unter 
der  Ueberschrift  ex  libro  Snlbi  nomina  lapidum  finaUnw.  Wenig- 
stens die  ersten  zwölf  Namen  finden  sich  in  der  That  wieder  in  der 
freilich  jetzt  defecten  Stelle  der  expositio  106,  ISfg.,  was  genügt  14t  J 
am  die  Ueberschrift  zu  rechtfertigen;  die  übrigen  sind  anderswoher 
zusammengelesen.  Wir  gewinnen  hieraus  nicht«  als  eine  Bestätigung 
dafür,  dass  die  expositio  in  der  Tbat  von  Baibus  herrührt.  —  Die 
Zeit  der  Abfassung  dieser  Schrift  gebt  einigermassen  hervor  aus 
den  Worten  der  Vorrede  92,  7.  93,  S,  wonach  der  Veri'aaser  in 
betnen  Vorarbeiten  unterbrochen  ward  durch  die  Theihiahme  an  dem 
Feldzug  der  ^.kürzlich"  Daeien  den  Römern  öffnete  (reseiavit)  und 
erst  nach  der  Rückkehr  von  dieser  Expedition  wieder  an  die  Voll- 
endung des  begonnenen  Werkes  gehen  konnte,  gleichsam  zur  Ab- 
leguDg  eines  Gelübdes  für  glückliche  Heimkunft.  Damit  kann  nur 
gemeint  sein  entweder  der  Krieg  Domitians  gegen  Dacier,  Quaden 
und  Markomannen  seit  dem  -1.  8r>  n.  Chr.  oder  die  Feldzüge  Trajans, 
welche  mit  der  Verwandlung  Daciens  in  eine  römische  Provinz  im 
J.  lOfi  endigten:   in  jenem    Fall  würde   der  saaatissimus   impcraloi- 
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92,7  Domitian  sein,  in  diesem  Trajan.  Die  Abfassung  fallt  also 
entweder  zwischen  85  und  96,  oder  zwischen  106  und  117  n.  Chr.*) 
Der  Celsus,  dem  die  Schrift  gewidmet  ist,  war  ein  Mann  von  hohem 
Ansehen  (94,2),  der  erste  Meister  des  Faches  (91,3.  8),  Dirigent 
einer  schwierigen  Ingenieurarbeit  im  dacischen  Feldzug  ^;  auch  der 
Verfasser  muss,  nach  der  Art  wie  er  von  seiner  Theilnahme  an 
dieser  Expedition  und  von  dem  Ruhme  spricht,  den  er  dabei  zu 
erringen  hoffte,  nothwendig  ein  Offizier  von  höherem  Range  gewesen 
148  sein^.  Man  kann  in  dem  Celsus  entweder  den  Ti.  Julius  Candidus 
Marius  Celsus  Consul  86  und  105^  oder  auch  einen  der  Juristen 
dieses  Namens,  den  Vater  oder  den  Sohn,  P.  Juventius  Celsus 
Prätor  101,  Consul  zum  zweiten  Mal  129  vermuthen^  in  dem  Baibus 
einen  der  Consuln  Q.  Julius  Baibus  von  85  ^  oder  1 29,  wo  er  College 
des  Celsus  war ;  doch  lässt  sich  keine  dieser  Hypothesen  mit  wesent- 
licheren Gründen  unterstützen  als  das  Zusammentreffen  gewohnlicher 
Namen  int. 

Die  Schrift,  wie  sie  uns  vorliegt,  entspricht  nicht  ganz  dem 
Titel  und  der  Vorrede.  Der  Titel  verheisst  eine  „Darstellung  und 
Theorie  sämmtlicher  Grundrisse^:  aber  nicht  von  den  Ghrundrissen 
handelt  der  Verfasser,  sondern  zunächst  von  den  Massen.  JSrgo 
iiequid  nos  —  beginnt  er  —  praeteriisse  videaniur,  quid  mensura  sit 
de  qua  quaerUur  tractemus^.      Er  giebt  sodann  die  Definition  des 

*)  IHultsch  a.  a.  0.  S.  6  A.  5  „inter  102  et  106  ineuutem".] 

1)  92, 16  wo  zu  lesen  scheiut:  hos  invento  (oder  interv^üu)  tuo  per  cunpUxm 
Daciae  partein  ferrcunenti  ii9t*s  explicuit.  [Anders  Hultsch  a.  a.  0.  S.  8  A.  4] 
Dass  Celsus  mit  Baibus  in  Dacien  war,  deuten  auch  die  Wendungen  ifUravimu9 
—  poteramus  —  sciretnun  an. 

2)  Insofern  wäre  die  Schrift  des  Frontinus  keineswegs  unwürdig,  dem  man 
sie  nach  der  Angabe  der  schlechteren  Handschriften  bisher  gewöhnlich  zuschrieb. 
Der  in  der  Vorrede  erwähnte  Wegebau  ist  sogar  für  denjenigen  gehalten  wor- 
den, den  Domitian  in  Germanien  ausfahren  Hess  nach  Frontins  Ersählang 
strat.  I,  3,  10;  aber  unser  Veriasser  spricht  vielmehr  von  der  Anlegung  einer 
Militärstrasse  durch  Dacien.  —  Auch  dem  Hyginus  ist  unsere  Schrift  schon 
beigelegt  worden,  ohne  Grund  und  mit  geringer  Probabilität ;  dieser  Name 
deutet  auf  einen  Freigelassenen  und  ein  solcher  hat  die  Vorrede  gewiss  nicht 
geschrieben. 

3)  Henzen  in  den  Jahrb.  des  rheinl.  Vereins  Bd.  XIV  S.  29.  Doch  war 
dessen  Hauptname  Candidus.    [Prosopogr.  II  185  n.  164.] 

4)  Zimmern ,  Rechtsgesch.  T,  322.  328.  Cardinali  diplomi  p.  178.  [Proso- 
pogr. II  255  n.  589.  590.] 

5)  Ameth,  Militärdipl.  N.  IV.    [Prosopogr.  II  170  n.  128.  129J 

6)  94,  3—8,  wo  wohl  noch  etwas  mehr  von  späterer  Hand  sogesetEt  ist  als 
die  Ausgabe  bezeichnet.    Omnium  menmrarum  appeüatwnea  zu  sammeln  komite 
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He  Jf amen  der  gangbaren  Ma^sc,  die  DefinitiDnen  des 
Lfingen-,  Flächen-  und  Körpennasefs,  und  entwickelt  die  Lehren 
von»  Punot,  der  Linie,  der  Fläche,  dem  Winkel.  Hierauf  kommt 
er  104,  I  fg.  auf  die  Grundiisso  (fonwu)  und  di?rcn  fQnf  Gattungen, 
worauf  vielleicht  noch  ina the in ii tische  Anweisungen  die  OrundriHSO  zu 
seichnen  und  Dreiecke  zu  berechnen  folgen'.  Da^s  in  der  That  I49j 
die  GnindrisRe  das  Ziel  sind,  auf  das  die  ganze  Darstellung  zuführt, 
zeigt  «ich  allerdings  im  Ganzen  wie  im  Einzelnen,  wo  er  z.  B.  bei 
den  Linien  ^S,  1-t  auf  A\e  fottnae  hinweist;  es  müestc  dies  abhalten, 
mit  Lachmann  (zu  91,  3j  im  Titel  die  mensurat  an  die  Stelle  der 
fyrmae  zu  setzen,  auch  wenn  nicht  239,  17  ausdrücklich  ein  "Werk 
des  Baibus  über  die  fonnai:  cmliditim  angeführt  würde.  Aber 
deunoch  kann  man  nicht  leugnen,  diiss  Lachmann  mit  Grund  an  dem 
Tit«I  AuHtoss  nahm;  denn  eine  „Dftrntellung  und  Theorie  silmmt- 
licher  Orundriese"  ist  die  Schrift  doch  keineswegs.  —  Achidichi' 
Bedenken  wie  der  Titel  erregt  die  übrigens  musterhaft  gedachte 
und  geschriebene  Vorrede,  Im  Ganzen  schliesst  sie  sich  eng  imd 
gewandt  an  das  Buch  an  —  man  vergleiche  z.  D.  !)2,  14,  9S,  II: 
Ö3.  12.  litO,  ä:  aber  nach  dem  ganzen  Ton  des  sclhstbewussten 
Fleiasea,  der  „nicht  geringen  Ruhm"  (9'.i,  15)  von  einem  Werke  sich 
«erHpricht,  zu  dessen  Beginn  es  „grossen  Muthos"  (92,  6)  bedurfte, 
und  nach  dem  Nachdruck,  welcher  gelegt  wird  auf  die  Ordnung 
des  Apparats  (92,  3).  die  Fülle  des  Materials^,  erwartet  mau  eine 
weit  gröBsere  und  mehr  ins  Einzelne  gehende  Arbeit.  Ein  Werk, 
in  welchem  „die  auf  die  Profession  bezüglichen  Gegenstände  nach 
Oattungen.  BeschafTcnheiten ,  Verhältnissen,  MaHsen  und  Zahlen  er- 
örtert waren"  (93,  lü),  muss  mehr  enthalten  haben  als  wir  noch  150  | 
anter  diesem  Titel  in  dem  Corpus  der  Gromatiker  besitzen.  Es 
kann  dies  nur  die  Einleitung  oder  ein  Theil  der  Einleitung  desselben 

Ualbii«  nicht  in  deo  Sinn  kommeii:  iu  der  That  verzeichnet  er  nur  die  .gong- 
bu«o'  (94,  >3)- 

J)  Es  ist  bemerkeniiwertb,  dius  sowohl  im  ersten  als  im  zweiten  Theil  der 
Uteren  Sammlung  an  Abschnitte,  welche  dem  Balbus  )j;eh0reii,  sich  unmitt«lb[ir 
twei  matliematische  Tractete  MBchlieiseo :  p,  107.  10—108,  8  und  p.  297. 1— 
SOI.  14.  Die  Fassung,  wonach  die  Aufgabe  im  Infinitiv  vorangertellt  wird,  ist 
in  beiden  Abschnitten  gleichartig.  Die  Unterschritten  legen  die  erste  l'artie 
dem  Front«,  die  xweite  dem  M.  Junius  Nijisus  bei;  Lachmaan  sah  jene  als 
«{ihtereu  Zuxatz  ku  der  Schrift  de«  ftalbun,  diese  als  einen  Theit  der  uoter  dem 
Namen  des  NipHUs  bekannten  (iromatik  an,  vun  der  sie  aber  wesentlich  iioh 
Qnt«ncheidet  und  Oberdieui  dnrch  die  Ekcerpte  au«  BalbuK  getreont  ist.  Es 
aui|c  in  diesen  mathematischen  Aufgaben  im  Einzelnen  viel  zugesetzt  i^eiu;  ilie 
Oniadlage  gehört  doch  vielleicht  zu  der  Schrift  des  BalbuM. 

2)  94,4:  omnium  libtraUnm  »Itidiontm  pars  Inicht  an)  nuipta  malrriu  r'l. 
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Hein;  auch  die  Worte  „primum  sedtditatis  meae  inpendium"  (91,  4) 
sollen  vielleicht  .diese  Schrift  als  das  erste  Buch  eines  grösseren 
Werkes,  nicht  als  eine  Erstlingsschrift  bezeichnen. 

2.  Mehrfach,  zuletzt  von  Böcking  in  der  bonner  Sammlung  der 
vorjustinianischen  Rechtsquellen  ist  ein  kleiner  Tractat  über  die 
Lehre  vom  Oanzen  und  den  Brüchen  herausgegeben  worden  unter 
dem  Titel :  Baibus  ad  Celsum  de  asse  mintäisque  eitis  portiunadis 
[ed.  Hultsch  a.  a.  O.  S.  72ff. ,  vgl.  S.  14  fg.].  Da  nach  den  Regeln 
der  Gromatik  aus  der  Breite  des  Grenzsteins  der  Abstand  des 
folgenden,  aus  der  Höhe  die  Seitenlänge  der  Centurie  berechnet 
ward,  ist  die  Kenntnis»  des  Fusses  und  der  Brüche  eine  unerlässliche 
YorkenntnisH  für  die  Behandlung  der  Grundrisse  und  Grenzsteine; 
eine  mcthodinche  Einleitung  zu  einer  Darstellung  der  Grundrisse 
konnte  den  uns  vorliegenden  Tractat  also  recht  wohl  enthalten. 
Auch  ist  derselbe  so  präcis  und  kundig  geschrieben,  dass  er  sehr  wohl 
der  exposüio  angehört  haben  kann.  —  Vor  allen  Dingen  aber  ist  erst 
festzustellen,  woher  jene  Ueberschrift  rührt  und  aus  welcher  Quelle 
die  Schrift  überhaupt  stammt.  Alle  Ausgaben  beruhen  einzig  auf 
der  ersten,  welche  Fabius  Calvus  aus  Ravenna  seiner  1525  in  Rom 
gedruckten  Uebersetzung  des  Hippokrates  angehängt  hat^.  Er  leitet 
die  Schrift  ein  mit  den  Worten :  quaedam  de  Balbi  ad  Celsum  agri- 
metisaria  ratiocifiatoriaque  de  a^se  minutisque  eius  partibus  adscrip- 
simus,  Notas  autem  horum  non  apposuimus,  cum  apud  plurimos 
invetiiatUur ,  praesertim  Boethium,  Bedam,*)  Gübertum,  et  ante  hos, 
151  Balbum  ipsum,  et  Priscianum,  latius,  et  plurimis  modis:  quae  tarnen 
cum  iiSy  quae  in  nwrtnoribus,  et  tabeUis  a^ieis  leguntur,  non  quadrant. 
Am  Schluss  sagt  er:  Nee  his  plura  de  Balbo  addenda  pufavitHus, 
quafidoquidem  si  vita  suppeditabitur ,  totum  02)us  de  agrimensoria  et 
numerorum  ratiocinatoria  cum  VHruvii  Plinii  CapeUaeque  cofnmen- 
tariis  acdemus.  Calvus  hat  also  nur  ein  Bruchstück,  noch  dazu 
mit  Weglassung  der  Siglen,  aus  einem  grösseren  Werke  publicirt,  das 
von  BalbuR  verfasst  und  dem  Celsus  gewidmet  war  und  vom  Messen  der 
Aecker  und  der  Reehnungskunst  handelte.  Nun  ist  die  Ueberschrift: 
Balbi  ad  Celsum  bis  jetzt  in  keiner  alten  Handschrift  mit  Ausnahme 
des  Arcer.  gefunden  worden,  und  zwar  in  der  That  vor  einem  Buche, 
das   recht  wohl   als  rfe  agrimensoria  et  ratiocinatoria  handelnd  be- 

1)  Diese  Ausgabe  selbst  habe  ich  mir  nicht  verschaflfen  können;  ich  be- 
nutze den  hl  Basel  bei  Andr.  Cratander  1526  erschienenen  Abdruck,  wo  Baibus 
Schrift  f.  473  steht. 

*)  [BoHium,  Baedam  und  am  Schluß  edetniis  in  der  ersten  Ausgabe,  s. 
Hultsch  a.  a.  0.  S.  14.] 
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schrieben  werden  konnte.  Eh  nimmt  die  letzten  Blätter  ilieaer  Jland- 
Hchrift  ein  und  i»t  darin  jet7.t  nur  ni>oh  zum  klciußten  Tbcil  erbalten; 
die  Schlnaablätter,  die  noch  bis  um  1550  existirt  haben,  fehlen  und 
oind  nur  bekannt  aus  den  In  Rom  und  Jena  aufbewahrten  in  der 
ersten  Hälfte  des  sechzehn  ton  Jahrhunderts  von  dem  Arcerianua 
genommenen  Abschriften.  Ka  ist  keineswegs  gewiss,  da^s  beide 
Abschreiber  die  Handschrift  bo  vollständig  sahen  wie  sie  aun  Bobbio 
nach  Rom  kam;  ja  nicht  einmal,  dasa  sie  alles  wiedergeben  wollten 
was  sie  vorfanden.  Nun  war  der  Arcerianus  von  H9:i  bi«  gegen 
I50d  in  Rom  im  Besitz  des  Fhädrus;  und  eben  dort  lebte  um  diese 
Zeit  (Tirabofichi  Bd.  VII,  2  S.  H7)  Fabius  Calvus.  Es  scheint  daher 
«)  gut  wie  gowia«,  diiss  er  den  Tractat  (/'■  ussr  mimUistjut:  ttKS 
porÜunculis  entnahm  lui»  den  danialn  noch  vorhandenen  Schluss- 
blättem  des  Arcerianus,  und  daHs  er  unw  dnmit  ein  Fragment  der 
Schrift  des  Baibus  erhalten  hat.*) 

3.  Der  eigentliche  Inhalt  der  Schrift  des  Baibus  war,  wie  der 
Titel  sagt,  die  cxposiiio  omnium  fonnarum,  was  nun  näher  zu  er-  1 
läutern  ist.  Bekanntemiasseu  wurde  bei  jeder  Aclcertheilung  und 
Aekeran Weisung,  welche  unter  Autorität  der  rnniischeu  Behörden 
erfolgte,  ein  regelmässig  auf  Hronzetafeln  verzeichneter  Grundriss 
(forma,  lyptis,  acs,  i^rtica  u.  n.  w.  Sic.  154.  16/  aufgenommen,  welcher 
im  Original  defiouirt  ward  im  kaiserlichen  Archiv  (Sic.  154,  23).  in 
einem  zweiten  Exemplar  in  dem  der  betreffenden  Stadt  (llyg.  grom. 
203, ;()  nebst  der  dazu  gehörigen  schriftlichen  Erläuterung  (scriptura 
formae:  Hyg.  131,  12.  15;  libri  aeris:  Hyg.  grom.  201.  2.  202,  15,  wo 
eine  Probe  gegeben  ist;  (abulae  aeris:  ders.  2U2,  11:  comntetUani 
liiviaionum  [?]:  Sic.  154,  26.  160,  ih).  die  der  Stifter  der  Colonie 
durch  eigenhändige  Untei-schrift  contirmirt  (Hyg.  grom,  203,  4).  Ab- 
reiueii  oder  Verfälschen  einer  solchen  Kupfer;ilatte  galt  als  Peculat 
ebenso  wie  das  Abreissen  oder  Verändern  von  Gesetztafeln  (I.  10  {?>)  D. 
ad  !,  Jul.  pec,  48,  13).  Durch  die  Anheftung  des  Risses  im  kaiser- 
lichen Archiv  wurde  die  Stiftung  der  Colonie  im  juristischen  Sinne 
geschlossen  (Nips.  295,  1 1 ).  Die  Urkunden  galten  als  öffentliche  und 
machten  vor  Gericht  vollen  Beweis  (Sic.  13b,  11);  im  Zweifel  ent- 
Mfaied  das  Exemplar  im  kaiserlichen  Archiv  (8ic,  154,  23).  Natür- 
lich stand  es  jedem  Privatmann  und  jeder  Commune  frei  sich  von 
ihren  Onrndstücken  Risse  anfertigen  zu  lassen;  allein  solche  Risse 
vorpflichten  weder  den  Inhaber  noch  die  Nachbarn  und  gelten  bloss 
wie  Andere  Privatscripturen  (Sic.  t.'fS,  15).     Dagegen   gab  es  öffent- 

*)  [Üftgegen  Mtien  Cbribt,  MÜDchener  S.  B«r.  ims.  1  S.  105  und  Hultsth 
a.  a.  ü.  S.  14  fg.  difi  S<-liHrt  in  dss  8.  Jabrhundert.l 
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liehe  GrundrisHe  auch  von  dem  in  älteren  Zeiten  von  Staatswegen 
zum  Verkauf  parcellirten  Acker  (ager  qttaestorius),  wenigstens  in  «der 
Theorie,  denn  praktisch  waren  diese  Limitationen  und  die  Qnuidrisse 
davon  in  der  Kaiserzeit  grösstentheils  verschwunden  (Sic.  152,  23. 
154,  1;  vgl.  136,  16.  lib.  col.  II  253,  17.  Mago  349,  17).  Auch  von  dem 
unvertheilten  ciger  ptiblicus  existirten  öffentliche  Qrundrisse;  so  heisst  es 

153  z.  B.  in  der  von  Borghesi  atti  dell' Acc.  Rom.VII,  236  [=  oeuvres4  8. 76] 
ergänzten  Inschrift  Maff.  M.  V.  306,  7  [C.  I.  L.  VI,  919  =  Dessau  211] 
dass  Kaiser  Claudius  und  sein  College  als  Censoren  im  J.  48  n.  Chr. 
loca  a  pilis  et  columnis  qtiae  a  pri^aiis  possidebantur  causa  cognUa 
ex  forma  in  publicum  restüuenmt.  In  Italien  kamen  indess  solche 
Grundrisse  in  der  Kaiserzeit  hauptsächlich  nur  noch  bei  den  Be- 
sitzungen der  geistlichen  Stiftungen  vor^,  die  bekanntlich  wie  alle 
res  sacrae  als  Eigenthum  des  Staates  galten,  da  sonst  wohl  nur 
wenige  italische   Staatsdomänen   unvergabt    geblieben   waren*.      In 

^  den  Provinzen  waren  sie  häußg  (Front.  4,  l.  Hyg.  grom.  204,  16).  - 

^^  *^  Oeflfentliche  Grundrisse  also  giebt  es  nur  von  Ländereien,  die  dem 
Staat  gehören  oder  die  von  ihm  vertheilt  oder  verkauft  worden  sind. 
Von  Privatgrundstiickeu  kann  es  dergleichen  nur  geben  bei  dem 
ager  dirisus  adsignatus  (Front.  45,  7 fg.  Sic.  154,  13),  nicht  von  dem 
occupatof^ius  oder  arcifinius.  Es  wird  daher  auch  wohl  geradezu 
als  Kriterium  des  letzteren  angegeben,  dass  davon  kein  Grundriss 
existiren  könne  (Sic.  138,  II);  was  auch  ganz  richtig  ist,  wenn  nur 
die   in    Italien    wenig   vorkommenden    agri  vectigales   (also    ptMici) 

154  arcifinales  ausgenommen  werden.  Wenn  also  Privatbesitzungen  be- 
grenzt werden  durch  unveränderliche  mathematische  Linien,  mögen 
diese  rechtwinklige  Quadrate  bilden,  wie  bei  dem  ager  Imitatus  im 

1)  Sic.  162,  28.  Ein  Beispiel  Orell.  1460  =  I.  N.  3575  [C.  I.  L.  X,  8828  = 
Dessau  251],  wonach  Vespasian  die  von  Sulla  dem  Tempel  der  Diana  Tififttina 
geschenkten  Ländereien  e.r  forma  divi  Aug.  nachmessen  Hess. 

2)  Natürlich  mit  Ausnahme  der  öffentlichen  Gebäude  und  Starassen  in 
und  ausserhalb  Rom.  Beträchtlich  war  dagegen  das  kaiserliche  Kammergut» 
das  von  den  Staatsdomänen  wohl  zu  scheiden  ist;  wie  denn  z.  B.  die  velejaUsche 
ohUgiUio  praediornm  sorgfilltig  das  Gut  des  poptilus  (die  Wege)  und  das  des 
Caesar  noster  auseinanderhält,  ebenso  wie  die  servi  piibtid  ganz  verschiedet!  sind 
von  den  kaiserlichen  Sclaven.  Dass  von  letzterem  fcrmae  im  strengen  Sinne 
existirten,  möchte  ich  bezweifeln.     Freilich  könnt«  man  die  calabrischen  UrrHofia 

ff 

in  salUbiiSy  die  der  über  col.  211,  4  als  veruiessen  anführt,  beziehen  auf  die 
kaiserlichen  saUnn  Qirminiafienst's  in  Calabrien  (not.  dign.  occ.  c.  11  [12  SeeckJ 
und  dazu  Böcking) ,  deren  Fattore  der  proctirator  regionis  Calahricae  (I.  N.  2627 
[C.  I.  L.  X,  1795  =  Dessau  1401])  ist  (vgl.  Frontin  46,  5).  Aber  es  steht  manche 
Vermessung  in  uusem  Registern,  die  eine  forma  im  strengen  Sinn  gewiss  nicht  ergab. 
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eigentlichen  Sinn.  f>der  iii^ht,  wie  bei  dem  ager  per  slrigas  f,t  1 
acamna  (oder  }»-r  praritnos  possessionum  rigorcs  oder  in  lanincis)  1 
uilaignatiis  (Front.  S.  I)',  so  exintirt  darüber  eine  forma;  wenn  sie  I 
begrenzt  werden  dnrch  willkürlich  beHtimmte  und  «-illkKrlich  wandel-  I 
bare  Grenzlinien  (Front.  5.  6),  »o  giebt  es  davon  eine  fonmi  nicht.  I 
Da  übrigen»  die  Römer  getiohloascne  Hufen  überall  nicht  kannten  1 
lind  beliebige  Theilung  auch  hei  dem  agtT  dirisiis  et  nJsifftia/iis  y.m-  I 
lioBiten.  so  konnten  allerdings  bei  diesem  neben  den  Linear-  auch 
A rcifinalgrenzen  vorkommen  (Sic.  151,  17);  im  Laufe  der  Zeit  gingi-n 
auf  diesem  Wege  die  aRMgnirten  Grenzen  nicht  selten  ganz  verloren  I 
und  der  a^er  divisuii  wurde  als  arcifinius  benexBen  (Hyg.  131,  16.  1 
Hyg.  groni.  17^.  7.  Hb.  cot.  21 S,  1). 

Also  eine  Darstellung  der  tUmmtlichen  OrundriaBe  würde  TÜimmt-         1 
liehen  aufgetheilten   Acker  umfassen.      Dazu    gehört    zunächst    uml 
vor  allen  Dingen   das  Stadtgebiet   aller  Colonien  römischen  Rechte. 
NDWohl   der  Bürger-  als   der  Militäreulonien.     Die«  ist  so  »ehr   der         I 
Haupt bestandth eil  des  o(ffr  dinstis  adaiynnfus .   dass  die  Gromatiker         1 
häutig  dienen  und  den  Coloniaiboden  aU  gleichbedeutend  behandeln 
(Front.  2.  I.  Agg.  2,  311.   114,  I.  Sic.  155.  3.   157.  12.    1611,  6fg.  Hyg.         | 
176.  1).     Doch  fallen  die  o<pi  rUvisi  und  die  Colonialgebiete  keines- 
wegs vollständig  zusammen.     Abgesehen    von   den   nicht   römischen,         J 
aber  faeliseh    der   römischen   gleichstehenden  Limitationen  der  lati-  I55tj 
nischen  Colonien  und   der  griechischen  Städte  (lib.  eol.  235,  16.  vgl. 
236,  22)  war  der  nj/o-  ijuacsltnius  allerdinge  aufgetheilt,   aber  nicht         I 
an   Colonen    verschenkt    und    konnte    recht    wohl    in   (Jebieten    von 
Municipien  belegen  Mein.     Durch  Landanweisungen   in   der  nächsten 
Nähe  Rgm«  (so  z.  B.  21>*,  !))  entstand  eben   «o   wenig  eine  Cnlonie.         , 
Auch  kam  es  vor,   dass.    wenn  die   isuerst  bestimmte  Pertica   nicht 
ausreichte,  einem  Theil  der  Colonen  Ländereieii  angewiesen  wurden 
in  dem  Gebiet  einetn  beniichbarten  Munict{)ium.  ohne  dass  diese  der         , 
directen  Jurindictinn    der   Colonie   unterlegt   wurden,    wodurch  (Sic.         , 
138,  7)  nie  aufgehört  hätten  dem  Territorium  nnzugehöre».   welches         | 
Hie  bit<her  umfnssle.     Diette  Striche  bildeten   dann  gewöhnlich  einen 
«tgenen    secundären    Jurisdictionsbezirh    —    /iriiLfectura   — ,    desnen 
Gerichts  vorstand  der  Duunivir  der  ('uhinie  ernannte  (Sic.  159.  26fg. 
183,  21,  Hyg.  grom.  171,  4),  wo   dann    in   einem    Territorium    zwei 

1)  Nuch  der  strenge    der  aromatischen  Disciplin  war   die  (luodratischt^  i 

Umitatian  den  Privat-,  die  niitteUt  beliebiger  Limen  deu  t>taatslllndereien 
«igen:  doch  kam  die  letztere  itach  l>ci  ager  jinratia  tebr  hitutig  vor,  die  eratere 
•in*eln  nui^li   tieini  aptr  pnbliai»,  whk  der  Gromatiker  Hj-ginub  20.'i.  I  lTeni<.'h  1 

tad»tt.  J 
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Gerich täsprengel  bestanden;  seltener  wurden  sie  unter  die  Gerichtsbar- 
keit des  Municipium  gelegt  (Sic.  165,  18).  In  beiden  Fällen  aber  um- 
Hchloss  das  Gebiet  des  Municipium  aufgetheiltes  Land^.  In  manchen 
Territorien  bestanden  zwei  Communen  (cives  veieres  und  n(mi)  neben 
einander,  so  dass  die  nicht  vertheilten  Aecker  der  Jurisdiction  der 
Municipalgemeinde,  die  vertheilten  der  der  Colonie  unterlagen  (Hyg. 
117,  21—119,  H).  119,24—120,6);  nachdem  der  schroffe  Gegensatz 
sich  im  Lauf  der  Zeit  ausgeglichen  hatte,  mochte  man  vielfaltig 
156  diese  unnatürliche  Doppelverwaltung  beseitigen  und  wenn  dies  zu 
Gunsten  der  Municipalgemeinde  geschah,  blieb  doch  in  territorialer 
Hinsicht  ein  Theil  des  Gebietes  limitirtes  Land.  Endlich  sind  aller- 
dings wenn  auch  selten  Assignationen  vorgekommen,  welche  statt 
die  Landempfanger  zu  Colonen,  ihre  Gesammtheit  zu  einer  stadtischen 
Gemeinde  zu  machen,  sie  bloss  den  Altbürgern  des  Municipium 
gleichstellten  (Hyg.  119,  20—24.  lib.  col.  229,  6.  233,  12.  234,  21. 
235,  15).  Dies  wird  namentlich  in  dem  Falle  vorgekommen  sein, 
wo  man  mit  der  Vermessung  bloss  eine  Kegulirung  der  Besitzungen 
durch  Austausch  bezweckte,  also  nicht  neuen  Besitzern,  sondern  im 
Wesentlichen  den  alten  adsignirte  (denn  auch  die  agri  redditi  ge- 
hören zu  den  adsignati:  Hyg.  117,  12  oder  doch  mindestens  zu  den 
divisi:  Sic.  160,  22).  Beispiele  davon  kommen  vor  von  Graviscae, 
dessen  in  absoluto  befindliche  Besitzungen  Tiberius  vermessen  und 
der  Commune  adsigniren  liess  (lib.  col.  220,  1 ) ;  ähnlich  von  Verulae 
(239,  12).  Es  wäre  seltsam  gewesen,  in  diesem  Fall  der  Commune 
bloss  der  Katastrirung  wegen  Colonialrecht  einzuräumen.  Wenn  die 
gracchanischcn  Vermessungen  in  Italien  überhaupt  auf  den  römischen 
uf/er  privatus  sich  erstreckten,  so  worden  sie  vermuthlich  keinen 
andern  Zweck  gehabt  haben  als  die  bestehenden  Verhältnisse  durch 
Adsignation  zu  reguliren.  Auf  welchen  oder  welche  dieser  Fälle 
die  Icjc  Mamilia  Bezug  nimmt,  wenn  sie  neben  der  Deduction  von 
Colonien  auch  die  „Constituirung''  von  Municipien  vorschreibt  und 
auch  innerhalb  der  letzteren  eine  formliche  Limitation  anordnet,  will 
ich  nicht  entscheiden  —  zunächst  denkt  man  an  die  Errichtung  von 
praefecturae  —  aber  auf  alle   Fälle   bestätigt  sie,    was  jene  Erwä- 

1)  Einen  einzelnen  Fall  der  Art  können  wir  för  den  District  der  Ligares 
nachweisen.  In  der  auf  diese  Commune  bezüglichen  Alimentarurkunde  [C.  I.  L. 
IX,  1455]  wird  von  zwei  pagi,  dem  Aequamis  und  Romanxis,  die  Lage  angegeben 
pertica  Benerentanu  (oder  finibtis  Iknerenianorum  oder  in  Beneventano)  ^  in  Li- 
ifustvw  (vollständig  steht  diese  Foi-mel  II,  6.  35,  verstümmelt  durch  die  Nach- 
lässigkeit des  Epitomators  II,  2.  9.  44.  III,  6).  Mit  Recht  hat  Henzen  in  der 
tab.  alini.  Baeb.  p.  78  hierin  eine  innerhalb  des  ligustinischen  Territorium  zu 
Gunsten  Benevents  gebildete  praefectura  erkannt. 
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gungcn  an  sich  Hciiini  liinreii^hend  darthun,  dasB  Fiontinus  Satz :  ager 
ilieisus  adsiffnatus  est  ciliminrum,    wenn   er  gleich  im  Allgcmeuiuii 
naiärlioh  das  Richtige  trifft,  doch  mohrfache  Beachränkmigon  erleidet.   |57 
Y»  darf  daher  keincswegH  befremden,  wenn  eine  „Erläuterung  sämmt- 
licher  OrundriHae"  nicht  aumschlieselich  Colonien  verzeichnete. 

\.  Das  Stadtverzeichnies,*)  welch«»  in  die  Hammlung  der  Groma- 
tiker  aufgenommen  int.  beruht  auf  zwei  sehr  verschiedenen  üeber- 
liefeniDgen.  deren  scharfe  Scheidung  wir  Lachnmnn  verdanken.  Die 
bcMBre  Redaktion  (lUter  coloitianun  I  vun  Lachmann  genannt^  berulit 
theili«  auf  dem  ernten  Theil  des  ArceriauUH,  theil»  auf  dem  PalatinuH, 
die  im  Wesentlichen  übereinstimnieu  und  ait-h  gegenseitig  ergänzen, 
indem  in  dem  letzteren  I^ucuniti  und  BruCtÜ,  in  dem  evsteren  die 
Provinz  Valeriit  fehlt.  Dagegen  die  der  Erfurter  Handschrift  ent- 
nommenen Ergänzungen,  die  Lachmann  theiU  in  den  Text  der 
beweren  Kecension  eingerückt  (Auxinium  227,  It;  Nursia  227,  11; 
Pinna  227.  12),  theil»  al«  Nachtrug  239,  20— 240,  15  ;in  das  Ende 
(gestellt  hat,  kann  ich  nicht  als  ursprüngliche  Bestandtheile  derselben 
gellen  lassen :  »ie  scheinen  vielmehr  ui-s|>rünglich  der  zweiten  Redactinn 
annigehörcn,  in  welcher  sie  im  WcHentlichen  und  grÖsstentheÜH  wört- 
lich wiederkehren '.    Schon  im  FulntiniiH  erscheinen  beide  Rcdactionen 


*l  l^s'-  liierxu  die  in  die&em  Bunde  zum  Ahdniek  gelangende  Abhand- 
lung HommsenE:  die  itnüschen  Regionen,  in  Kiepert.'!  Festschritt  S.  106/7 
iL  5:  'mebe  Äowinanderset^uug  in  der  Ijaiihmannsphen  Auagahe  der  Feldmepaw 
vA  hiemach  zu  lierii'htigen'.] 

I)  Die  inneren  GrOnde.  wekbe  diese  .Stücke  der  zweiten  Redaction  lu- 
«riwn,  B-  S.  159  Annierkiing  2.  [Vgl.  den  Aufsatz  Moinmaens:  Die  Interpolationen 
dej  groma tischen  Corpus  in  Bouner  Jahrbßcher,  tJeft  XCVI  und  XCVIl 
IIS95),  der  in  den  philologisclien  Schriften  nuw  Abdruck  gelangen  wird, 
&  281:  ,llHs  ^tSiiteTerzeichoiBs  findet  sich  in  der  jüngeren  Recension  in 
.doppelt«r  Gestalt,  von  denen  die  eine  [rn  G  fehlende)  im  Ganzen  dem  über 
.roloniaruin  I  der  Ausgabe  entspricht.,  di^enige  dagegen,  welche  Lacbniann 
.p.  2&2— 262  als  über  toluniuruiii  II  lierau^gegebeo  hat.  der  jüngeren  Recension 
(KmachliesHlich  eigen  ist.  Was  in  dem  über  coloniaruni  1  die  jüngere  Recension 
.altein  hat,  ist  durchaoB  minderwertbig.  Unzweifelhaft  gilt  dies,  wie  ich  schou 
.frlthcr  CFeldra.  2,  157.  lOä)  hervorgehoben  habe,  von  einigen  hei  Picenuni  ge- 
jnachten  kleineren  Zuxäuen  und  von  der  neu  hinzatretenden  proviniua  D&l- 
■nuUia;  aber  auch  den  Abschnitt  Ober  die  Oberhaupt  bedenkliche  pruvincia 
.Videria  p.  228,  S  — 229,  5  hatte  ich  strenger,  aU  a.  a.  0.  S.  167  geschehen  ist, 
,)«handeln  und  mit  den  übrigen  Stücken  der  zweiten  Recension  uof  eine  Linie 
.■teilen  «ollen.  Bei  einem  neuen  Abdruck  der  gromiitischen  Digesten  wird  es 
•notbweiidig  sein  im  Über  coloninriim  I  die  in  A  B  erhalt«nen  relativ  reinen 
Jtestandtheile  von  den  aus  E  P  hinzutretenden  sorgfältig  zu  scheiden.  Der 
•geHUnmte  über  coloninrum  II  aber  charakt«riairt  sich  deutüeh  als  verschlech- 
.Irrade  Oberaibeitung  des  über  coloniaruni  I ,  wie  dies  bereits  früher  (a.a.O. 
A  167fg.}  von  mir  entwickelt  worden  ist.*] 
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neben  einander;  es  lag  nahe  »ie  in  einander  zu  arbeiten  und  dies 
int  im  Erf.  geschehen,  dessen  Schreiber  eine  dem  Pal.  ganz  ähn- 
liche Handschrift  vorgelegen  haben  muss.  Er  hatte  vor  sich  Ton 
der  ersten  Bedaction  Tuscien  Picenum  Campanien  (Lucania  Brüttii 
Sicilia  fehlten  wie  in  P,  ausserdem  noch  Apulia  Calabria),  von  der 
zweiten  Picenum;  zunächst  schrieb  er  Tuscien  und  Campanien 
S.  5 — 13  seines  Heftes  genau,  nur  in  veränderter  Ordnung  nach  der 
besseren  Beccnsion  ab  und  schloss  diese  ab  mit  dem  Epilog  der- 
selben. Hinter  diesem  fügte  er  aus  der  zweiten  Redaction  Garsioli 
158  an  239,  20  —  240,  6  und  an  einer  andern  Stelle  seines  Manuscripts 
S.  40.  41  Picenum,  wobei  er  die  ältere  Redaction  zu  Qrunde  legte, 
aber  sie  an  verschiedenen  Stellen  aus  der  zweiten  bereicherte; 
woher  es  auch  kommt,  dass  der  Schlusssatz,  der  in  jener  nur  von 
Hadria  und  Falerii  spricht,  in  dieser  ausgedehnt  ist  auf  omne  fern- 
torium  provinciae  Piceni,  zweimal  steht:  einmal  an  der  Spitze  der 
Provinz  vom  Picenensis  ager,  ein  andermal  am  Schluss  von  Hadria 
und  Falerii,  wozu  noch  aus  der  zweiten  Redaction  Nursia  und  Pinna 
gefügt  sind.  —  Die  Reihenfolge  der  Provinzen  scheint  in  der  älteren 
Redaction  ursprünglich  folgende  gewesen  zu  sein. 


1. 

Picenum, 

2. 

Valerin. 

3. 

Tuscia, 

4. 

IJmhria. 

5. 

Campania. 

6. 

SamniwH, 

7. 

Lucania, 

8. 

Britta, 

9. 

Apulia. 

10. 

Cahbria. 

11. 

SicUin. 

Diese  geographi(<ch  angemessene  Ordnung  entspricht  im  Wesentliohen 
der  des  Arcerianus,  nur  dasH  der  zweite  Abschnitt  diesem  fehlt  und 
7-11  vor  l.  3—0  stehen.  Allerdings  findet  sich  auch  Tuscien  vor 
Picenum,  aber  der  Schreiber  sagt  229,  10  ausdrücklich,  dass  e«  in 
seinem  Original  umgekehrt  war  und  verweist  sogar  in  Tuscien 
217,  2  auf  Picenum  227,  13.  Die  Reihenfolge  Tuscia,  Campania, 
Apulia  wird  auch  211,24  angedeutet;  und  dass  bei  Picenum  der 
Anfang  war,  deutet  die  vor  diesem  erhaltene  offenbar  auf  die  ganze 
159  Sammlung  bezügliche  Ueberschrift  ex  libro  Balbi  225,  15  an.  In  P 
sind   die  Spuren    der    ursprünglichen  Reihe  verwischt;    hier   folgen 
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\'i)bei  zwischen  I.  1  und  1(1.  5  noch  andre  Stücke 
«iitgciHifaobe»  sind.  —  Der  vierte  Abschnitt  ümbria  hut  die  lleber- 
M^hrift  verloren;  aber  offenbar  bildeten  der  SchlUHs  von  Tuscien 
224,  I  —  223,2  ond  der  erste  Artikel  der  Folgenden  Abtbeilung 
226,  15—226,5  ursprünglii'h  die  Landschaft  Umbrien.  Das  erweiset 
tbeÜH  die  wohlbekannte  Lage  der  Städte ',  tbeÜB  die  Verweisung 
auf  Picenum  unter  Spoletium,  theil»  die  Spuren  der  Handschriften. 
Noch  im  Original  dos  Erf.  stand  Spuletiuni  wahrscheinlich  lAter 
ToHcien,  da  ob  in  dem  nur  Oampanien  und  Tuscien  umfassonden 
ersten  Abschnitt  vorkommt;  freilich  auch  im  zweiten  unter  Fieenum. 
Ebenso  kennt  die  jüngere  Hedaction  Spoletium  in  Picenum  nicht, 
während  sonst  mit  einer  einsigcn  Ausnahme  alle  in  der  ersten  ge- 
nannten picentischen  Städte  Üi  der  zweiten  wiederkehren.  —  Aehn- 
tich  ist  es  Samnium  ergangen.  Es  fehlt  in  der  Tbat  nicht,  sondern 
wenigstens  sieben  Städte,  von  denen  es  ausgemacht  ist,  dass  sie  zur 
^pttloren  Provinz  Samnium  gebiiren:  Allifae,  Bovianum,  Esernia,  Sae- 
piniim,  Teli-sia,  Tereventum,  Venafrura,  sind  unter  Canipanien  mit  ver- 
zeichnet. Es  muss  also  entweder  die  Ueberschrift  anfanglich  gelautet 
haben  civUates  Campaniae  t/  Samnii,  oder  wenn,  wie  ea  glaublicher 
ist,  beide  Abschnitte  urBprünglich  getrennt  waren,  hat  ein  späterer 
Abschreiber  —  vielleicht  weil  beide  alphabetisch  geordnet  waren  — 
sie  in  einander  gefugt  und  die  Ueberschrift  zu  ändern  versäumt.  — 
Im  Uebrigen  stimmen  die  Verzeichnistte.  wie  der  zweite  Abschnitt 
aiisführlicher  zeigen  wird,  im  Wesentlichen  mit  allen  anderen  Nach-  I 
richten  über  die  Pnninzialtheilung  Ualiens  genau  zusammen. 

i.  Die  einzelnen  Abschnitte  sind  auffallend  ungleich  gearbeitet. 
In  Campanicn  sind  die  Städte  alphabetisch  geordnet;  in  Tuscien  im 
Allgomeinen  geographisch ,  nur  dass  Tuder  wegeu  gleichartiger 
Limitation  unmittelbar  auf  Florenz  folgt  und  Luna  ausser  der  Reihe 
um  Schlusa  steht;  in  den  übrigen  Abschnitten  sind  meistens  die  in 
gromatincher  Hinsicht  verwandten  Uruppen  zusammengefasst.  —  In 
Campamen  wird  die  Stadt  zuprst  genannt,  in  Tnscien  geht  vorauf 
colonüi  (mir  Ausnahme  von  Luna,  das  auch  hierin  abweicht),  in 
l.uc&men  prae/'t^ciura,  in  Calabrien  und  Sicilien  ierritimum,  in  Umbria 
Picenum  Apulia  Britta  ager;  in  Valeria  schwankt  der  Ausdruck.  — 
Tusden  imd  Umbrien  zeichnen  sich  aus  durch  die  sorgfaltige  und 
BUsführlichi.'    Behandlung    der    Limitation.       Hier    allein    wird    der 

1)  Vgl.  t.  B.  «egäD  Uispellum  UjgiD.  grom.  179,  9  und  dos  Edict  mii 
Conjitautiii  (BerichU  der  säcb«.  Uesellflch.  der  Wiasenach.  1850  8.  199  jC.  I.  L. 
XI,  5285  =  DeMan  705]):  wegen  Spoletium  Orell.  1100  [C.  I.  L.  VI,  1768  ^ 
t|c«aii  1229]  lind  Sinnond.  de  reg.  enburbic.  c-  5. 
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Contract  der  Triumvini  mit  denen,  die  die  Orenzsteine  zu  liefern 
und  zu  setzen  übernahmen^,  urkundlich  mitgetheilt  und  nur  hier 
werden  die  Masse  der  Grenzsteine  und  ihre  Entfernungen  genügend 
angegeben.  In  den  übrigen  Abschnitten  sind  die  Berichte  hierüber 
viel  spärlicher:  den  vier  südlichen  Provinzen  Italiens  eigenthümlich 
ist  die  Angabe  der  Richtung  des  Kardo  und  des  Decimanus,  während 
sonst  wohl  einmal  die  Assignation  per  Jcardines  et  decimanos  (2  t  3, 7. 
214,  11.  215,  5.  227,  13;  vgl.  217.  18.  223,  14)  d.  h.  mit  quadratischer 
Limitation  erwähnt,  aber  die  Richtung  des  Kardo  nach  N.,  des 
Decimanus  nach  O.  als  selbstverständlich  betrachtet  wird.  £iS  hängt 
161  dies  offenbar  damit  zusammen,  dass  die  beiden  bekanntesten  Aus- 
nahmen von  dieser  Regel  Capua  (Front.  29,  4.  Hyg.  170,  15)  und 
Benevent  (Sic.  159,  22),  deren  Eardo  nach  O.,  der  Decimanus  nach 
N.  gerichtet  war,  am  ganz  ungehörigen  Orte  in  Bruttii*  vorkommen; 
offenbar  waren  sie  in  dem  hier  excerpirten  Buch  bei  Consentia,  wo 
dasselbe  statthat,  beiläufig  miterwähnt.  —  Die  geschichtlichen  An- 
gaben über  die  Stifter  sind  in  den  fünf  südlichen  Provinzen  sehr 
sparsam,  dagegen  in  den  nördlichen  stehend.  —  Die  Angabe  der 
öffentlichen  Wegeservituten,  welche  auf  den  einzelnen  Stadtgebieten 
lasten,    und    ihrer  Breite    (vgl.  Hyg.  120,24)'*   fehlt  in  Campanien 

1)  EX  COMMENTARIO  C.  IVLl  (woftir  durch  Schreibfehler  CLAVDI 
steht  ebenso  wie  213,  4)  CAESARIS  LEX  AGRIS  LIMITANDIS  METiVNDIS 
([211,  23]  vgl.  246, 16.  18)  wird  wohl  die  richtige  Ueberschrifb  sein.  Bezieht  sich 
die  erste  Phrase  darauf,  daes  diese  Colonien  von  den  Triumvim  nach  der  in 
Cäsars  Papieren  gefundenen  Anweisung  errichtet  wurden? 

2)  Die  Aenderung  von  Campanus  in  Clampetinus  ist  nicht  richtig. 

3)  Die  Angaben  sind  wichtig  für  die  Bestimmung  der  Breite  der  römischen 
Landstrassen.    Sie  betrug 

120  Fu8s  im  Gebiet  von  Atella,  Litemum,  Nola. 
100    -        -  -  -    Capua. 

85    -        -  -  -     Teanum  Sidicinum. 

80    -        -  -  -     Acerrae,  (^orfinium,  Cumae,  Neapolis;  nach  1.  II  auch 

von  Matilica  und  Tuficum. 

60    -        -  -  -    Calatia  und  Kuceria  in  Campanien. 

50    -        -  -  -     Caudium,  Saepinum,  nach  1.  II  auch  von  Aesemia. 

30    -        -  -  -     Aquinum,  Puteoli,  Privemum,  Telesia. 

20    -        -  -  -     Venafrum,  Voltumum. 

15    -        -  -  -     Forum  Popilii,  Setia,  Sora,  Surreutom. 

10    -        -  -  -     Aesemia,  Bovianum  in  zwei  unter  Campanien  unge- 

hörig eingeschobenen  Artikeln ;  nach  1.  II  auch  von 
Aufidena  und  Larinum. 

Da  nach   Hyg.  gr.  169,  2  die   f^iae  jnihUcae  militares  nicht  unter  12  Fuas  breit 
sind,  ist  die  schlecht  beglaubigte  Breite  von  10  Fuss  wohl  überall  aus  Schreib- 
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lamniiun  fast  nie,  dagegen  durchgängig  in  Tuseien  Umbriei 
Picenum:  Hiidcrawo  findet  sie  sich  (<ini!eln.  —  Ob  die  Städte  um-  I6S| 
muuert  (muro  ductaf)  sind,  wird  einzig  in  CHinpfinieri  mit  EinschluMH 
der  samnitiHchen  Städte,  hier  aber  häufig  berichtet'.  —  Diese 
störende  Ungleichiurmigkeit.  welche  natürlich  nicht  der  urfiprüiig- 
liehen  Gestalt  der  Sammlung,  si>n(ieni  nur  der  Eiiitome  zur  Lust 
fallen  kann,  beweist,  dass  die  Auszüge  von  \ier  oder  fünf  verschiede- 
neu Mäiidon  herrühren,  wobei  im  Aufnehmen  und  'Weglasseu,  in 
Anordnung  und  Rudaction  jeder  Arbeiter  seinem  Belieben  folgte. 

(».  Trot?,  aller  dieser  Differenzen  ist  in  der  ganzen  Schrift  nielit 
blnss  bei  der  Abfassung  sondern  aunh  bei  der  Gpitomirung  ein  sehr 
bestimmter  Zweck  im  .\uge  behalten  worden:  die  Veraeichnmig  des 
Hifer  äioistts  ei  mhiqnulus.  Hei  aller  Verschiedenheit  der  Bedactioii 
findet  sieh  doch  kein  ein/.iger^  Artikel,  in  dem  die  Division  als  die 
Hauptsache  und  der  (Gegensatz  zum  <iger  ardfinhix  nicht  sehr  be- 
stimmt hervorträten.  Afohrfach  wird  hervorgehoben,  duns  das  tie- 
biet  früher  arcifinius  war  und  erat  später  limilirt  ward  (2;t;i,  1.  4.  7. 
234,  16.  23li,  22);  daas  nur  ein  Theil  limiCirt  sei.  ein  anderer  nach 
arcifinalcm  Recht  besessen  werde  (_2n.  6.  227,  7|;  das»  es  zum  Theil 
miMbräuchlich  als  a^fr  arcißnius  behandelt  werde  (_2I\I;  vgl, 
Ilyg.  I3l,  Iß):  dass  Naturgrenzen,  in  gerader  Linie  gezogene  Wälle 
und  Oräben  die  Stelle  der  Limitation  vertreten  (217,  9.  220,  i;(). 
Um  so  evidenter  treten  als  spute  wenn  auch  schon  im  Arcer.  vor- 
liaodene  Embleme  einige  Htellen  hervor,  welche  die  Beachtung  der  I6S  | 
Naturgreiizen  einschärfen:  so  namentlich  am  Schluss  von  Picenum 
227,  13  und  von  Calahrien  211.  tl: 

nam  eonan  delitnitatio  est  per  ratUmem  arcanim  \vel  riparum] 
ivl  canabtda  et  noverea  tptod  legulis  cfmsiruiiur:  aliis  vero 
locis  muros  macerins  scorofiones  congeiias  carbtmrulus  et  vitriis 


feUar  oder  InttrpolAtion  hervorgegangen.  Die  Aujjalie  Ober  Put«oli  236,  11; 
ee  NMO  tatfre  iter  popitlo  rMtciw  ptd.  XXX  scheint  sich  auf  eiae  8tnigae  nu  be- 
nehen.  die  iBüga  der  (SshieU^rettxe  von  Puteoli  binlief,  und  wovou  also  die 
Serritut  auf  iwei  Terrilurian  haftete.  Vgl,  Sic.  U7,  2  and  fiberhanpt  Oiovenaaxi 
J<rk  dttä  rfi  A>tia  p.  74  r«. 

1)  Bei  CiuiKirinain  hat  die  «weite  Jtedaction  inuro  dnda  in  dem  wenig 
EuterlElwigen  Rrf.  240.  7  nicht  im  Wolfpii><atller  Codex  256.  16, 

2)  Terracina  338.  12:  ni/er  tinx  inttaura  in  »oIhIo  at  (lemümm  (so  A)  ist 
venelirielieii :  e«  scheint  nocb  ntfiaura  etwas  za  febleu.  Bei  Uabii  334. 15  ist  der 
f!clüa>«»iLtii  vielleicht  auch  beizubehalten;  die  ceniitio  und  admgHatio  gtehoTi 
Üiniteb  neben  «iiuiader  S31,  I.  Nor  Setia  2:i7,  33  macht  wirklich  Schwierigkeit 
■md  iKt  doch  auch  wohl  def«ot. 
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locis  terminos  Augtisieos,  per  qtiorum  cursus  in  Piceno  fmes 

tenninantur. 

iiam  eadem  jjraoincia  Jiabet  muros  tnacerias  scorofiones  cangerias 

et  termhws  Tiburtifws  sictU  in  Piceno  fertur. 

die  Hich  als  späte  Einschiebsel  verrathen  theils  durch  ihre  SteUimg 
am  Ende  zweier  Abschnitte,  theils  durch  ihre  Bezugnahme  auf  ein- 
ander, theils  durch  den  Wust  barbarischer  Wörter,  theils  durch  die 
innere  Verkehrtheit  einer  delimitatio  per  rationem  arcarum  \  d.  h. 
einer  Linearvermessung  nach  Naturgrenzen,  wozu  dann  wieder  die 
termini  Augiistei  nicht  passen,  welche  vermuthlich  hier  und  sonst 
hervorgegangen  sind  aus  dem  Reichscensus  des  Lukas;  denn  wenn 
Augustus  wirklich  omnem  terram  fecit  pennensarari  oc  veieranis  ad- 
sigmiri  (242,  14),  so  mussten  sich  freilich  seine  Grenzsteine  auch  in 
Picenum  finden.  Offenbar  war  dem  Schreiber,  von  dem  diese  Sätze 
herrühren,  der  Unterschied  zwischen  den  assignirten  und  nicht- 
Hssignirten  Ländereien  nicht  mehr  klar;  er  vermisste  die  Erwähnung 
der  Naturgrenzen  und  trug  sie  nach  theils  am  Schluss  zweier  Ab- 
schnitte, theils  auch  hie  und  da  im  Text,  wo  sich  ihm  die  Gelegen- 
heit bot.  So  scheint  er  bei  Capena  interpolirt  zu  haben;  weder 
sachlich  noch  sprachlich  sind  die  Bemerkungen :  id  est  in  planitia 
164  tibi  miles  portionem  hahuit  (216,  13)  und  ceteris  autem  —  sunt  censiii 
(217,  1—4,  zum  Theil  aus  221,  9)  des  ursprünglichen  Redacieurs 
würdig,  und  überdies  bezieht  sich  der  Schreiber  hier  ausdrücklich 
auf  seinen  ZuHatz  zu  Picenum.  Aus  denselben  Gründen  sind  die 
Worte  sed  non  —  conmrrunt  220,  \A\  ne  id  —  confimuU  221,  7 — 9 
(s.  Lachmann  109,  IS  — 20);  erit  enim  —  servandus  221,  11 — 13  wahr- 
scheinlich Zusätze  derselben  Hand.  Auch  das  seqwiris  (217,  3)  und 
sequamini  (221,  7)  in  diesen  Stellen  passt  nicht  in  den  sonstigen  StU 
des  Registers.  An  beiden  Stellen  sind  indess  die  Interpolationen 
gewissennassen  entschuldigt  dadurch,  dass  schon  der  alte  Text  hier 
der  Naturgrenzen  gedachte,  was  der  Schreiber  dann  ungeschickt 
weiter  ausführte;  wo  nicht  in  jenem  die  fieUura  locorum  vorkam, 
wagte  er  nicht  sie  einzurücken,  so  sehr  er  sie  vermisste  und  be- 
gehrte^. Insofern  ist  der  Text  des  Arcer.  verhältnissmässig  rein 
und  es  gilt   dies  von   ihm   auch  in  anderen  Beziehungen.     Nur  die 

1)  d.  i.  Erdwall,  ital.  argine,  von  arcere,    S.  DucaDge  u.  d.  W. 

2)  Aus  diesem  Grunde  können  auch  die  dem  Erf.  entlehnten  Stücke  S.  239. 
240  unmöglich  je  dem  lib.  col.  I  angehört  haben ;  sie  sind  wie  die  ganze  zweite 
Redaction  gerade  durch  Nachträge  über  die  Naturgrenzen  unverschämt  inter- 
polirt.   Kleinere  Interpolationen  gleicher  Art  hat  der  Erf.  auch  215,  7.  228, 1. 
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Psrtiknl  nam  —  dicBelbe,  welch«  jene  beiden  Zuttätzo  am  Sehluss 
mogliohfit  iingeuchickt  einleitet  —  ist  an  einer  Reihe  von  Stellen 
atbem  eingeschoben:  211,  13.  IS.  219,9.  2-21),  1.  11.  222,  I.  II. 
226.  2.  232,  IS.  234,  I:  ebenso  cnim  2 Iß,  1.  223,  7:  sed  216,  6. 
Kumcr  wunste  der  Epitomator  die  Stadtnamen.  die  er  in  seiner 
tjaelle  fand,  grammatisch  nicht  mehr  gehörig  ?.»  handhaben:  daher 
der  wunderliche  Wechsel  in  dem  Gebrauch  den  Nom.  Gen.  Acc.  Abi., 
die  wivhrsch  ein  lieh  gesetzt  wurden  wie  sie  sich  eben  im  Original 
ungewandt  fanden:  die  verkehrte  Zurückführung  von  Pliiralen  auf 
den  Singular:  Tarquinius  211),  1;  Vettis  220.  S;  Marsus  229,  li':  1i 
I.iguris  Bebianus  H  Comulianus  235,  9;  die  Verwendung  einzelner 
Substantive  unter  lauter  Ethnicis  wie  Consiline  (^  ni?)  209,  6; 
llerdonin  210,  10.  vgl,  ngcr  ('orfhtius  22*t,  IS;  unerhörte  Formen  wie 
Cbf^s  216,  II,  Nepis  217,1."».  Spuren  mittelalterlicher  Verderbniss 
sind  dagegen  kaum  vorhanden.  SpidlatiHfts  224,  6  ist  ein  sehr  alter 
t^irach fehler,  der  auch  bei  Sic.  179,  Hl  vorkommt.  Senogalliensls 
226.  1 1  imd  Esemia  233,  14  sind  anstössiger,  aber  der  erstcre  Artikel 
itit  vielleicht  interpolirt  (s.  unten  ij  26),  der  zweite  könnte  von  dem 
ap&teren  Schreiber,  dei'  Samnium  in  Canipanien  hineinarbeitete,  unter 
einen  falschen  Buchstaben  gestellt  sein.  —  Mit  den  angegebenen 
Ueacbränkungen  kann  die  im  Aicer.  fiberlieferte  Redaction  des  Über 
colonianun  als  eine  Schrift  der  guten  Zeit  gelten,  welche  durch  sach- 
lich« Fülle,  durch  den  technisch  knappen  Ausdruck,  durch  voll- 
kommene Beherrschung  der  gromatischen  Kunstsprache  »ich  den 
bc«8ercn  Stücken  unserer  Sammlung  an  die  Seite  stellt. 

7.  Weit  ungünstiger  muss  das  Urtheil  ausfallen  schon  über  die 
im  Pal.  bewahrte  Form  der  älteren  Redaction.  Im  Einzelnen  finden 
wir  227,  ,'i  die  unsinnige  Beschreibung  der  termini  Olavdumi:  //ui  in 
modttm  arcelUit  fucli  sunt  —  interpolirt  entweder  au«  der  jüngeren 
Redaction  232,  1,^  oder  ans  Faustus  30S,  23.  —  .\pulien  bat  die 
■eUsame  aus  244,  l',i  entlehnte  Ueberschrift  erhalten:  in  mappa 
AUteusium  invemuHtur  haec.  —  Ein  kurzer  Artikel,  der  von  dem 
Kardo  und  Dccimanus  als  diametralen  und  diagonalen  Linien  und 
TOD  der  Benennung  der  Limites  handelt  und  augenscbeinUch  einer 
sclilechten  Doctrinalachrift,  gewisB  nicht  dem  Städteregister  entlehnt 
ist,  auch  im  Arcer.  wo  auch  immer  doch  sicher  nicht  in  diesem 
stand  —  er  tindet  sich  jetzt  nur  noch  in  der  jenaer  Abschrift  unter  I 
der  Ueberschrift  incipit  liber  Marci  Bitrronis  de  gcoinetria  ad  Hufum 

1>  Nicht  .Ulm,  »oadevn  die  Stadt  Marsi  bei  Pesciaa:  I.  N.  biBitg.  [IX,36&6 
ft  p.  Mfl]:  Kelleraairn  vig.  101.  1.  28  [C.  1.  L.  VI.  '2379  =  32580  b  L  23J,  die 
neb  wohl  JVnrrwTHirn  heiant. 
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(vgl.  zu  243,  17);  provincia  Calahria  —  ist  im  Pal.  mit  dem  Ärtik«! 
über  Aiicoiia  227^  1.  2  zu  dem  widersinnigen  Abschnitt  zusammen-^ 
gearbeitet,  den  wir  225,  4 — 13  lesen,  und  an  die  Spitze  von  Pioenutn 
gestellt  worden.  —  Ein  Abschnitt  über  Dalmatien  240,  15  —  242,6, 
von  dem  sich  im  Arcer.  keine  Spur  findet,  ist  im  Pal.  zwischen 
Calabria  und  Campania  eingefügt.  Der  geographische  Abstand 
dieser  ausseritalischen  Provinz^  von  denen,  die  das  Städteverzeich- 
niss  sonst  umfasst,  würde  allein  genügen  um  diesen  Abschnitt  als 
fremdartig  auszuscheiden;  es  kommt  hinzu,  dass  er  nichts  weniger 
als  ein  Städte verzeichniss,  sondern  ein  leerer  Wortschwall  über  die 
Naturgrenzen  in  den  verschiedenen  Regionen  ist  —  weshalb  ihn  der 
falsche  Boethius  400,  21  fg.  unter  der  passenderen  Aufschrift  ^i^^a 
Umitum  finalium  wiederholt  — ,  in  welchen  ein  paar  geographische 
Namen,  darunter  ein  in  Dalmatien  nachweislicher,  sich  gleichsam 
verloren  haben.  Man  wird  schwerlich  irren,  wenn  man  hierin  die 
Interpolation  eines  dalmatischen  Schreibers*)  sieht,  dessen  patriotischer 
Sinn  die  provincia  Dalmatiartim  i\\  dem  Städte  verzeichniss  vermisste 
und  nach  Kräften  ergänzte*-^.  —  Die  masslose  Dreistigkeit,  womit 
der  Schreiber  des  Pal.  in  diesen  Fällen  seine  Quellen  durch  ein- 
ander geworfen  und  verfölscht  hat,  macht  auch  misstrauisch  gegen 
1(>7  den  Abschnitt  über  die  Valeria  p.  22S.  229,  der  im  Are.  fehlt.**) 
Im  Ganzen  scheint  er  zwar  alt  zu  sein,  wie  er  denn  auch  nachweis* 
lieh  dem  Redacteur  der  jüngeren  Recension  mit  vorlag;  die  vor- 
kommenden Städtenamen  tragen  mit  Ausnahme  der  colonia  Solo- 
montifui  229,  8  (jetzt  Solmona)  keine  Spuren  mittelalterlicher 
Verderbniss.  Dagegen  spielen  die  nrcar  ripae  macerias  scorofiones 
congeriae  cnrvuncidi  muri  arae  canahtüa  u.  s.  w.  eine  grosse  Rolle  in 
den  Artikeln  Amiternum  und  Corfiniuni,  welche  überhaupt  mit  den 
Grundsätzen  der  gromatischen  Wissenschaft  sich  schwerlich  werden 
in  Einklang  bringen  lassen.  Bedenklich  ist  die  wörtliche  Ueberein- 
Stimmung    von    Corfinium    22b,   19 — 23    mit   Tarquinii    219,  1  fg.', 

1)  Bei  Johannes  dem  Lyder  de  mens.  IT.  60  steht  Dalmatien  unter  den 
italischen  Provinzen ;  welches  nur  beweist,  dass  es  auch  fär  Faselei  Analogien  giebt 
[anders  Mommsen,  Bonner  Jahrb.  96/7,  1895  S.  296  A.  2]. 

♦)  [Vgl.  dazu  Monunsen  a.  a.  0.  S.  276  und  289 fg.] 

2)  Im  Hyginus  122,  1  kommt  der  Versus,  der  auch  sonst  (Front.  90, 9. 
Varro  de  r,  r.  I,  10)  als  campanisches  Landmass  erwähnt  wird,  ebenfEtUs  als 
solches  vor;  aber  nur  der  Gud.  hat  in  Campania,  der  Are.  in  Daknatia,  Hat 
hier  eine  der  des  Pal.  verwandte  Interpolation  stattgefunden? 

♦*)  [Vgl.  oben  S.  155  A.  1.] 

3)  Es  kommt  noch  hinzu,  dass  in  der  jüngeren  Redaction,  wo  Oorfiniom 
dreimal  vorkommt,  die   eine  Fassung  255,  12  zwar  mit  der  des  PaL  stimmt. 
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namentUch  bei  der  nacbgewiettenen  Vi^rschicdenlieit  der  Kedacteure 
«lioaer  Abschnitte.  Noch  weit  gmvireiider  ist  es,  daes  bei  Superni.-- 
qiram  22!t,  '2  ein  Satz  hub  Ostia  236,  9  wurtlieh  widderholt  wird, 
der  die  unmögliche  Bezeichnung  impjip.  Severus,  Antiminus  et  Com- 
modus  enthält:  Hchwerlich  kann  der  Vorname  Marcus  an  beiden 
gleichlautenden  Stellen  zufällig  in  gleicher  Weise  vei'dorben  sein. 
Die  Grundlage  dieses  Abschnitts  ist  wohl  ebenso  unzweifelhaft  acht 
altt  ein  nicht  unbedeutender  Theil  des  Inhalts  npätc  Fälschung  ist; 
sicher  scheiden  lüsst  sich  dii«  A]t(>  und  Neue  nicht,  wodurch  der 
Werth  des  ganzen  Kapitels  faet  aufgehoben  wird. 

i.  Die  jüngere  Redaction*)  findet  sich  im  Guelf.,  einer  Hand- 
schrift des  nennten  oder  zehnten  Jahrhunderts,  allein,  in  dem  gleich 
allen  Pal,  neben  der  älteren,  jedoch  iin  einer  verschiedenen  Stelle 
der  Handschrift;  der  Erf.  hat  «ie.  wie  S.  ITiö  gezeigt  ward,  nur  für 
Picenum  genutzt.     Wir  besitzen  davon  vier  Abschnitte: 

Picenum,   wonmtur   Valcrin    mitbegriffen   i»t:   die   Uober^   | 
»chrift  ist  ergänzt. 

Samnium. 

A]>ulia. 

Calabria. 
8o  daso  also  die  an  der  ISüdostküate  Ftaliens  belegenen  Provinzen 
in  richtiger  geographischer  Ordnung  aufgeführt  sind.  Ob  die  Recension 
einst  vollständiger  war,  lässt  sich  nicht  sagen,  wohl  aber  lag  ihrem 
Bedacteur,  wie  wir  gleich  sehen  werden,  das  Material  dazu  mindestens 
auch  für  Tuscien  und  Campanien  vor.  Im  Einzelnen  begegnen  wir 
mehrfacher  geogra|ihischer  Confusiün.  Coi-finium  steht  zweimal  in 
Picftnum  255.  :).  1*2.  einmal  in  Samnium;  in  Picenum  finden  wir 
Cawntium  und  Tribule,  welche  die  ältere  ßedaction  In  Campanien. 
campt  Tibcrinni  und  Capena,  welche  dieselbe  in  Tuscien;  in  Sam- 
nium Cortinium  und  Suimo,  welche  die  ältere  Redaction  (nach  dem 
Pal.)  in  Valeria  hat,  —  In  den  einzelnen  Abschnitten  ist  die  alplui- 
betische  Ordnung  durchgeführt,  wobei  die  ärgsten  BarbarismiHi 
mittelalterlicher  Entstellung  nicht  selten  sind:  Eck-i/hnus  (Arqui- 
ctiJanus  ager,  jetzt  Cicolano^ ;  Teramne  (Interamna,  Teramo^;  Esemiu ; 
IstonÜs:  Ardana  (Herdonin,  Ordona;;  Edanensis;  Ignatmus  (Gnatin, 
K^aaxtf3):  Solmona:  Varirms  (Barii);  Ydrontimts.  —  Unter  den 
<)B<>Uen  dieser  Schrift  nimmt  die  ältere  Recension  derselben  äugen- 
«cbecnlicb    den   ersten   Platz   ein.     Sie   lag   dem   zweiten  Redactettr 


tia  «ireite  25&,  S.  260. '.t  alter  eiiio  ganx   nndere  Limitatlo 
M  dtrcn  Olsabwnniigkeit  au«k  melir  iiU  zweifelhaft. 
•)  (S.cbea  8.  IST.  A.  l.| 


anzeigt.     Fretlicli 


164  I^ie  libri  coloniamm. 

vor  mit  denselben  Verschiedenheiten  in  der  Redaction  der  einzelnen 
Abschnitte:  denn  die  Angabe  der  Ummauerung  findet  sich  nur  in 
Samnium  259,  17.  260,  7  und  in  einem  aus  Campanien  nach  Picenum 
versetzten  Artikel  255,  6;  mit  denselben  Interpolationen:  denn  z.B. 
der  Zusatz  zu  Picenum  227,  13  ist  übergegangen  in  252,2.  256,6; 

169  mit  denselben  kleinen  Redactionsfehlem:  denn  Herdonia  steht  wie 
2t0,  10  so  260,  23  unter  lauter  Ethnika;  ja  mit  denselben  offenbaren 
Schreibfehlem,  wie  z.  B.  aus  226,  5  Interamnae  Palestino  (oder 
Fddetino)  Piceni  —  wofür  wahrscheinlich  Interamnae  alteritis  Piceni 
zu  lesen  ist  —  in  259,  1  Teramne  Palestina  Piceni  geworden  ist. 
Dass  die  ältere  Redaction  dem  zweiten  Redacteur  in  einer  dem 
Pal.  mehr  als  dem  Are.  ähnlichen  Handschrift  vorlag«  beweist  die 
Aufnahme  der  Valeria^.  —  Aber  der  zweite  Redacteur  benutzte 
auch  andere  Quellen.  Das  kleine  Excerpt  S.  244  nomina  agrimen- 
sornm  qui  in  quo  officio  limitabant  ist  in  die  Artikel  Asculum  252,  21 
und  Alba  253,  10  hineingearbeitet,  wobei  aus  den  Corruptelen  des 
Originals  die  ärgsten  Interpolationen  geworden  sind :  z.  B.  aus  regionis 
Asculane  familiario  (schreibe  miliario)  XII  agri  Romani  wurde  XII 
(Ufros  in  montibus  Roniani  acceperunt  familiariter,  qui  tnontes  liomani 
appellantur;  wobei  die  montes  Rotnani  aus  Sic.  137,  2  genommen 
sind.  Siculus  wird  einmal  25S,  12  ausdrücklich  citirt  als  liber  con- 
dicionum  Italiae  agrorum  und  auch  die  Schlussworte  262,  12  Anm. 
sind  aus  ihm  139,  9  entlehnt.    Die  libri  auctorum,  die  253,  25  (vgl. 

255,  16)  angeführt  werden  (gemeint  ist  Dolab.  303,  4),  sind  unzweifel- 
haft die  ebenfalls  durch  den  Guelf.  überlieferten  ordines  finitionwn 
ex  divcrsis  auctoribus  302  fg.  342  fg.,  d.h.  Stücke  aus  dem  von  der 
Grenzbezeichnung  handelnden  Abschnitt  gromatischer  im  Anfang  des 
fünften  Jahrhunderts  redigirter  Digesten,  wovon  das  zwölfte  Buch 
310,  1.  351,  20  angeführt  wird.  Ebendaher,  aus  Paustus  308,  26  ist 
252,  16  entlehnt.     Wohl  identisch   damit  ist   der  258,  2   citirte  liber 

170  regionum,  da  die  ordines  finitionum  in  den  Ueberschriften  häufig  die 
Gegend  angeben,  für  welche  der  Auetor  massgebend  ist;  gemeint 
ist  dort  wohl  Latin.  347.  Der  ganze  Artikel  Cures  253,  17  scheint 
aus  Sic.  136,  16.  Mago  349,  17  (vgl.  303,  4)  zusammengestellt.    Fanum 

256,  13  ist  augenscheinlich  entlehnt  aus  Frontinus  30,2.  -  Ausser 
diesen  uns  noch  zugänglichen  Quellen  hat  indess  dieser  Redacteur 
auch  verlorene  und  nicht  werthlose  vor  sich  gehabt.  Apulien  ist 
die  einzige  nicht  mit  neuen  Artikeln  vermehrte  Provinz;  in  Calabrien 

1)  Doch  hatte  das  von  dem  zweiten  Redacteur  benutzte  Original  nicht 
alle  Fehler  des  Pal.;  der  Artikel  über  Ancona  war  darin  nicht  verfUscht 
226,  3—5  stand  bei  Spoletiam,  wie  259,  5  zeigt,  nicht  wie  im  Pal.  bei  Asculum. 
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mid    Picenum    sind    sip   zahlreich:    Samnium    fehlte    in   der   älteren         I 
Rednction   als   eigener  Abschnitt   ganz.      In   dpm    letzten    Abschnitt        I 
kommen    zwei  Städte    -   Cluviae  und  lovanum  —  vor,   von    deiion        I 
die   erste  nur  bei  Livius   !l.  Itl,   die   zweite   bei   SchriftHtellern  gar         1 
nicht    vorkommt,   welche   aber  beide  durch   InMcbriften  {I.  N.  5188. 
5-293[C.  I.L.  IX.  2956.  2999  =  Dessau 5341. 11526;  vgl.  IX  p.  271. 2781 
als  Samnium  angehörig  und  noch  in  der  Kaiseraoit  bestehend  naeh- 
s:ewiesen,    in    miitelaUerlichen    Quellen    dagegen   so  viel   ich  weis« 
nicht  genannt  werden.    Diese  Angaben  verrathen  also  eine  verlorene 
»ehr   gute    Quelle,      Daaeelbe    gilt    von   der  Notiz   über  Cortinium, 
welche  zweimal,  einmal  255,  3  in  fast  retner,  das  zweite  Hai  260,  3 
in   leieht   interpolirter  Fassung   vorkommt   und  von   der  dritten  aus         I 
der  Valeria  entlehnten   255,  12  wesentlich   abweicht;   es  int  schwer         I 
«ie  nicht  für  eine  ächte  Ueberliefemng  zu  halten,  —  Was  die  Be- 
handlung betrifft,  so  hat  dieser  Redaoteur  den  wesentlichen  Unter- 
schied  des  atftr  divistts   und  arcifiniits   (den  Namen  keimt  er  noch 
255,  20)  nicht  bloss  vollständig  vei-gesHen,  sondern  er  hat  sich  zun)  | 

ßcsetz  gemacht  die  Naturgrenzen  ffinitimies)  durchgän^g  nachzutragen. 
Charakteristisch   int    in   dieser  Beziehung    beBondent    der    Abschnitt 
Apolien,   wo   die   beiden   Redactionen  sich   fast   nur  dadurch  unter- 
»cheiden,  das»  die  jüngere  alphabetisch  geordnet  ist  und  jeder  Stadt         j 
die  finitia  beigesetzt  hat.      Mit  demselben  betrügerisehcu  Leichtsinn   17u 
ist   der  Text    durchgängig  behandelt.     Die  Kunde,   dass  Alba  ver-         j 
messen    sei  von   einem  Cilicius  (so!)  Satuniinus'  genügt  um  zu  be- 
haupten, termini   Tiburl'mi  hiessen    in    dieser  Gegend   Cilii-ii  (253,  6.  | 
12):   die   gelegentliehe   Erwähnung    des    picenischen   Interamna    bei 
Spoletiura  226,  5,   um   den  ganzen  .\rtikel  Spoletium   unter  Teramo 
zu  wiederholen  259,  1,  ja  sogar  ihn  gleichfalls  auf  Cingulum  254,  25 
und   auf  Potentia  257,  19  zu  übertragen,  obwohl  die  letztere  Stadt 
MhoR  au«  226,  1 1  richtiger  257,  15  eingetragen  war;  die  Adsignation 
der  Subseciva  in  Calabrien  unter  Vespasian  211.  n   um  eini-  iingeb- 
linh  von  dem  Schreiber  im  Auftnig  Vespasian«  vorgenommene  Ver- 
messung Apuliens  und  Calabriens  261,  21  zu  erftnden.    Die  Erwähnung 

1)  In  der  zu  Gnuide  liegenden  Stelle  der  iUtereu  Rednction  244,  14  heisst 
rr  Ceeüivs  NatumitiKu  centurio  cohorti»  VII  et  (sehr,  xtrart.)  Der  richtige  NatDu 
L*t  wohl  L.  Maiouleias  SaturainuB,  dessen  Grabschrift  sich  in  Alba  gelrindeD  hat 
( L  N.  M3I  [C.  I.  L.  IX .  3933  =  Deitaau  6536]) :  £.  Marcitkio  .Sbtwrmno  ivfonmo 
Aitipiti  cho.   Vn  fir. .   tili  viro   i.  d. ,  qwiatori  m  pubHee    .  .  .   caratori  optTHiu  \ 

IiMkior.  u.a.  w.    Wahncticinlicb  in  seinem  letzten  .\inte  lieaa  «r  den  Grundris»  i 

aofertigm  und  (ermuthlich  auch  die  Grenuleine   ^t^ieu    mit    der    Anfsclirifl 
.lOtNMtM  fints,  von  deneu  einer  auf  uns  gek^mmt^a    ist   U-  N-  361D  l<-',  1. 1,.        J 

L  IX.  ae»]).  ^^ 
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der  reifio  lleatina  in  Pkent»  bei  Sic.  137,  *2  hat  vielleicht  die  J 
nähme  von  Reate  257,  26  vGranlaHst.  —  Eb  genügt  an  diesen  Bei- 
Hpißkn  nm  die  vollständige  Unzuverlässigkcit  dieser  zweiten  Redaction 
XU  belegen;  andere  sind  an  anderen  Orten  nachgewiesen.  Sie  hat 
den  alten  Text  in  der  Regel  in  keinem  besaeron  Zustande  benutzt 
als  wir  ihn  auch  noch  haben;  sie  hat  denselben  willkürlich  durch- 
einander geworfen,  hat  mit  vollständiger  Unkenntniss  des  wirklichen 
Zweckes  der  Schrift,  welche  dieser  Redacteur  offenbar  für  ein 
liloBsea  StadtverzeichnisH  hielt,  den  Text  durchgearbeitet  und  mit 
einer    Menge    ungehöriger,   gröuetent heile    rein    erfundener    Zusätze 

172  versehen;  sie  hat  eine  Reihe  Artikel  aus  anderen  Quellen  verkehrt 
eingefügt.  Doch  trägt  der  Abschnitt  über  Samnium  unverkennbare 
Hpnren  ächter  Ueberlieferung  an  sich  und  auch  sonst  linden  sich 
eine  Anzahl  Stadtnamen,  die  von  guter  Kunde  zeugen.  Vei-muthlieh 
hatte  der  Schreiber  eine  Handschrift  der  ersten  Redaction  vor  sich, 
welche  ausser  der  Valeria  auch  noch  Samnium  getrennt  und  voll- 
ständiger als  wir  es  unter  Campanien  im  Are.  finden,  enthielt.  Die 
in  Picenum  und  Calabrien  hinzugekommenen  Artikel  dürften  dagegen 
nicht  aus  der  ersten  Redaction  herrühren,  sondern  von  dem  zweiten 
Redacteur,  so  weit  der  Inhalt  gromatiacher  Art  ist,  wahrscheinlich 
rein  erdichtet,  was  die  Namen  aber  anlangt,  aus  guten  Städte- 
Verzeichnissen  oder  eigener  ausreichender  Kunde  abgefasst  sein. 

9.  Betrachten  wir  die  in  der  Epitome  verzeichneten  Districte. 
SU  stellt  sich  ein  merkwürdiger  Zusammenhang  mit  der  späteren 
italischen  Provinzialverfasaung  heraus,  über  welche  im  »weiten  Ab- 
schnitt ausführlicher  gehandelt  ist.  Hekaiintermassen  standen  ums 
Jahr  400  die  sieben  nördlichen  Administrationsbezirke:  Ven^tia  et 
Histria;  Baetia  prima:  Rnetia  sccuniia;  Alpes  Cotiiae;  Ligufia; 
Aemilia;  Flaminia  et  Picenum  annanarium  unter  dem  vicrmus 
Ilaliae,  während  die  zehn  südlichen  oder  iirbicarischen:  Piccmtm 
nrbicarium:  Valeria;  Ttiscia  et  Umbria;  Campanin;  Samniußi; 
Lttcuftia  et  Sruttii;  Apulia  et  Valabria;  Sicilia;  Siirdinia;  Conica 
dem  virarius  nrt/is  Roman  gehorchten.  Zwischen  400  und  459 
wurde  Tuscien  getheilt  in  Ttisda  annonaria,  das  unter  den  Viearins 
von  Italien  kam,  und  Tuscia  urbicaria,  welches  dem  in  Rom  resi- 
direnden  Statthalter  des  Präfecten  von  Italien  verblieb.  Sardinien 
und  Corsica  wurden  in  Folge  der  vandalischen  Eroberungen  ver- 
mutfalich  bald  nach  43!l,  sicher  vor  484  von  Italien  abgerissen  und 
mit  Africa  vereinigt,  bei  dem  sie  aueh  nach  dem  Sturz  des  vandali- 

ITA  sehen  Reiches  blieben.  Sicilien  scheint  erst  Justinian  administrativ 
von    Italien    getrennt   zu   haben.     Seit   der  Mitte   des  fünften  Jobs- 


Rom    folgende   Pro- 


iiDiidertit  gehorchten   älao   dem    Vicarius    v» 
vinzen: 

l'ieatttm  uilicarium. 

Valeria. 

Tftscia  arbicaria. 

Umbrin. 

Campania. 

Sammum. 

iMcania. 

Bruitii. 

Aptdia. 

Caiabriit. 

Siciliu. 
D»s  heust  genau  diejenigen,  welche  in  der  EpJtumc  verzeichnet 
ttind.  So  erklärt  sich  auch,  wanini  PIcenum  die  Uebevachrift  trägt 
pars  Piccm  225,  3  und  ebenso  im  Eingang  von  Tuseien  die  pars  Tusciac 
211,  24  genannt  wird';  ferner  weashalb  in  Picenum  alle  Städte 
nördlich  von  Sinigaglia,  in  Tuscicn  alle  nördlich  vom  ^Vrnus  gelegene 
fehlen.  Wenn  die  zweite  Recenaion  in  Picenum  eine  Anzahl  zwischen 
Sinigaglia  und  Rimini  belegener  Städte:  Sentinum  Ostra  Fanum 
Pisaui'um  nennt,  ho  kann  dicH  nur  al»  ein  weiterer  Beweis  für  die 
U  nzu  V  erläse  ig  k  ei  t  dieser  Redaction  angesehen  werden.  Eine  wirk- 
liche Ausnahme  macht  in  Tuseien  Luna  22;t,  14  IT:  :illeiu  da  der- 
selbe Artikel  auch  der  geographiachen  Ordnung  und  der  sonst  in 
Tuseien  befolgten  Ausdmcksweisc  widerstreitet  (oben  S.  157),  wird 
man  darin  einen  ZuäntK  oder  auch  ein  Redactionsversehen  anzunehmen 
haben.  —  Hiedurch  bestimmt  sich  ungefähr  Entsteh ungszeit  und 
Kittstehungsort  der  Epitome.  Hie  kann  nicht  lange  vor  der  Itlitte  174  | 
des  fünften  Jahrhunderts  abgefasst  sein,  und  nicht  nach  der  Auf- 
hebung der  Unterscheidung  zwischen  den  italischen  und  iirbicarisohen 
Provinzen.  Gewiss  ist  sie  also  älter  als  der  Einfall  der  Langobarden 
in  Italien  (ü6S).  wie  übrigens  fast  schon  das  Alter  des  Arcer.  selbst 
amcigt:  wahrscheinlich  aber  auch  älter  als  die  Verfassung  Theo- 
dorichs*.  Dass  sie  vor  Justinian  geschrieben  ist,  beweist  filierdies 
die  Aufnahme  Siciliens  unter  die  urbicarischen  Provinzen.  Die 
Epitome  wird  also  um  4.'>0  abgefasst  i^ein.  Der  Titel  war  vielleicht 
Über  regionum  urhie.ariiinim :  wenn  nämlich  die  Angabe  ex  libro 
re^ionum   2211,  12    nicht    eine    willkürlich    vom    Schreiber    gewählte 

1)  Vgl.  pan  Twciae  225.»  uml  parte*  Tinciar  Floreiitiiic  Majfo  !t49.  H 
8^  Hierfiber  im  zweiten  Abschnitt. 
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Bezeichnung  ist.    Von  einem  ähnlichen  Auszug  für  Norditftlien  findet 
sich  keine  Spur. 

Die  Redaction  des  vorliegenden  Städteverzeichnisses  und  man 
darf  hinzusetzen  des  gesammten  gromatischen  Corpus  geschah 
natürlich  im  practischen  Interesse  von  den  Männern  des  Fachs:  es 
wird  nothwendig  sein  auf  das  Fach  und  die  Stellung  der  Fach- 
männer in  dieser  spätesten  Zeit  einen  Blick  zu  werfen.  Ursprüng- 
lich war  die  Gromatik  eine  freie  Profession  wie  die  Rechtswissen- 
schaft: angesehene  Männer  betrieben  sie  wissenschaftlich  und  im 
Grossen,  praktisch  Sciaven  und  geringe  Leute ^;  später  wurden  aUe 
diese  Beschäftigungen  privilegirten  Corporationen  zugewiesen.  Die 
Mensoren  studii*ten  förmlich  ihre  Kunst  und  es  war  den  nicht-studirten 
Feldmessern  die  praktische  Ausübung  des  Gewerbes  ebenso  unter- 
sagt wie  den  unstudirten  Juristen  (273,  10 fg.);  die  formlich  absolvirten 
175  (professi)  nannten  sich  mit  einem  der  juristischen  Kunstsprache  ent- 
lehnten Ausdnick  auctores  (307,  1  u.  s.  f.).  Thätig  waren  sie  in 
doppelter  Richtung:  in  militärischer  Hinsicht,  wo  sie  das  Lager 
absteckten  und  die  Zeltplätze  auswiesen^  oder,  wenn  man  in  Ort- 
schaften lagerte,  die  Quartiere  vertheilten^:  im  bürgerlichen  Leben, 
wie  bekannt,  als  Feldmesser.  Dies*  erklärt,  wesshalb  in  unserem 
Corpus  Schriften  über  civilo  und  militärische  Feldmesskunst  vereinigt 
sind.  Sie  gehörten  zu  dem  Personal  der  kaiserlichen  Verwaltunjj 
und  bildeten  ein  eigenes  Bureau  unter  dem  primicef^itis  mensomm  * 
und  in  zweiter  Instanz  dem  nictffister  officiorum^,  dessen  Beamte 
kaiserliche  Bestallung  empfingen*;  die  Kaiser  nennen  sie  daher 
vtensares  fwstri"*   und   sie   selbst  sich   togati    Augusiorum^  —  toffoii 

1)  Dos  beweisen  zahlreiche  Inschriften,  namentlich  sind  MunicipalsclaTeB 
nicht  selten  nmi^ares  (z.  B.  I.  N.  929  [C.  I.  L.  IX,  699  =  Dessau  6476]).  Kaiser- 
liche viefiwres  der  Art  Orell.  4081.  4570  [C.  I.  L.  X,  8038.  VI,  10283].  Vornehme 
Leute  nennen  sich  auf  den  Inschriften  so  wenig  »ie»wt>res  wie  iurisperiti;  beides 
war  eine  Kunde,  kein  Amt. 

2)  Veget.  II ,  7,  wo  sie  von  den  tnetatores,  den  Fourieren  unterschieden 
werden.  Lydus  de  mag.  I,  46  nennt  in  der  Legion  f^rfvooQeg  jigofietga^  nnd 
/njrdroQeg  x^9^f*^9^^i  ^^  J6^>6  di^  Getreidemesser,  diese  die  Fouriere  sind. 
Häufig  aber  heissen  auch  die  Civilfeldmesser  metatwes.  Vgl.  Amm.  XIX,  11«  8 
[doch  wird  hier  ein  agrimensar  genannt]. 

3)  C.  Th.  VII,  8,  4  (=  C.  luat.  XII,  40  (41),  1).  5.  10. 

4)  C.  Th.  VL  34,  1. 

5)  Not.  dign.  or.  c.  10  [11  Seeck]  und  dazu  Böcking  p.  236.  C.  Th.  VI,  34, 1 
(-=  C.  lust.  XII,  27  (28),  1).  VII,  8.  4. 

6)  C.  lust.  XII,  59  (60),  1. 

7)  C.  Th.  VII,  8,  4. 

8)  Latinus  und  Mysrontius  ;309, 1.  347,  2. 
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iiiBofcrn  iiIh  aie  «um  Uivil-,  nicht  zum  MUitäqaTsonal  zühlen '.  Der 
Rangstufe  nach  hceitzen  die  vomehmoren  Menaoren  den  Perfectbsi- 
mat  (3«7.  I.  21.  :i()9.  I.  310,  2),  wie  die  iircbiafri  und  die  pj-imicerii  176  J 
scriniorum.  mit  denen  aio  auch  sonst  zuaainmengoutellt  werden*; 
nur  durch  plump  gefälschte  Vorordnungen  legen  sie  Holbet  den 
»tudirenden  Monsoren  den  CEariflnimat,  den  atudirten  gar  die  Spccta- 
bilitüt  bei  (273.  13).  An»  dieBem  kaiserlinhen  Bureau  wurden  den 
büberen  Reich ebeamten  nach  Ermessen  MensorcK  überwiesen,  mh 
namentlich  den  f>raefecti  praetoriu  als  Quartiermacher  und  zu  anderen 
Zwecken'.  —  Ohne  Frage  waren  auch  dem  Bureau  des  Vicariu» 
der  Stadt  eine  Anzahl  dieser  kaiserlichen  Mentoren  beigegeben  tind 
%'an  diesen  rührt  unsere  Sammlung  her.  Kstürhch  nahmen  diese 
MeuHoren  die  Diücese  des  Ticariua  von  Italien,  in  welcher  sie  nicht 
zu  judiciren  berufen  waren,  nicht  mit  auf  in  das  Städtevcrzeichnias. 
Hl.  Da»  Werk,  welches  im  fünften  Jahrhundert  im  Bureau  de» 
ruaiiach^u  Vicarius  epitomirr  ward,  wivr  nach  der  Meinung  de!> 
Schreibers  der  arcerianischen  Handschrift  oder  vielmehr  eines  «eini-r 
Vorgänge I-  abgefasst  oder  doch  angelegt  von  t'inem  Feldmesser 
Kalboa  unter  Kaiser  Auguatus.  Incipit  liber  Auj/usfi  Caesaris  H 
yeronis  lautet  die  Ueherachrift :  in  der  Unterachrift  werden  genannt 
die  libri  Aiigitsti  et  Neroni's  Vttcsarum,  sed  et  ßalbi  mensm-is,  qiti 
limporibua  Augusti  omnium  jtrovindui-um  ei  formns  Hvitatium  rt 
mettaurtis  eomperias  in  commimlarüs  lontulit  et  Icijcm  a^ariatn  jter 
titversittitcs  jtrovinciarum  distinirii  ae  dectaravU.  Die  mensiirav 
gehen  .hier  auf  die  später  zu  erwähnenden  mensurue  imitum  et  ler- 
minorum:  die  lex  tigraria  ist  offenbar  die  lex  agris  limltandis  vteli-  \ 
undis  patiis  Tusciar  }irius  (vielleicht  prmincitK  nach  Laßhniann)  et 
(JampOfiiftif  el  Apttlinc  •:(  variae  re^ortrs  vel  loai  terrilorki  |äll,24'i: 


I)  Togati  he»e'\c\iae\  geirühtiHcli  xwur  die  Ailvocaten,  die  lur  t'raxis  bei 
viaexa  beHtirnrnteo  Bureau  berechtigt  Bind,  aber  der  Ausdruck  reicht  weitet 
und  nrafuiBt  Jif  nHmintlit^heu  etuem  Bureau  angehOrig«n  E»igeHehejiere&  rersooen 
tow  CiviJBliindo ,  wie  besondere  deutlich  erheUt  aus  C.  Th.  VI, '2,  26  («  =  21), 
wo  KU  den  togati  }aartonimae  (verg-l.  den  iogalu»  ill\»»tri)mmi]  ji[ruefKti\  p\rat- 
tnno\  bfi  Mitrini  papiri  p.  äS8)  iüq\te  iirbieariae  praefecturae  auch  die  notoni, 
i  {Etgü-Utunft  de*  Cniaciuti,  in  Mommaenh  Ausgabe  nicht  au^euommeii]. 
V  agente*  in  rttiu»  );erechnet  werden,  und  aiia  C.  Tb.  VII,  8,  10,  wo  dun 
•  Gefolge  de»  AdminLitrator  bezeichnet  wird  durch  taiatuR,  apparitar,  mili- 
K4.  h.  CivillBten.  Diener  und  Militärs. 

3)  C.  Th.  VI.  S4.  1.    L'eber  den  PerfectiMimat  s.  Gothofredus  im  Punttitloti 
mm  C.  Th.  VI.  37.  —   Der   Mensor  avancirt  vun  der   höthsten   Stelle   in  seinem 
Mitreau  zu  der  niedrigaleu  in  dem  der  agrnUs  in  retiui;  f.  Tb-  o.  n.  O. 
31  No*.Vftlent.  Il[  lit.  22  (21)  g*-   C.  Th.  VII,  8.  10. 
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die  formale  civitcUium  bezeichnen  den  Städtekatalog.  Diese  Notiz 
im  Areer.  war  Quelle  nicht  bloss  für  den  falschen  Boethius  (402,  7 
vgl.  403,  28),  sondern  schon  für  Cassiodor  var.  3,  52:  Augusti  iem- 
poribtis  orbis  Bamanus  agris  divisus  cefisuque  descriptus  est  ut  pos- 
sessio stui  nuüi  haberetur  incerta,  quam  j)ro  tribtäorum  stiscepenU 
quatUitaie  solvenda.  Hoc  auctor  grumaticus^  redegit  ad  dogma  con^ 
scriptum,  qucUenus  studiostis  legendo  possit  agnoscere  quod  deberei 
octdis  absolute  inonstrare.  Deutlich  ist  hier  bezeichnet  die  schrift- 
liche Redaction  der  von  Augustus  vorgenommenen  Yermessungen, 
also  genau  dasjenige  was  der  Schreiber  des  Arcer.  in  dem  Städte- 
verzeichniss  zu  erkennen  meinte.  —  Unverkennbar  sind  in  diesem 
Bericht  zwei  verschiedene  Elemente  ungeschickt  combinirt:  der  all- 
gemeine Reichscensus  unter  Augustus,  von  dem  Lukas  erzählt,  und 
die  von  Baibus  herrührenden  Verzeichnisse  des  ager  divisus  adsig- 
natus,  welche  dem  späten  christlichen  Schreiber  sehr  natürlich  als 
das  Ergebniss  der  augusteischen  Vermessung  erschienen,  wie  er 
denn  selbst  anderswo  (242,  14;  vgl.  Latin.  348,  4)  sagt:  Augustus 
omnem  terram  suis  tenfiporibus  fecit  pennensurari  ac  veteranis  adsig- 
nari.  Hieraus  folgt  also  erstlich,  dass  die  Nachricht  über  den  Reichs- 
census bei  CassiodoruH  mit  Unrecht  angesehen  worden  ist  als  von 
Lukas  unabhängig  und  dessen  Meldung  bestätigend,  dieselbe  vielmehr 
mittelbar  aus  Lukas  geflossen  ist;^)  zweitens,  dass  weder  die  Abfassung 
17S  des  StädtcverzeichnisscH  noch  Baibus  selbst  unter  Augustus  gesetzt 
werden  darf.  Dagegen  wird  durch  die  eingemengten  Irrthümer  des 
christlichen  Abschreibers  die  Zuverlässigkeit  der  Angabe  nicht  auf- 
gehoben, dasH  unsere  Städteverzeichnisse  herrühren  von  Baibus,  der 
die  Grundrisse  der  Städte  schriftlich  redigirt  hat.  Dieselbe  erhält 
endlich  eine  erwünschte  Bestätigung  dadurch,  dass  an  einer  Stelle, 
die  im  Original  des  Arcer.  wahrscheinlich  den  Anfang  des  Ver- 
zeichnisses machte,  jetzt  aber  in  der  Mitte  225,  14  steht,  in  den 
Handschriften  aller  Familien  die  Ueberschrift  vorkommt  ex  libro 
HalbL  —  Prüfen  wir  die  Zeitangaben,  welche  die  Schrift  selbst 
enthält,  so  kommen  die  julischen  Kaiser  häufig  vor;  Vespasian  wird 
sechsmal  genannt  211,8.  13.  230,  U).  234,  1.  22.  236,  3.  7;  Titas 
einmal  235,  18;  Domitian  gar  nicht;  Nerva  einmal  239,  12;  Traianus 

1)  hyrummeticus  oder  yrometricits  ist  die  überlieferte  Lesart  (Blame  rhein. 
Mus.  f.  J.  VII,  235);  dass  (/rumcUicm  (oder  grumeticus?)  zu  Bchreiben  sei,  sah 
Salmasius  exerc,  Flin.  p.  673.  Die  Emcndation  Hyginus  gromoHcus  ist  zu  ver- 
werten [überliefert  ist  vielmehr  iron  oder  yron  metriciiS;  Mommsen  liest  in  seiner 
Ausgabe  Heron  meUicus], 

*)  [Staatsrecht  2  S.  417  A.  1.] 
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dreimal  223.  :(.  2;t4,  22.  2;(6,  7;  Hadrian  fünfmal:  222,  1.  2:fl,  1. 
2114,  22.  235.  7.  2:i<>,  7';  endlich  M.  Aurolius  und  Commodus^ 
236,  9,  worauR  22<J,  2  entlehnt  acheint  (oben  S.  tt>3).  Dnnaeh  würde 
aIko  die  Schrift  deH  BalbuH  etwa  bin  in  die  Zeit  von  U.  Aumliun 
lind  CommitduB  (177—180)  gereicht  haben.  -  Eine  ;\j't  Nachtrag, 
der  sich  auch  der  Zeit  nach  ungefähr  iinischlieHSt,  bilden  die  Exeerpte 
HUB  den  Orundrissen  (forma,  mappa.  sc(irifns)  von  Capua  (fehlt), 
Sora,  Axenlum  Picenuni,  Alba.  Ardea,  von  denen  der  zweite,  dritte 
lind  viprtv  in  dm  Jahren  126'.  HI.  149,  der  fünfte  unter  Antoni-  I 
HUB  Phib  (t;tS-16l)  aufgenummcn  worden  sind,  —  Geordnet  war 
dif  Sammlung  des  Balbut»  ohne  Zweifel  nach  den  Regionen,  nach 
denen  auch  das  im  kaiHcriichen  .\rchiv  befindliche  Register  über 
die  Vergabungen  der  Subsicivu  fliber  heneficwnim  202,  5.  203,  I. 
2!I5,  13^")  geführt  ward*.  Um  so  leichter  war  e»  dem  Epitomator 
gemacht  das  Buch  nach  dor  zu  meiner  Zeit  statthabenden  Provinzial- 
^inthcilung  iimzUKchreiben.  Daiv  Ualbiis  Schrift  ganz  Ttalien  um- 
fa«t  hat,  lässt  nich  nicht  bezweifeln;  daeit  sie  sich  auch  auf  den 
ager  divisitn  vi  adsignattts  in  den  ProviiiBen  erstruckte,  lässt  hicIi  aus 
der  Erwähnung  der  oimies  provinciw  in  der  SchluHsschrift  nicht  mit 
Sicherheit  HchlieHeen.  Welche  Ordnung  innerhalb  der  einzelnen 
Abschnitte  zu  Orundo  gelegt  ward,  können  wir  nicht  ermitteln : 
»ebwertich  die  alphabetische  wie  in  dem  augusteischen  Städte- 
v«neichnisH  bei  Plinins,  da  ein  sjiritcrer  Bearbeiter  diese  wohl  nicht 
aufgelöst,  noch  weniger  Fehler  hineingebracht  haben  würde,  wie  sie 
in  231,  14  S.  ISH  |tmti>n  M.  177]  nachgewiesen  sind. 

1)  PQr  bgr  Aelia  224,  •>  ist  woli)  liiiia  t»  leten,  de,  HUpelluin  juUacbe 
Kwlonle  wtir,  s.  die  Figur  l.'>2  und  Orell.  388&  [C.  1.  L.  XI,  5278  =  Dessnu  6684]. 

2)  in^ip.  .Snwnu  Antonmug  tl  Commodii»  hat  die  Handschrift;  die  Aende- 
Tong  Vtru*  hilft  nicht,  du  L.  Tenin  —  abgesehen  duraii,  <i&m  er  nicht  wohl 
ronuiBt«faeu  kanu  —  sehoa  J69  starb,  Commodu»  aber  erst  177  Imperator  ond 
AngustUH  wurde.  Eg  muas  wohl  itiirp.  M.  JntonitiiiH  et  Cciiunodiis  heisBen. 
Udtrigpns  ist  dieser  Fehler  wahrscheinlich  von  den  Epitomntoren,  nicht  den 
AbKhreibeni  verschuldet. 

3]  In  der  Comiptel  3lare»  Anbmio  Iriumriros   et   Ambibalo  verbergen  üch 
ili*  Cvtuiuln    dieses   Jahres   3f.  ^nniiu    Venu   III  Emiiim   Ambibulu*;  nicht  die 
ton  Lschtnann  vermutheten  des  J.  7:^0  d.  Si, 
•i  iMommsen.  die  ital  Heg,  S.  104  A.  2.] 

4)  Vgl.  tt^o  Campaniae  221,  14.  Fkmuni  226.  ö.  —  Aarelia  221,  15  ist 
wohl  die  Straue,  eb«nso  Fiamimu  226,  5.  denn  Tenii  liegt  an  der  Hamiiiipchen 
iitnwM,  aber  nicht  iu  der  flatniiti«ch«n  Region,  sondern  in  Üinbn'en.  Vgl.  indeaa 
rrtrii,  eiritatem  FUmtmae  «chol.  luv.Xll,I3. 
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11.  Die  Schlussschrift  des  Städteverzeichnisses  heisst  demselben 
anfügen  die  aus  denselben  Quellen  entlehnten  niensufne  Umtitwi  et 
tertninornm.  Damit  kann  wohl  nur  gemeint  sein  die  Beschreibung 
der  wichtigsten  Gattungen  der  tennini,  der  gracchanischen  und  so 
weiter  bis  auf  Trajan, ^welche  mit  der  sinnlosen  Ueberschrift  ratio 
limitiae  (oder  müüiae)  adsignationis  jwima  242,  7  —  243,  1 7  (darauH 
zum  Theil  bei  Latinus  348,  1 — 15)  steht.  Diese  stimmen  nicht  bloss 
der  Zeit  nach   zu  dem  Städte verzeichniss,  sondern  es  ist  auch  der 

1  SO  Abschnitt  über  die  augusteischen  Termini  aus  dem  dort  mitgetheilten 
Contract  der  Triumvirn  212,  7  ausgezogen,  während  anderes,  nament- 
lich die  Beschreibung  der  gracehischen  Limites  aus  ähnlichen  für 
uuH  verlorenen  Quellen  geschöpft  scheint.  Mit  Recht  hat  also  Lach- 
mann darin  einen  Anhang  zu  dem  Städte  verzeichniss  erkannt;  wobei 
es  dahingestellt  bleibt,  ob  der  Verfasser  oder  der  Epitomator  einen 
solchen  zu  geben  für  gut  fand.  Die  Interpolationen  sind  denen  des 
Städte  Verzeichnisses  im  Arcer.  gleichartig;  es  gehören  dahin  die 
Angaben  über  den  Reichscensus  242,  12 — 15  huc  ratiofie  —  cuisignari, 
die  Einschaltung  der  Naturgrenzen  243,  11  — 13  nam  et  —  pd.  QCCC 
und  am  Schluss  14 — 17  aliis     -  canstituta. 

12.  Die  Untersuchung  über  die  expositio  des  Baibus  und  die 
über  die  sogenannten  lihri  coloniarum  sind  bisher  getrennt  gefohrt 
worden;  vergleichen  wir  jetzt  die  Resultate,  so  zeigt  sich  eine  auf- 
fallende Verwandtschaft.  Jene  führt  den  Titel  exj)osUio  et  ratio 
omnium  f'ontiarum;  diese  sind  der  Unterschrift  zufolge  geschöpft  aus 
der  schriftlichen  Verzeichnung  (comnientarii)  der  formae  civücUium. 
Jene  verspricht  ein  Reginter  der  in  die  (iffentlichen  Grundrisse  ein- 
getragenen agri  divisi  et  adsi{fnati;  diese  besteht  aus  solchen  Re- 
gistern. Jene  verepricht  „viele«  gleichsam  auf  einzelne  Blätter 
Cxeschriebene  und  Zerstreute  zu  sammeln,  um  es  in  ein  wissenschaft- 
liches System  zu  verarbeiten"*  (93,  10);  diese  ist  zusammengestellt 
aus  den  einzelnen  Tafeln  und  Erdbüehern  des  kaiserlichen  Archivs. 
Jene  schreiben  die  Handschriften  dem  Baibus  zu;  diese  bezeichnen 
sie  als  Excerpte  aus  Haibus.  Zwar  stimmt  die  Zeit  nicht  genau; 
denn  die  expositio  ist  spätestens  117  geschrieben ,  wogegen  die 
Städteverzeichnisse  noch  Daten  bis  gegen  1  SO  enthalten.  Allein  dass 
die  letzt(»ren  eine  Zeitlang  von  späteren  Mensoren  fortgeführt  worden 

{^\  sind,  ist  nicht  bloss  an  sich  wahrscheinlich,  sondern  es  finden  sich 
in  der  That  noch  in  unseren  Quellen  einzeln  stehend  solche  Nach- 
träge aus  den  Jahren  12()  — 149,  die  in  die  Register  nicht  aufge- 
nommen sind.  '  Es  ist  sehr  glaublich,  dass  andere  Nachtrage  gleich 
in   den  Text  eingeschaltet  wurden,    wie    denn   wirklich    die  zweite 
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ne  in  die  VerxeichnisMe  eingorfickt  hat.  Man 
wird  daJiPi'  die  cjjiositio  HOHohen  dürfen  als  die  Einleitung  des 
Werkes,  defison  Trfliniiier  in  den  sogenannten  (ihri  cohnianim  vor 
»DB  liegen. 

13.  int  der  Versuch  dio  EntHtfhung  und  die  Hchickaiüe  der  un» 
vorliegenden  reberrextc  gromatisclier  Städteverzeichnisüe  aufzuklären 
nicht  misttlungen ,  no  wird  damit  auch  die  methodische  Benutzung 
der  iHDKehien  Angaben  wesentlich  gefordert  sein.  Benäeisen  wir  das 
gunxe  Werk  des  Haibus  in  derselben  Reinheit  wie  die  Einleitung, 
s«  würde  es  natürlich  in  gromatischer  wie  in  historischer  Hinsicht 
eine  klassische  Autorität  nein;  die  wenigen  Abschnitte,  die  unver- 
idämmclt  erhalten  sind,  namentlich  der  Contract  der  Triumvirn  über 
Auftheilung  und  Vermessung  der  von  ihnen  ^tmiguirten  Grundstücke 
211.24  gehören  zu  den  werthvollsten  und  zuverlässigtitcn  Bestand- 
th«ilen  der  gromatischen  Sammhing.  Aber  leider  sind  dio  Ueber- 
reste,  die  wir  davon  besitzen,  durchgängig  in  dem  Grade  verhunzt 
und  verfälscht,  dass  die  Benutzung  nur  mit  der  äusserten  Vorsicht 
geschehen  kann.  Die  bloss  in  den  jüngeren  Handschriften  enthalte- 
nen Abschnitte  sind  durch  unverschämte  und  sinnlose  Interpolation 
eines  in  historischer  wie  in  gromatischer  Beziehung  gleich  unwissen- 
den Bearbeiters  bi»  üur  völligen  Unbranchbarkeit  entstellt  und  auf 
«ine  Linie  eu  setzen  mit  den  offenbaren  Falsa  der  Sammlung,  wie 
K.  B.  die  Verordnung  ist.  welche  Kaiser  Tiberius  an  die  Triumvirn 
Octavian,  AntoniuH  und  Lepidus  erlief«»  (p.  271)  uder  die  natur- 
philusophiseh-moralisehe  Predigt  der  tuskischen  NjTnphe  und  Schrift- 
xtf-llerin  Begwe  (p.  ;t5(l)  oder  des  Kaisers  Arcadius  feldmesseriache  |s2l 
Studien  über  orientalische  Limitation  (p.  WO  oder  die  interpolirten 
thttüduBi sehen  Novellen  [y.  273tl'.J.*)  die  von  alten  um  merkwürdigsten 
Bind,  weil  nie  otfonbar  gelalscht  wurden  um  dem  Stande  der  Feldmesser 
|iraktischc  Vortheile  zu  verschaffen.  Nur  für  geographische  Angaben 
kann  diese  Bearbeitung  mit  einiger  Zuversicht  benutzt  werden. 
UenAerer  Art  sind  allerding«  die  StadteverzcichnisHe  des  Arcerianus, 
denen  iler  äclite  Balbus  überall  zu  Gmnde  Hegt,  Von  eigenthcben 
diircbgrcifenden  Fälschungen  sieht  man  hier  weder  den  Unmd  noch 
die  äpurcn:  die  Zusätze  sind  denen,  welche  Laehmann  im  Frontin 
nachgewiesen  hat.  einigermassen  ähnlich  und  weder  schwer  heraus- 
tnkeanun  noch  sehr  stijrend.  Aber  darin  unterscheidet  sich  dieses 
StQck  wesentlich  von  den  fronlinischen  Fragmenten .  dass  es  ein 
SuMent  naohUssig  gefertigter  Auszug  aus  einem  grossen  vermuthlich 

•i  |VgL  P.  Meyer,  l.-g.  no.oüne  \>.  LVI,| 
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knapp  und  registerartig  gearbeiteten  eine  Menge  von  Facten  und 
Daten  enthaltenden  Werke  ist.  Was  hiebei  durch  gedankenlos« 
Verkürzung,  Vertauschung,  Verwechselung  und  überhaupt  durch 
Leichtfertigkeit  jeder  Art  verdorben  werden  konnte,  darf  man  den 
Redacteuren  unbedenklich  zutrauen,  und  auch  auf  diesem  Wege 
kommt  man  ziemlich  weit.  Es  ist  glaublich,  dass  die  Verderbniss 
die  rein  gromatischen  Angaben,  bei  denen  die  Epitomatoren  im 
Allgemeinen  weder  fehl  gehen  konnten  noch  täuschen  wollen,  weniger 
betroffen  hat  als  die  historischen;  wie  denn  auch,  so  weit  unsere 
geringen  Mittel  der  Controle  reichen,  die  Angaben  der  Verzeichnisse 
überall  sich  in  gromatischer  Beziehung  als  richtig  erweisen  K  Nicht 
tS3  dasselbe  kann  von  den  historischen  Angaben  gelten.  Was  kam 
in  den  Zeiten  Alarichs  und  Geiserichs  darauf  an,  ob  eine  italische 
Stadt  Colonie  war  oder  nicht,  ob  Cäsar  sie  deducirt  hatte  oder 
Augustus?  und  in  welcher  Art  musste  ein  Auszug  ausfallen,  den 
licute  von  dem  Schlag  des  Verfassers  jener  Epistel  des  Kaisers 
Tiberius  an  die  Triumvirn  anfertigten?  Irrthümer  wie  ^die  Trium- 
virn  Claudius  Cäsar,  M.  Antonius,  M.  Lopidus^  21t,  23.  213,4,  die 
„Kaiser  Seveiiis,  AntouinuH,  Conimodus'*  (Anm.44)  sind  nicht  Schreib-, 
sondern  Rcdactionsfehler.  Gleichwohl  bildet  namentlich  in  den 
Untersuchungen  über  die  italischen  Colonien  dies  Verzeichnis»  von 
Sigonius  bis  auf  die  neuesten  Zeiten  die  Grundlage  der  Darstellung; 
bei  aller  Apprehension ,  die  man  gegen  die  bedenkliche  Urkunde 
hegen  mochte,  ja  trotz  des  naiven  Eingeständnisses,  dass  man  über 
ihre  Beschaffenheit  und  ihren  Werth  völlig  im  Dunkeln  tappe,  be- 
nutzte man  sie  im  einzelnen  Fall  ohne  vieles  Bedenken.  Die  viel- 
fach angewandte  Beschränkung,  dass  man  nur  die  Städte  als  Colonien 
gelten  Hess,  bei  denen  die  Epitomatoren  das  Wort  colonia  gebraucht 
haben,  zeigt  nur,  dass  man  mit  jedem  äusserlichen  und  scheinbaren 
Halt  vorlieb  nahm,  mochte  er  an  sich  auch  noch  so  nichtig  sein. 
Schon  dass  in  dem  Abschnitt  über  Tuscien  jede  Stadt  ohne  Aus- 
-nahme  als  colonia  bezeichnet  war,  hätte  dagegen  misstrauisch  machen 
sollen.  In  der  That  umfassten  unsere  Verzeichnisse  des  cigcr  divisus 
udsignattis  zwar  zunächst  die  Colonien  —  ctger  divisus  adsignatus  esd 
coloniai'um  —  aber  ausserdem  eine  beträchtliche  Anzahl  von  Muni- 
cipien,  die  aus  einem  der  S.  153  fg.  angeführten  oder  aus  andern 
uns   unbekannten  Gründen   ganz   oder   zum  Theil  limitirtes  Gebiet 

1)  Vergleiche  Capua  und  Benevent  209,  21.  210,  1  mit  Frontin  29,4; 
8iculu8  159,  22;  Hyginus  Grom.  170.  15  —  Mintumae  235,  12  mit  Hyginos  Grom. 
178,  4  -  Suessa  237,  11  mit  Frontin  3,  2  vgl.  48,  17  —  Terracina  288,  12  mit 
Hyg.  Grom.  179,  18  —  Noia  236,  3  mit  Siculus  162,  3. 
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I  Iifttten ';  wkBHhali)  mioli  diti  moderne  Utjboi'schrift;  tiber  eoltmi'irum  ISU 
nicht  gebilligt  weiden  kann  und  besser  mit  lifier  retfionum  vertRuscht  | 
worden  wSre.  Bei  genauerer  Prüfung  ergiebt  sich ,  daas  dieser  | 
Vntersrhied  zwischen  eigentlichen  Colonien  und  liraitirtem  MunicipHl- 
Iftnci  nur  dem  Epitomftb)r  eines  einzigen  Ahnehnittes.  des  Vcrzcieh- 
nistie»  der  campaniwrhcn  ätädte,  zum  deutliehen  Bewusstsoin  gekummen 
ist,  wfihrend  der  Redaeteur  von  Tuscion,  wahrao heinlich  durch  den 
traditionellen  Wnidspruch  ager  divisits  aHsignaiiis  est  coloniarum 
verleitet,  jede  in  dem  Verzeichniss  vorkommende  Stadt  für  eine 
Colonie  hielt  (was  von  Tarquinü,  Volaterrae  und  mehreren  anderen 
erweislich  Falneh  ist)  und  die  übrigen  Excerpenten  auf  den  Heibtu- 
grund  der  Assignatiun  und  deren  Verhältniss  zu  der  Verfassung  der 
üemeinde  nl>crall  wenig  oder  gar  keine  Kückeicht  nahmen.  In 
Campunien  unterscheidet  man  noch  deutlich  eine  zwiefache  regei- 
müssig  durch  die  Notiz  über  die  Wege  getrennte  Angabe,  indem 
xuerat  in  hisluriBcher  Beziehung  die  Beschaffeidieit  der  Stadt,  ob 
<'olonie  und  von  wem  deducirt  oder  nicht,  ob  ummauert,  nlsdann  '^Si 
in  gromatischer  wem  und  wie  assignirt  sei,  berichtet  wird'.  Das- 
jenige Wort,  womit  der  Epitomator  die  Colonialqualität  bezeichnet. 
ist  nicht  sowi>hl  coImiUi  (welchen  ei'  zwar  nur  von  in  acinem  Sinn 
«irklichen    Colonien.    aber   daneben   opjn'/iwn   sowohl  von   Colonien 

1)  BpfVcmilücli  l'leiljt  fs  immer,  dass  in  oosern  VeraeicbnisBeii  eine  ao 
«ehr  I>eti1i  cht  liebe  AiiEuhl  Genieiodea  vorkommt,  die  Üds  nur  ab  Municipieii 
It^kannt  aind.  Die  Ü.  1S3<g.  uu^ttlbrteii  AuBnahmetlLlle  gew^breu  allerdin^ 
«toiffe  Hülfe,  wie  X,  B.  die  Ligures  235,  9  gewiss  nur  desshftib  darin  vorkommen, 
weil  ein  Tbeil  ihres  Gebietea  beuei'entanigche  Präfectur  war  (S.  IM  A.  1).  Ebensi) 
dürften  die  Assignntionen  in  den  lutaniicben  Municipieu  Voiceii  ( Viilcciatiu, 
nicht  Vukenluna  ist  die  richtige  Lesung  209,  6)  nnd  Potentia  auf  Präfecturen 
limachburteT  t'olouien  um  so  mehr  zurückzufahren  tein,  als  209.  4  nuf  die  iire- 
fteturt  »nndrOekl ich  hingedeutet  wird.  Wenn  diese  Ansnahnien  dennoeh  im 
QaB»ii  xa  l^Bchrftnlrt  erscheinen,  so  liegt  das  vielleicht  nur  au  der  Unvoll- 
konunenbeit  der  Ueberüeferung  oder  meiner  Darstellung:  aber  wenigstens  die 
UDglicbkeit  muss  angedeutet  werden,  dat<s  Balhus  nuch  AuKüfige  ans  Onindrissen 
TOD  nicht  limitirtem  Lande  in  sein  Werk  uuliiabni,  l)n!<s  diese  eitatirten  und. 
WMUi  *ie  aueli  nicht  •"ilf entliehen  Glauben  Latten,  docb  ab  wichtige  Beweis- 
Joannantf  galten,  iBs^t  sich  nicht  bezweifeln;  warum  hlitte  Balbus,  was  er 
denrtiges  in  den  Archiven  fand,  unter  gehöriger  Terwomung  aufitunehmeu 
veniüuuBihen  xoilen  ?  Seine  Fortnetxer  weDigstens  waren  so  ängstlich  nicht, 
W*  mapjH»  Albemnun  244.  13  war  der  Gmndplaii  eines  niemals  cotonisirten 
Miifliei  pal  gebiet«,  von  dem  eine  formii  jnMica  nicht  enistireu  konnte. 

2i  £ine  Spur  dieser  dopiiellen  Angabe  fiadet  sich  auch  in  Tusden  213.  6: 
ooloma  Florttittna  tkducta  a  ///iiiii'n,  adingnalti  Ugt  Iniia,  In  Balbus  Terzeicb- 
lÜM  war  nUo  beides  sorgfältig  geschieden. 
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als  von  Municipien  braucht)  als  deducere^  oder  seltener  muntre^; 
wogegen  o^er  adsignaitis  oder  cens^Uus^  die  allgemeinen  Bezeich- 
nungen sowohl  für  Colonial-  als  für  Iimitirtes  Munieipalland  sind^. 
Man  wird  demnach  im  Sinne  des  Redacteurs  als  Colonien  alle  die 
campanischen  Städte  betrachten  dürfen,  denen  colonia  deduda 
186  (munita),  oppidum  deductum  (munUum)  beigeschrieben  ist;  auch  wo 
bei  einigen  tuscischen  der  Deduction  ausdrücklich  Erwähnung  ge- 
schieht (Florentia,  Sutrium,  Graviscae),  verdienen  diese  Angaben 
wenigstens  Aufmerksamkeit.  Damit  ist  indess  ganz  und  gar  nicht 
gesagt,  dass  diese  Angaben  richtig  sind;  vielmehr  treffen  wir  dar- 
unter auf  nicht  wenige  offenbare  Irrthümer.  So  heisst  z.  B.  Alatrium 
ausdrücklich  Colonie,  Abella  ausdrücklich  Municipium,  während 
vollkommen  feststeht,  dass  Alatrium  nie  eolonisirt  worden  ist  und 
Abella  mindestens  seit  Augustus  Colonie  war.  Es  ist  die  Aufgabe  der 
Specialforschung,  wenn  sie  den  bisher  gar  nicht  oder  schlecht  be- 
handelten Militärcolonion  einmal  die  gebührende  Aufmerksamkeit 
zuwenden  wird,  den  Werth  einer  jeden  einzelnen  Angabe  zu  prüfen;*) 
doch  mag  es  nicht  überflüssig  sein  an  einigen  Beispielen  die  vor- 
sichtige Benutzung  dieser  trüben  Quelle  practisch  einzuschärfen.  — 

1)  colonia  dediicta  ist  die  gewöhnliche  Phrase,  aber  es  steht  auch  wohl 
das  Zeitwort  allein  229,  19.  237, 11  (wogegen  das  Haaptwort  allein  in  Campanien 
nicht  vorkommt)  und  nicht  selten  findet  sich  sogar  das  incorrecte  oppidum 
dediictum  bei  Bovianum  231,  8;  Casinum  232,  17;  Capitulum  232,20;  Pormiae 
234,  11;  öuessula  237.  5;  Velitrae  238,  19;  ülubrae  239,  1;  Venafrum  239,7.  — 
L'ebrigens  war  die  Bedeutung  von  dedxvcere  dem  Redacteur  so  wenig  bekannt, 
diiss  er  deducere  und  deduci  verwechselte:  milites  dedtucerunt  sine  colonis  281,  8; 
m'ditea  leyionani  d^uaxrunt  232, 17;  milea  deduxü  sine  colonis  286,  18;  a  mikdUnis 
et  Illviris  munUa  237,  20.  Vgl,  234,  11.  239,  7:  III  mri  [und  V  nn]  sine  colonis 
deduxeriitit.    Vielleicht  täuschte  der  Ausdruck  populär  deduxü, 

2)  colonia  munita  237,  20.  23.  —  oppidum  munitum  230,  10.  238,  3.  10. 
2:H,  15.  18.  Ein  paarmal  steht  muro  ducta  daneben,  so  dass  munita  davon  ver- 
schieden sein  muss;  ob  circumdu^ta,  was  nur  231,  11  vorkommt,  mit  munito  oder 
muro  ducta  gleichbedeutend  ist,  weiss  ich  nicht  zu  entscheiden. 

3)  Vgl.  211,  0.  215,  3.  231, 1.  232,  9.  2;M,  1.  16.  238,  21.  Die  ganz  verwerf- 
liehe  Wendung  colonia  tulsignata  oder  censita  findet  sich  nur  in  Tuscien  213,  6. 
215,  3.  216,  3.  217,  5.  219, 1  vgl.  228,  18  und  erklOrt  sich  daraus,  dass  hier  cohnia 
inissbräuchlieh  für  offtr  gesetzt  ist. 

4)  Giovenazzi  (delki  cätä  di  Airia.  Rom.  1773  p.  73 fg.^,  ^er  mit  oner- 
kennenswerther  Sorgfalt  die  gromatischen  Quellen  benutzt  hat,  hat  dies  verkannt 
und  bezieht  jede  Assignation  auf  Colonialland. 

*)  [Dies  ist  in  der  unten  S.  203 fl^.  abgedmckten  Uniersachung  Ober  die 
Italischen  Bürgercolonien  geschehen.] 
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Die  Städte  CastiUium  und  Culatjna  231,14— Ib  kennt  Niemand; 
offenbar  sind  wie  nichts  als  oine  "Wiederholung  der  Artikel  Asetium^ 
und  Aiuupiia  230,  13 — 17,  denen  sie  fast  wortliuli  entsprechen  und 
die  der  Redacteur  vielleicht,  da  er  sie  mit  C  ic'mtas  oder  colonia) 
ilavor  geschrieben  fand,  aus  Naehläasigkeit  doppelt  unter  A  und  G 
eintrag.  —  Die  Angabe  232,  -1,  daaa  Sulla  oh  hostiatm  pu^ftvirn  der 
Colonie  Capua  das  Gebiet  von  Calatia  assignirt  habe,  ist  augenschein- 
lich verkehrt,  da  Capua  erst  von  Cäsar  colonisirt  ward.  Aber 
asaigniit  hat  der  Dictator  allerdings  iu  dieser  Gegend  oh  hosticam 
jjiignitvi,  nämlich  nach  seinem  Siege  am  Berg  Tifata  wie»  er  der 
DiaJia  Tifatina  Ländereien  ab  Weihgeschenk  an  (Teil.  Paterc.  II,  25. 
i.  N.  3575  jC.  I.  h.  X,  382^!),  welche  Gabe  nach  der  Stiftung  der 
Colonie  gewissermassen  als  ein  Theil  des  uapuanischen  Gemeinlandes  1871 
gelten  masste:  so  dass  der  Fehler  mehr  im  Ausdruck  liegt  als  in 
der  Sache.  —  Caudium  »«11  nach  232,  7  mit  seinem  Gebiet  vom 
Kaiser  Augustus  unter  Benevent  gelegt  sein.  Das  ist  falsch,  da 
mehrere  Inschriften,  z.  B.  I.  N.  1867  [C.  I.  L.  IX,  2168],  das  Fort- 
bestehen der  Commune  bis  in  die  Kaieerzeit  bezeugen ;  aber  aus 
Orelli  9<i7  =  I.  N.  1411  [C.  I.  L.  IX,  2165  =  Dessau  64SS]  erhellt, 
das»  zwar  nicht  die  Stadt,  aber  wohl  ihr  ganzes  Gebiet  zu  Benevent 
geschlagen  ward  und  die  Stadt  also  eine  von  denen  war,  die  nur 
innerhalb  der  Stadtmauern  Jurisdiction  hatten  (Siculus  164,  13).  — 
Saepinum  heisst  237,  14  oppiduvi  muro  ductum;  colonia  ab  imp. 
yerotw  CUiudio  rsi  deducta.  Zahlreiche  Inschriften  lehren ,  dass 
Saepinum  wenigstens  noch  unter  Piua  Municipium  war  (I.  N.  4918. 
4929.  4934.  4943.  4',I9<I  [C.  I.  L.  IX,  2440.  2451.  2457.  2475.  2565]) 
und  Qnattuorvirn  ihm  vorstanden  (I.  N.  4939.  4940  (C.  I.  L.  IX,  2471. 
2472));  dagegen  wissen  wir.  dass  Ti.  CUntdhis  Ti.  f.  Nero  und  Nero 
Cktuditta  Ti.  f.  Diitsiis.  d.  h.  der  nachherige  Kaiser  Tiberius  und 
dessen  Bruder  Mauern,  Thore  und  Thürme  der  Stadt  aufführen 
liefen  fl.  N.  4922  [C.  I.  L.  IX,  2443  =  Dessau  147]).  Hienach 
•cbeint  eine  doppelte  Yerwechselung  dem  Epitomator  zur  Last  zu 
fallen:  des  Mauerbaus  und  der  Stiftung  der  Colonie  einerseits, 
andrerseits  des  älteren  Nero  Claudius  Drusus  und  des  Kaisers  Nero 
Claudius.  —  Teanum  Sidicinum  heisst  23^,  6  colonia  deducfa  a 
Caeaare  Auf/imto.  Die  Inschriften  der  colonia  Claudia  Firma  Teanum 
(I.  X.  39S9.  3999  |C.  I.  L.  X,  47S1.  4799J)  beweisen,  dass  Claudius 
diese    Colonio   ausführte;    und    daes   dies    nicht    etwa    eine    zweite 


l)   Aach   üies   int   gaaz   unbekannt. 
bn  KeUenuuu  «ig.  88  !C.  1.  L.  VI.  ä404s]. 


178  r)ie  libri  coloniarum. 

Deduction  war,  zeigen  die  Inschriften  der  früheren  Kaiserzeit,  welche 
Quattuorvim  nennen  (I.  N.  3996?  3997  [C.  I.  L.  X,  4798.  4796]), 
wofür  später  Duumvirn  eintreten  (I.  N.  3984.  3985.  3998  fC.  I.  L. 
X,  4789.  4790.  4797  =  Dessau  3112.  6298]).  Baibus  schrieb  also 
a  Claudio  Coffsare  Aagusto  und  der  Epitoroator  Hess  das  erste  Wort 
unverständig  weg.  Dass  imp,  davor  fehlt,  ebenso  wie  an  den  beiden 
andern  Stellen  wo  Claudius  vorkommt  (232,  12.  238,20),  zeigt  da- 
188  geg^n  wieder  die  gute  Quelle,  denn  Claudius  bediente  sich  dieses 
Prädicats  vor  dem  Namen  nie.  Ebenso  heisst  Caligula  235,  12. 
242,  15  richtig  Gaius  Caesar,  einmal  auch  Tiberius  richtig  bloss 
Tiberitis  Caesar  218,  10,  wogegen  zweimal  220,2.  224,2  verkehrt 
imp,  vorgesetzt  ist  und  ebenso  irrig  zweimal  231,  19.  239,  4  vor  den 
Namen  des  Dictators  Cäsar,  der  nur  242,  11  correct  divus  Itdius 
genannt  wird.  So  steht  in  dieser  Urkunde  Gutes  und  Schlechtes, 
die  Kunde  des  zweiten  und  die  Unkunde  des  sechsten  Jahrhunderts 
neben  und  durch  einander  und  das  bedauerliche  Resultat  unserer 
Untersuchung  ist,  dass  keine  anderweitig  nicht  unterstützte  historische 
Angabe  derselben  als  unbedingt  zuverlässig  gelten  darf^. 

1)  Obgleich  es  nicht  eigentlich  im  Kreise  dieser  Untersuchung  liegt,  und 
überdies  jedem,  der  die  Sache  im  Zusammenhange  erwägt,  leicht  einleuchten 
wird,  mag  es  doch  nützlich  sein  daran  zu  erinnern,  dass  die  Angaben  über  den 
Rechtsgrund  der  Assignation  und  die  der  gewählten  Umites  wesentlich  verschieden 
sind.  Jene,  welche  für  den  Boden  dasselbe  ist  was  die  Verleihung  der  Civität 
für  die  Person,  hat  stets  ihren  Grund  in  dem  Entschluss  des  durch  allgemeine 
oder  specielle  Ermächtigung  von  der  Nation  dazu  befugten  auctar;  assignirt 
wird  ah  iüo,  iiissu  illuis,  lege  iUitis  und  die  Acte  darüber  ist  cöUmiae  mnnidfüve 
Privilegium  (Frontin  19,  4;  vgl.  234, 21),  wohl  zu  unterscheiden  von  der  allgemeinen 
Ux  colonica  (Frontin  24,  6) ,  dem  (wenn  auch  nur  durch  wissenschaftliche  Ab- 
straction  gewonnenen)  Complex  der  für  alle  Colonien  gültigen  Rechtssätze  (vgl. 
Savigny  verm.  Schriften  111,  355)  und  andrerseits  noch  viel  bestimmter  von  der 
lex  agris  limitandis  metiundis,  einer  blossen  lex  privata,  einem  Contracte.  Welcher 
Art  der  Grenzbezeichnung  (Umites;  auch  termini,  mensura,  centurioie)  sich  der 
Assignirende  bedient,  ist  eine  untergeordnete  Frage;  gewöhnlich  einer  ihm 
eigenthümlichen  und  von  ihm  benannten,  jedoch  nicht  selten  auch  der  von  einem 
der  früheren  Auetoren  aufgebrachten  Weise.  So  assignirte  Augustus  UrnUibus 
GracchanLs  (209. 16.  215.  3)  oder  lulianis  (236,  1.  d.  h.  nach  der  von  den  Trium- 
vim  beliebten  Weise);  so  Claudius  limitibiis  Angusteis  (238,20),  Nero  oenturiis 
Augusteis  (287,  16):  wesshalb  es  auch  keineswegs  pleonastisch  ist,  wenn  der 
Gromatiker  berichtet,  dass  Augustus  das  Gebiet  von  Cales  Hmitibus  nominit  sui 
renormirte  (232,  15)  oder  dass  eine  lege  Suüana  gestiftete  Gemeinde  UmitibHS 
Stdlanis  vermessen  ward  (237,  6;  vgl.  237,  17.  238,  6).  Ebenso  rühren  die  capuani- 
sehen  Umites  Gracclumi  209,  21  ohne  Zweifel  von  Julius  Cäsar  her;  und  hiedurch 
lernen  wir  verstehen,  warum  242,  11  ihm  und  seinen  Neffen  den  gracchischen 
gleiche  Termini  beigelegt  werden.    Aus  der  Angabe  der  Limites  Iftsst  sich  also 


II. 

14.  Wenn  ich  der  vnrHtehendpn  Untersuchung  einige  Bemer- 
kungen  Aber  die  DiRtrictBcintheilung  Italien«  anfüge,  so  bestimmt 
mich  ein  besonderer  und  ein  allgemeiner  Grund  dieselben  gerade  ISSfl 
in  dieser  Verbindung  mitzutheilen.  Einmal  ist  nämlich  die  Unter- 
äuehung  über  die  Uhri  coloniarum  zum  Theil  gebaut  auf  die  Resultate 
einer  anderen  über  die  Buburbiearischen  und  itaÜBchen  Regiimen 
(oben  S.  Kiül:  anderntheils  aber  —  und  cb  ist  dies  in  der  That  der 
Hauptgrund  —  ist  es  für  die  richtige  Beurtheilung  des  Ubcr  ifgionuni 
in  seiner  ursprünglichen  wie  in  seiner  epitomirten  und  intorpoUrten 
Oostitlt  vom  wesentlichsten  If^utzen  die  Districtseintheilung  Italiens 
Tum  zweiten  Jahrhundert  an  gegenwärtig  zu  haben,  über  welche 
die  Waherigen  Untersuchungen  keineswegs  genügen.*) 

15.  Italiens  Befreiung  von  der  Grundsteuer  und  der  Rekrutinmg 
machten  es  möglich,  dass  die  städtischen  Beamte  Rums  und  der 
Municipien  im  Ganzen  ausreichten  für  dan  Yerwaltungs-  und  Gericht«' 
weaen  und  das  Bedürfnias  von  Mitteldistricten  und  Instanzen  sich 
nicht  fühlbar  machte.  Augustus  Eintheilung  Italiens  in  eilf  Regionen 
scheint  zunächst  gar  nicht  für  unmittelbar  praktische  Zwecke  gemacht 
zu  eein,  sondern  mehr  zur  statistischen  Uebersicht  gedient  -m  haben:  luol 
wie  denn  z,  B.  die  aus  den  Censuslisten  gezogenen  Uebersichten 
nach  diesen  Regionen  zusammengestellt  wurden  ^  Nur  in  einzelnen 
Boaehungen  bedurfte  man  bestimmter  geschlossener  Yerwaltungs- 
hesirke*.  namentlich    für   die  von  Augustus  eingeführte  ErbschaÄs- 

Dicbt  direct  mif  dpn  L'rheber  Jer  Assigiiatioii  Bchliessen,  wns  deunocb  vielfach 
KMchefaen  ist.  Man  iJari'  dut  (inraus  folgern,  ilast  die  fragliche  ColoDit  Diclit 
Ul«r  iat  als  die  betreftenden  Limites  aufkamen;  nesvbalb  der  Bericht  ilbei- 
AeMntitt,  daan  es  Iffff  luiia  (d.  h.  von  den  Triumvira)  gegrOodet  und  limilil»i« 
AugMini  lusignirt  sei  (233.  14),  einen  inneren  Widerspruch  enthalt. 

")  |Vgl.  die  obeu  S.  171  A.  *  ftenannte  Untersuch iinj(  Monimsens  Ober  die 
ilAÜMihen  Regionen.] 

1)  PliniuH  h.  n.  7,49.  164.  Data  der  Cen«us  nitch  Kegionen  abgehalten 
ward,  folgt  daraus  keineswegs  und  ist  nicht  wafaTacbeirilich. 

2)  Dabin  gehOrt  die  DomHoen Verwaltung  eigentlirfa  nicbt;  in  dieser  Be- 
uebnog  »cheinea  frllh  DiKtrict«  in  Itftlieii  gemncbt  ku  sein.  Vgl.  wegen  der 
nalnbriachen  Daminen  obeo  S,  152  A.  2;  lerner  den  jicut.  alat(ioniij  jmt^atat) 
per  TuKiam  tt  Pkeniiin  (Bull,  dell"  lest.  1848  p.  153  |C.  I.  L.  III.  1464]).  womit 
der  ftoe.  pnratM  rtgionii  AHmitmunum  (Kellennann  vig.  n.  :Wa  [C.  1.  L.  XI,  6337 
=  Denau  1422|)  iU8amnieDfB.llt;  den  pnicurator  Formis  Fundie  Caietat  (Orell. 
^1  [C.  I.  l.  VI.  8583  =  ne«sau  1578])  und  den  procurator  prov.  Mauretaniae  rt 
Irudi»  üaminniat  (I.  N.  408.1  [C.  1.  L.  X.  0081  =  Dessau  H83|),  die  als  kaiser- 
liche Freigelutsene  oicht  mit  dun  rroviuiialprocurutoren  aus  dem  RitlerBtand 
TtfwediMU  werden  dürfen:  den  ■procwaior  ritu  Ost.  rt  Campaniat  (I.  N.  SöüT 
|C,  LL-X.   17951);    de»  frw.   i^riralae   jnt  Saliiriam    ...    TibartinaBi    Viileriiim 
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Steuer,  welcher  auch  Italien  unterlag;  dafür  müssen  schon  von 
Augustus  Steuerbezirke  gebildet  worden  sein,  obwohl  sie  sich  erst 
seit  dem  zweiten  Jahrhundert  bestimmt  nachweisen  lassend  Im 
Uebrigen  kommen  bis  auf  Trajan  einschliesslich  italische  Districts- 
beamte  nicht  vor^  mit  einer  einzigen  merkwürdigen  Ausnahme:  ich 
meine  den  leg(atus)  Aug(tisti)  p(ro)  p(raetoreJ  region.  Transpadanae, 
G.  Julius  Proculus  unter  Trajan^.  Nun  ist  es  zwar  ausgemacht, 
dass  die  Transpadaner  im  J.  705  das  römische  Bürgerrecht  und 
191  römische  Municipal Verfassung  erhielten^;  allein  ebenso  gewiss,  dass 
wenigstens  bis  zum  Tode  des  Statthalters  D.  Brutus  im  J.  7 1 1  das 
Land  Provinz  blieb*.  Sogar  noch  bei  der  Theilung  der  Provinzen 
unter  die  Triumvirn  im  Herbst  7 1 1  wurde  das  cisalpinische  Ghillien 
mit  vertheilt^.  Erst  bei  der  zweiten  Theilung  nach  der  Schlacht 
bei  Philippi  712  erhielt  das  Land,  angeblich  in  Gemässheit  eines 
von    Cäsar    gehegten    Plans,     das    „italische   Recht"®,   das    heisst 

Tusciamy  auch  pi'oc.  per Flaminiam  Umbriam  Picenum  (Maff.  M.  V.  462,  2 

C.  I.  L.  VIII,  822.  —  Vgl.  meine  Verwaltungsbeamten«  S.  44  A.  2]). 

1)  proc.  XX  her.  reg,  Camp,  Apid.  Chlabr,  (Orell.  3835  [C.  I.  L.  XI,  378  = 
Dessau  1381])  unter  Pius,  Caracalla  oder  Elagabalus;  [proc]  XX  her,  ümbriae 
Tusdae  Piceni  [re(/ion]is  Gampaniae  (Grut.  411,  1  [CLL. XIV,  2922  =  Dessau 
1420])  unter  Commodus.  Die  Bezirke  scheinen  nicht  ein  itir  allemal,  sondern 
willkürlich  bei  jeder  Ernennung  abgegrenzt  zu  sein.  [Vgl.  meine  Verwaltungs- 
beamten «  S.  101  A.  4.] 

2)  Orell.  2273;  Marini  iscr.  Alb.  p.  54  [CLL.  X,  6658].  Der  trib,  miUL 
leg.  transpad,  (Reines.  VI,  123),  den  Marini  vergleicht,  stammt  aus  einer  ligori- 
sehen  Quelle  und  ist  nach  Don.  V,  214  =  Mur.  704,  6  gef&lscht  [in  der  ersteren 
Inschrift,  jetzt  C  I.  L.  V,  4338,  hat  Reinesius  den  trib,  mäü.  Ug,  I  ItdUcae 
durch  Interpolation  aus  der  letzteren  =  C  I.  L.  V,  4332:  ittrid,  reg,  Trans- 
pad. zu  einem  trib.  müü,  kg,  IVanspad.  interpoliert].  —  Eher  möchte  die 
leider    defecte    Inschrift    von    Constantine    (Hefner   Abh.    der    baier.  Ges.  der 

Wiss.  Cl.  1.  Bd.  5.  Abth.  2  S.  253)  hieher  gehören |  . . .  /*.  P^»iat,  Staiio  . .  .  | 

, ,  ,no  Metnmio  Ma  .  .  .  |  . . .  ÄugustaU  leg.  pr,  p^.  ,  .  ,  \  ...  cae  leg,  leg,  XII II, 
g.  M,  r.  I  .  .  .  m  iunioruni  adi  . . .  |  . .  .  gionem  Transpad  . . .  |  . . .  andidato  divi 
Hadrian.  |  . . .  inie  XVvirum  stliiih,  \  d , ,  , .  \  ,  , ,  on,  p.  p.  [die  Inschrift,  jetzt 
(M.  L.  VIII,  7036  =  Dessau  1068,  ist  nach  Auffindung  der  linken  Seite  fast 
vollständig;  die  hier  in  Betracht  kommenden  Worte  lauten:  misso  ad  d%lec^]ni 
iuniorum  a  diw  Hadriano  in  r[e]ffionem  Dranapadafiam,  —  Vgl.  Mommsen,  die 
italischen  Regionen  S.  104  A.  4]. 

3)  Dio  41,  36.    Tac.  ann.  11, 24.    Cic.  orat.  10,  34. 

4)  Savigny  verm.  Sehr.  III,  317.  Dass  der  Einführung  der  Municipal^ 
Verfassung  mit  Illviri  iure  diciindo  die  Exist.enz  des  Provinzialstatthalters  keines- 
wegs entgegenstand,  beweisen  schon  die  zahlreichen  BQrgercoIonien  in  den 
Provinzen. 

5)  Drumann  röm.  Gesch.  I,  S.  363  [2.  Aufl.  S.  264]. 

6)  Appian  5,3.  22.  Dio  48,  12.  Appian  nennt  es  einmal  «Autonomie*» 
ein  andermal  „Freiheit",  Dio  ausdrücklich  rov  rijg  *haUag  vöfAov  [richtig  vofidr]. 
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Bamentlich  Befreiung  von  Grundsteuer  und  Reknitenstelluiig '  so  wie 
vnn  regelmässiger  Einquartierung.  Daher  kommt  es,  äam  die 
frühere  Provinz  jetzt  durchgängig  regio  geiifinut  wird,  selbst  in  der 
Insohrift  des  Proculua.  Die  Annahme,  dass  zugleich  der  Provinzial- 
vorstehcr  wegtiel,  liegt  allerdings  ttehr  nahe;  allein  bei  dem  Mangel  193;! 
directer  Zeugnisse  dafiir  und  dem  Widerspruch  der  eben  erwähnten 
Inschrift  wird  man  es  doch  für  eine  offene  Frage  erklären  müssen, 
ob  das  Amt  der  Legaten  von  Transpadana  nach  712  fortbestanden 
hat  oder  von  Trajan  vorübergehend  erneuert  worden  ist.*) 

16.  Iladrian  (1 17^13S)  war  der  erste  Kaiser,  der  eine  Distrikts- 
cintheilung  Italiens  in  Oeriehtssprengel  einfühlte.  Bekanntlich  tlieilte 
er  ganz  Italien  in  vier  Jurisdictionsbezirke  und  bestetlte  in  jedem 
einen  Consular  als  Oberrichter*;  eine  Einrichtung,  die  indoss  bald 
nach  seinem  Tode  wieder  abgeschafft  ward*.  Marcus  (IUI  — ISO) 
föbrtu   die  mridici   ein*,   welche   von  jenen  Consularen   sich  unter- 


fQr  die  RekTutuiiiius- 
5.  IM  A.4;  aber  «lie 
EraiiDS   Vitidubouensi» 


1}  AusdrQublieb  sagt  L>io  a.a.O..  dass  die  AntoDianer  trotz  des  italischen 
Kecht>  in  Oallia  togata  Steuern  eintrieben  und  Rekruten  aushoben.  Die  Clausel 
des  Vertrags  von  Teuuiira,  welche  Weriiuugen  in  Italien  unteisagte  {kp\i.  h,  20), 
»olll«  die«.'  Ret hta Widrigkeit  hindern.  —  Üeber  ItaJieiis  Freiheit  von  der 
MilitArplUoht  vergleiclie  bet^onders  Herodtan  2,  11;  nur  die  Beiiatxaug  der  Stadt 
ttoin  (Tacitus  aim.  4,  5,  womit  die  älteren  Inechriflen  stimmen)  und  die  ciJtniita 
Italu-orum  roUmtarioruin  (Borghesi  ann.  XI  p.  137  [—  op|>.  4  S.  19Tj)  bestauileu 
ttttunitlicb  aus  Itulikeni.  IHujb  Itatiker  üb  Freiwillige  aucli  in  den  Legionen 
dienen  konnten,  versteht  sich  von  selbst. 

*l  [Vgl.  aber  diese  außerürdeDtlichen  Ki 
hehoDg  MomjDaen  St.-R.  2  S.  850  A.  3,  d.  ital.  Regii 
Sonders teÜQOg   der    'l'ntn.spadana:    v.  Doinasxewski 
amS)  8.  62ffi 

2)  QtioUuof  eoiumlart»  per  omnem  UaHam  iWi'cm  cimutituil  (Spart,  Hadr.  22), 
darunter  den  ap&leren  Kai^r  Piua  Conaul  l'iO  n.  Chr.,  welchem  der  JurisdietioDa- 
heurk  angewiesen  ward,  in  dem  er  die  meiaten  GQter  hatt«.  Auf  Inaehriften 
faabeti  Hieb  dieaelbeu  bi.iher  noch  nicht  gefunden. 

.1)  App.  b.  c.  I,  31*.  Oh  sie  erst  durch  die  KintOhrung  der  Juridici  ab- 
ge*cb«fll  wurden  oder  deren  Kinsetiuug  mit  der  Aufhebung  dieaer  Cousulare 
in  keiner  Verbindiing  stand,  wiasen  wir  uiciht, 

1)  Datii  iiirülic»  ItaKat  confuliül  ad  «1  txempium  quo  Hndi-ianuK  con- 
milartt  itm  rtddert  iuru  jjratceperat  (Capit.  M.  Ant.  11),  Sie  kommen  schon 
bei  Scavol«  11.  41  §  5  D.  de  Sdei  c.  Hb.  40,  h)  vor.  Die  auf  Inschriften  vor- 
kommenden italischen  iuridiei  Idie  apaniachen  und  ägyptischen  kommen  hier 
nicht  in  Uetrachtl  st«lle  ich  hier  —  mit  dankbarer  Benutzung  des  von  Böcking 
lor  not.  dign.  beigebrachten  Materials  —  zu&iimmen,  olme  fOr  die  Vollständig- 
keit an  bargen  (vgl.  Mangosrdt  1  S.  22C  A.  2  und  dazu  Moiiimaen  Staatsr.  2 
8.  1«Ä]. 

1.   rtf/io   Tranniiadana, 

L.  FHtriM  Ganu»  ^(umisim.  l'divmM/  Arm,lianm  tltdia  ab  limp.  .Vrvr'o/ 
Ale^andro   Aug.   arl   {iif   •Urfinluin/   per   reiiioneui    Tru/naiiriiliiiiiimJ    — 
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193  schieden  theils  durch  den  geringeren  Rang  —  den  Inschriften  zufolge 
waren  sie  sämmtlich  pradorii  —  theils  dadurch ,   dass  ihre  Compe- 

I.  N.  3604  [C.  I.  L.  X,  3856,  wo  Mommsen  statt  ius  dicendttm  ergänzt 
diieetum  habendum;  vgl.  eph.  ep.  1  S.  188  A.  2  and  Staatsr.  2  S.  850  A.  3]. 

L.  Qabo  Arunculaus  Acutus   Fab.  Sevema  iurid,  reg»  Trangpad.  —  Don. 

V,  214.    Mut.  704,  6  [C.  I.  L.  V,  4332]. 

C.  Luxäius  C.  /*.  Fompt,  Sabinus  EgnaUua  Proculus  tun  reg.  Tranapad.  — 
Orell.  3143  [C.  I.  L.  XI,  6338  =  Dessau  1187].     Aus  der  Zeit  Gordians. 

Simottius  Proculus  lulianus  iuridicus  per  Transpadum.  —  Borghesi  dich, 
di  una  lap.  Grut.  p.  21  [opp.  3  p.  482  =  C.  I.  L.  VI,  1520].  Vor 
Gallienus. 

2.  Aemilia  Liguria. 

I\  Plotius  Romanus  iur.  per  Aem.  Lig.  —  Orell.  3044  [C.  I.  L.  VI.  332). 

iuridicus    per    Aemiliam   et    Liguriaxn  —    I.  N.  4237    [C.  I.  L. 

X,  5178]  vielleicht  unter  M.  Aurel  [vielmehr,  wie  Borghesi  opp.  5  p.  395 
vermutet  hatte,  unter  Caracalla  oder  Alexander,  s.  Mommsen  Eph.  ep.  I 
p.  131  not.  1]. 

3.  Flaminia   ümbria  Picenum. 

M.  Aelius  Aurehus  Theofi  iuridicus  de  infinito  per  Flam,  et  ümbriam 
Picenum  —  OreU.  3174  [C.  I.  L.  XI,  376  =  Dessau  1192].  Aus  der  Zeit 
von  Valerian  und  Gallien:  Borghesi  lap.  Grut.  p.  22.  mem.  dell*  Inst 
p.  265  [=  opp.  3  p.  483  und  401]  nach  Orell.  3392  [C.  I.  L.  III,  89]. 

Q.  Mamiiius  CapOolinus  iuridicus  per  Flaminiam  et  Utnbriam  et  Picenum  — 
Mur.  716,  5.    Spanische  wohl  sicher  falsche  Inschrift  [als  echte  C.  I.  L. 

II,  2634].     Vgl.  eine  andere  falsche  Inschrift  Reines.  VI,  129  [CLL. 

VI,  1706;  die  Inschrift  ist  echt,  aber  erst  aus  dem  J.  400  und  gehört 
einem  Statthalter,  nicht  einem  iuridicus  von  Picenum  und  Flaminia  an). 

4.  Flaminia  ümbria. 

C.  Sdbucius  C.  f.  Quir.  Maior  Caecilianus  iurid.  per  Flamin,  et  ümbriam  — 

Annali  dell'  Inst.  XXI  p.  "227  [C.  I.  L.  VI,  1509  =  Dessau  1123].     Unter 

Commodus. 
P.  Adius  Coeranus  iuridicus  per  Flaminiam  et   ümbriam  —  Marini  Arv. 

tav.  LX  p.  779  [C.  I.  L.  XIV,  3856J.     Der  Sohn  des  von  Caracalla  212 

aus  dem  Exil  zurückgerufenen  Coeranus. 
C.  Coi'nelius  C.  /'.  Quirin.  Felix  Thrallus  (Italus?)  iurid.  per  Flam.  et  ümbr. 

—  Orell.  3177  [C.  I.  L.  XI,  377]. 

5.  Picenum  Valeria  (?) 

Sex.  Pedius  See.  f.  Arn.  Hirrutus  Lucilius  PolUo  iuridic.  Pic.  et  Val 
C.  .  mZ . .  .  die  Abschrift;  —  Bull.  delP  Inst.  1833  p.  64,  wo  Borghesi  zu 
vergleichen  ist  [C.  I.  L.  VI,  1486  =  XIV,  3995  nach  Henzens  Kopie: 
iuridifciui  Astur.]  et  Gallaec(iae)]. 

6.  Picenum  Apulia. 

C.  SalUus  Aristaenetus  iuiid.  per  Picenum  et  Apuliam  —  Grut.  465,  5.  6 
[C.  I.  L.  VI,  1511.  1512]. 

7.  Apulia. 

L.  Ragonius  L.  f.  Pap.  Urinatius  La7'cius  Quintiamis  iurid.  per  Apuliam 
~  Orell.  2377  =  2702  [C.  I.  L.  V,  2112;  vgl.  VI,  1502  =  Dessau  1124]. 
Consul  235. 
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tenz  nicht    ganz    Italien  umfaHste.      Bleibende   Sprengel   hatten  sie  1 

zwar  nach  Ausweis  der  Inschriften  nicht,   sondern  wurden  bald  für  I 

diese  bald  für  jene  Landschaften  nach  Umständen  conimittirt ;  indess  I 

kommen  sie  nur  vor  in  den  Di^tricten  Irans  Pailitm.  Aemida,  /.iguria,  I 

Flaniinia ,   Ufiihria,  I'tcenum,   VaUrin  (?),  ApuUa,  CaUibria,  Lucania,  I 

Bruttii.    Es  kann  nicht  Zufall  sein,  das»  gerade  von  den  wichtigsten  I 

Provinzen   Tmcia  und  Campania  nebst  Samnium  Juridici  nicht  vor-  ■ 

kommen :  bestimmteren  Aufachlus»  gewährt  Ulpian  (Vat.  fr.  §  205,  232.  I 

2-1 1),  welcher  in  Bezug  auf  die  Jurisdiction  unterscheidet  die  provin-  I 
ciae,  die  reijioiics  ijuw;  sub  iuriUkis  siml  und  die  urbicn  diocccsis.   Diese   1 94fl 

letztere,   welche  mit  dem  Sprengel    des    Stadtpräfekten    nicht  ver-  m 

wechselt  werden  darf,   ist  der  Amtsbezirk  der  städtischen  Prätoren,  I 

welche  für  Rom  und  die  nSchstangrenzenden  Landschaften  Tuscien  und  I 

Campanicn    das    sind  was    die   prätorisehen   Juridici   für  Italien.   —  I 

Die  Zahl  der  Juridici  ist  nicht  bekiinnt;  es  scheinen  etwa  vier  oder  I 

fünf  zugleich   fungirt   zu   haben.  —  Ihre  Competenz  dürfte  im  All-  1 

gemeinen  der  der  römischen  Frätoren  analog  gewesen  sein;  wie  in  I 

Rom  Boit  ClaudiuH  ein  eigener  Priltor  für  Tutelen,  seit  Marcus  ein  I 

anderer  für  Fideicommisse  thätig  war,  finden  wir  auch   die  Juridici  I 

vuncugHweise    mit   Fideicommissen  und    Vorniundschaftssachen     be-  I 

ovhnftigt'.      Ob   dagegen    die   Prätoren    in    die  eigentliche  Recht«-  I 

pflege  zu   dieser  Zeit  noch   wesontlich   eingriffen,    ist  ungewiss  und  I 

noch  weniger   lässt  sich  dies  von  den  Jui-idici  behaupten   oder  ver-  I 

neinen.     Dass   Marc  Aurel    ihnen    eine    bestimmte   Competenz  vor-  I 
geschrieben   hatte    und   Macrinua  sie  im   J.  217   wiederum   in   diese   19&9 

alten   Schranken    zurückwies,    lernen    wir   aus  Dio';    eine  ähnliche  ■ 

^  Apulia  Calabria,  I 

M.  CMcMm  NoratitHana»   iuridic.  ApHl.   H  CaliOtr.  —  1.  N.  1420  (C.  1.  L.  1 

IX.  157^  =  Dessau  -^9391,  I 

L.  SempTOttiii*  C L,  fU.  Quir.  Ctku» lim  F<tbüi>iiut  liujridk.  per  ^ 

Apiifliam  et;  Vabün'iajmJ  -  Marini  Arv.  p.  180  |C.  I.  L.  V).  1513.  1514}. 

9.    Calabnu  Lueania   Brittü.  1 

0.  i/frenHM«  Süriiin   Miwimu«  üirid.    per   ('aJahr.   Liicaniam   BriaUi»   —  J 

[.  N.4851  |C.  1.  h.  IX,  -23131.  I 

IQ.   iitibe*timtnt.  I 

...  JV«ra...  iimd,  ...  —  Mariiii  Arv,  p.  77!)  (C   I.  L,  VI,  1471).  I 

Her  tttridicM  proeinetae  Campaniac  (Orell.  ai73  =  1.  N.  538'  (C,  I.  L.  X,  469*]  I 

erweist  nich  »rhtta  ündiirch   als  falKoh,  dass  Caropaiiia  hier  /ironnciu    heisst,  I 

was  vor  dem  vierten  Jatrhandert  nicht  vorkomint,  I 

1)  Scnuvola  n.  a.  O     Ulpian  a.  a..  0.  I 

2)  Anfaiofd/ioi  o!  iqv  'haUay  iiomoiiyiif  iimi-oayto  i-xce  la  vonioäma  i'nd  I 
toi  Mäfxov  imäivmt  (7K,  ^}.  Dast  niao  diose  Worte  dunkel  gefunden  hst,  ist  I 
Mniderbar.                                                                                                                 ^^^^^| 
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weitere  Competenz  wie  vor  dem  J.  217  scheinen  sie  wieder  unter 
Yalerian  und  Gallien  eingenommen  zu  haben,  da  unter  diesen  Kaisern 
ein  iuridicus  de  infinito  vorkommt  (S.  182  A.  n.  3);  es  ist  dies 
zugleich  die  späteste  Erwähnung  der  iundwi, 

17.  Bald  kamen  zu  anderen  Zwecken  andere  Districtseintheilungen 
Italiens  hinzu.  Das  grossartige  Alimentarinstitut  erheischte  höhere 
Aufsichtsbeamte,  welche  es,  wie  es  scheint  durch  Marc  Aurel  oder 
Pius,  in  der  Art  erhielt,  dass  man  so  weit  es  anging  den  Curatoren 
der  grossen  Landstrassen  einen  District  für  die  Aufsicht  über  die 
Alimente  zuwies,  da  aber  wo  diese  Strassenpfleger  nicht  hinkamen 
oder  zu  sehr  in  Anspruch  genommen  worden  wären,  eigene  Procu- 
ratoren  wie  für  die  Erbschaftssteuer^  anstellte*.  —  Aehnliche 
ausserordentliche  Conimissionen    für   einzelne    Districte    finden   sich 

196  auch  sonst;  so  ein  ^yracjyosihis  tracttis  Apuliae  CaJabriae  Lucanine 
Bnittionim,  der  die  Sicherheitspolizei  handhabte*  und  ein  gleich- 
artiger prnepos'dus  Umhriae  Piccni  et  Apuliae^.  Ein  ausserordent- 
licher Commissarius  gleicher  Art  scheint  der  ad  carrigendum  statum 
Italiae  bestellte  Beamte^  für  ganz  Italien  gewesen  zu  sein. 

18.  Alle  diese  Institutionen  und  vor  allem  die  wiederholte  Aus- 
dehnung der  Competenz  der  Juridici  sind  Symptome  des  im  Laufe 
des  zweiten  Jahrhunderts  mehr  und   mehr  hervortretenden  Bedürf- 

1)  oben  S.  180. 

2)  Vergleiche  vor  allem  Heuzeii  Ann.  dell' Inst.  XXI,  227  IMommsen  Staats- 
recht 2  S.  1079 f.;  Hirschfeld,  Verwaltungsbeamte»  S.  221].  —  Wegecuratoren, 
die  zugleich  über  die  Alimente  zu  wachen  hatten,  sind  bis  jetzt  bekannt  von 
der  Clodia  et  coheienfes  (Grut.  433.  1  [C.  I.  L.  XI,  6338  =  Dessau  1187]);  der 
Flaminia  (Marini  Arv.  p.  G72.  Mem.  dell'  Inst.  p.  290  [C.  I.  L.  VI.  1532  =  Dessau 
1191]);  der  Aeinilia  (Orell.  3933.  Ann.  XXI,  228  [C.  I.  L.  XIV.  3601.  VI,  1368]); 
der  SaJana  (Ann.  XXI,  227  [CLL.  VI,  1509  =  Dessau  1123]).  Procuratoren, 
die  nur  mit  den  Alimenten  zu  thun  hatten,  kennen  wir  für  die  Flaminia  (I.  N. 
3610  fC.  I.  L.  X,  38651);  för  die  Aeinilia  (Capitol.  Pert.  2);  für  irawt  Padum, 
Histnu,  Liburma  (Grut.  402,  4.  Maff.  462,  2  [C.  I.  L.  III.  6753.  VIII,  822]);  für 
Apiilia  Calabria  Lttcania  Bnätii  iGrut.  411,  1.  Bull,  dell'  Inst.  1848  p.  155  [C.  I.  L. 
XIV,  2922.  III,  1456]).  —  Erwägt  man  die  Beschaffenheit  des  italischen  Strassen- 
netzes,  so  wird  es  begreiflich,  dass  man  in  Unteritalien,  wo  es  nur  eine  grosse 
von  einem  Curator  verwaltete  (Sic.  146,  3)  Strasse,  die  Appia  -  Traiana  von  Capua 
nach  Brundisium  gab,  die  Aufsicht  über  die  Alimente  nicht  dem  einen  Curator 
dieser  Strasse  anvertrauen  konnte.  Auch  in  Norditalien  ward  dem  Vorsteher 
der  Flaminia  und  Aemilia  viel  zugemuthet,  wesshalb  man  auch  hier  mitunter 
Procuratoren  bestellte,  was  dagegen  in  Mittelitalien  nicht  nöthig  war. 

3)  I.  N.  646  [C.  l,  L.  IX,  334] ;  seine  indHstria  ad  quietem  regionis  sermndam 
wird  gepriesen. 

4)  OrelL  3175  [C.  I.  L.  XI,  63:36  =  Dessau  2769]. 

5)  L  N.  4237  |C.  I.  L.  X,  5178].  Derselbe  war  iuridicuB  per  Aemüiam  H 
Ligtiriam,  s.  S.  182  A.  n.  2  [vgl.  Mommsen,  Eph.  epigr.  1  p.  138  ff.]. 
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:,  die  Administration  und  ReclitapHöge  aiicli  in  ItHÜen  in  die 
Hände  von  ständigen  Oberbeamteii  zu  legon.  Auch  hier  wie  in  so 
vielen  anderen  Beziehungen  war  es  Aureliuii.  der  mit  strengem  Sinn 
das  Nothwendige  that  und  die  Vitrurtheile  und  schonen  Erinnerungen 
dem  unerbittlichen  Drang  der  filegenwart  unerbittlich  opferte.  Er 
war  e»,  der  ganz  Italien  für  A'erwaltung  und  Reohtsptiego '  in 
Districte  theilte  und  jedem  derselben  einen  Beamten  voraetüte*; 
womit  die  mWiifci  aufliörten ,  vielleicht  auch  die  t-uratores  viarum 
et  alimettiortim^.  Factisch  war  somit  Italien  den  Provinzen  gleich-  1 
^f?istellt,  wenn  gleich  fürs  Erste,  wenigsteuH  wenn  man  genau  sprach, 
den  italischen  „Land'schaften''  dieser  Name  noch  nicht  gegeben  wiird. 
Auch  die  Beamten  führten  einen  anderen  Namen  als  die  eigentlichen 
Provinzialvorsteher:  den  der  „Reformatoren"  fcoirectores) ,  welcher 
Titel  hier  /.uerst  erscheint  und  auch  Bp3ter  fast  nur  in  Italien  vor- 
kummt*.  Uei  der  ersten  Ernennung  scheinen  sie  sämmtlich  diesen 
Titel  geführt  zu  haben,  da  alle  vorconstantinischen  I ) ist ricts Vorsteher 


1)  Auch  in  KriniinalBachen:  Amm.  15,  T,  >'>. 

S)  AnreliaQ  macht?  Tetrii^as  zum  Cori^rtor  vun  LucnniRii  uaeh  Vo|i.  Aur.  it9. 
Viel.  Ca«»,  35.  Kutrop.  9,  13:  uiclit.  wie  Trelidl.  ttig.  tyr.  24  irrig  sagt,  tsuni 
earrtvbir  totiun  Ratiae  [vgl.  jedoch  Eph.  ep.  1  p.  140|.  Dasa  die  gnngbare  Meiniiug, 
nai>h  der  die  Correctoren  vtm  Diocletian  eingesetzt  worden  sidU,  irrig  ist,  konnte, 
auch  abgesehen  von  dem  Falle  des  Tetrivus.  schon  ViiH.  Cues.  39.  II  zeigen,  wo 
ein  Comctor  von  Tenetieii  nnter  Carua  vorkommt,  und  bat  die  kOrülich  eutdeckte 
Inichhfl  I.  N.  3497  [U.  1.  L.  X,  I6&5! ,  die  ttuflus  Volnsianus  ittrttm  contclnr  dem 
Cana  und  Carinos  gesetzt  bat.  aawiderleglich  bewiesen. 

S\  Der  jnngste  aiohere  praef.  alim.  ist  der  der  Flnninia  BalbintiK  Maniiuiie 
CODsul  353  iHeiizcn  U\b.  atiu.  p.  bl  \C.  I.  L.  VI,  I53'2]).  Ddm  der  namenlose 
viirator  riar  . .  ,  .  li alinirntorum  Ornt.  lO.M.  3  [C.  1.  L.  VI.  1419*]  Dachau relianiscji 
Hein  mllBfe  desshalb.  weil  seine  Insc^brift  auf  demselben  Steine  steht  mit  der  des 
T.  FL  PostamiuB  TitinnUBiC.  I.  L.  Vi,  MIO»»],  der verachiedeneCorrecturen  bekleidet. 
also  nach  Aureüan  gelebt  hat,  davon  hat  Heuzeu  a,  a.  O.  mich  nicht  fiberzeugt; 
ta  kAonte  jn  etwa  der  Vater  deii  Titianu^  eefn  [vgl.  die  Bemerkung  zu  C.  I.  L. 
Vi.  1419).  —  Ouraloret  riae  finden  sich,  wenn  uucli  selten,  noch  oiifer  Constantin 
(I.  S.  8540,  4550  [C.  J,  L.  X,  3733.  50«!;  vgl.  auch  fiSÜäj),  aber  von  den  Alimenten 
u\  nicht  mehr  die  ttedo.  Nach  Konstantin  tinde  ich  uuch  von  den  etiralora  viae 
kpin«  Spur  mehr,  und  vermuthe  daher,  dns!<  dessen  neue  Contrtitntion  dieselben 
ahnchafftp  nnd  die  cura  riaram  auf  die  ProvinziuUteainleu  in  Italiea  Qbertnig, 
wie  nie  «e  in  iten  Provinzen  l'ÄngBt  hatten.  Das  wSre  aucb  insofern  wichtig. 
weil  dann  Sicnlu»  KlaccuH  jedenfalls  nicht  nach  Constantin  gesehrieben  haben 
kann  1146,3). 

4)  AutMerhulb  Italien  hüben  nur  die  lange  nach  Aurelian  gebildeten  Pru- 
vinz<>o  Savia  (zwidcben  Save  und  Drau).  Augnstamnica  in  Aegypteu  und  Paphhi 
gonia  einen  Corrector;  Böckiag  wir  not.  dign.  p.  517.  öl8.  p.  143*.  Vgl.  den», 
p.  189*.  jCber  die  italischen  Correctoren  vgl.  Marqnardt  1  S.  22Klf.:  Momm^cn 
•  S.  1086.) 
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in  Italien,  selbst  solcher  Districte  die  später  unter  Beamten  anderen 
Namens  stehen,  nur  diesen  Titel  sich  beilegen ^  Man  darf  damit 
keineswegs  den  Gedanken  an  einen  minderen  Rang  verbinden; 
dieser  tritt  erst  später  hinzu,  nachdem  einige  der  Correetoren  den 
Ehrentitel  der  Consulare  erhalten  hatten.  Wie  viele  Districte  an- 
fanglich gebildet  wurden,  wissen  wir  nicht,  wohl  aber  läset  sich 
nachweisen,  dass  auch  in  Italien  das  System  der  Zerstückelung  der 
Provinzen  von  den  folgenden  Kaisem  angewendet  worden  ist.  Das 
leidet  keinen  Zweifel,  dass  damals  eine  dauernde  Eintheilung  gemacht 
und  das  bisherige  System  willkürlicher  Combinirung  der  verschiede- 
19S  nen  Landschaften  verlassen  ward.  Es  war  das  auch  schlechthin 
nothwendig,  sobald  eigentliche  Yerwaltungsbeamte  geschaifen  wurden. 
Dass  die  Eintheilung  sich  auf  ganz  Italien  erstreckte  und  die  urbica 
dioecesis  aufhörte,  ist  gewiss,  da  schon  unter  Garus  Correetoren  von 
Campanien  vorkommen. 

19.  Zu  einer  anderen  Theilung  Italiens  ward  der  Grund  gelegt 
unter  Maximian.  Unter  ihm  wurde  der  Theil  Italiens,  in  dem  der 
Kaiser  gewöhnlich  residirte,  die  Lombardei  bis  zu  den  Flüssen 
Macra  und  Rubico,  mit  Lieferungen  (annonae)  für  die  kaiserliche 
Hofhaltung  belegt^;  es  traf  dies  die  Landschaften  Italia  (im  engeren 
Sinne)  ^  und  Vetietiu  mit  Histria,  vielleicht  auch  noch  die  angrenzen- 

1)  So  von  Campanien  und  der  Lombardei.    Die  Belege  unten. 

2)  Aurel.  Vict.  Caes.  39,  31.  32.  Sie  bestanden  in  Wein,  Holz  und  der- 
gleichen mehr:  Goth.  zum  C.  Tb.  XI,  1,  6.  Der  Umfang  des  damit  belegten 
(»ebiets  ergiebt  sich  aus  Trebell.  Poll.  trig.  tyr.  24,  der  um  diese  Zeit  schrieb 
und  die  italischen  Landschaften  nördlich  von  Tuscia  und  Flaminia  als  annonaria 
regio  zusammenfasst.  Die  Yergleichung  beider  Stellen  zeigt,  dass  Savigny 
(verm.  Sehr.  II,  109)  irrig  die  Worte  pan^  Italiae  bei  Victor  von  ganz  Italien 
erklärt. 

3)  Sirmond  de  reg.  suburbic.  c.  4  und  Gothofred  zum  C.  Th.  XI,  1,  6  haben 
gezeigt,  dass  Italia  im  vierten  Jahrhuudert  im  oi)iciellen  Sprachgebrauch  nicht 
das  Land,  sondern  die  dem  munun  annonariae  ftinctionis  (C.  Th.  XI,  28,  4)  unter- 
worfene Diöcese  des  späteren  Vicarius  von  Italien  bezeichnet.  Der  corrector 
iUriusque  Italiae  oder  bloss  Italiae ,  den  wir  in  Norditalien  aus  Gesetzen  und 
Inschriften  von  290  bis  gegen  311  nachweisen  können  (Böcking  zur  N.  D.  p.  1181* 
n.  1.  2),  scheint  der  Vorläufer  dieses  Vicarius  gewesen  zu  sein  und  eben  bei 
dieser  Gelegenheit  der  Sprachgebrauch  sich  festgesetzt  zu  haben.  Die  ursprüng- 
liche Bezeichnung  des  Sprengeis  dieses  Beamten  wird  Italia  transpadana  et 
cispttdanu  [vgl.  jedoch  Eph.  ep.  1  p.  141  A.  3]  gewesen  sein  (vgl.  Orell.  1194 
[C.  I.  L.  VI,  141H  =  Dessau  2941]),  woraus  Italia  utraque  und  Italia  wurde.  — 
Uebrigens  ist  nicht  zu  vergessen,  -dass  die  Diöcese  des  Corrector  und  die  des 
Vicarius  von  Italien  keineswegs  zusammenfallen;  jene  umfasst  nur  die  späteren 
Landschaften  ÄemUia  und  Liyuriay  diese  auch  noch  Vettetia,  Histria  und  andere 
Districte. 
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den  Theilc  der  Provinzen  Raetien  und  Gallien.    Ualenuü  Plan  diese  1 

Lasten  auch  auf  Rum  und  das  übrige  Italien  auszudehnen  vcianlaeste  1 

die  Empörung  des  Maxentius  und  kam  nicht  zur  Auatührung'.    Doch  199  J 

bestanden  auch  in  den  der  kaiserlichen  Annona  nicht  unterliegenden  J 

italischen  Dii^tricteu  wenigstens  im  vierten  Jahrhundert  ähnliche  wenn  I 

auch  ohne  Zweifel  weit  weniger  dnickende  Leistungen  zum  Besten  I 

der  Stadt  Rom:  so  lieferten  ihr  Tuscien  und  Campanien  nebst  zwei  I 

anderen  Ijandschaften  Kalk  ^,  letzte  res  auch  Brennholz'  und  Schweine*:  I 

Samnium  Schweine';  Lucanien  Wein"  und  Schweine^;  Bruttii  Wein  "*  I 

und  Rinder^;  Sardinien  wenigstens  eine  Zeitlang  Schweine '".    Wann  I 

diese  Lasten  den  italischen  Provinzen  aufgelegt  wurden,  wird  nicht  I 

gesagt;    da   aber  Aurelian   die  Vertheilung  des  Schweinefleisches  in  I 

Rom  einführte  "  und  Weinliefcrungen  zu  Gunsten  der  Hauptstadt  dem  1 

n(inllicht.>n    Etrurien  aufzulegen    beabsichtigte ''',  so   darf  man    wohl  I 

die  Anfänge  dieser  Institutionen  auf  ihn  zurücktiihren,   wie  es  denn  J 

in   der  That   nur  eine  Conseijuenz   der  Verwandlung   der   italischen  I 

Landschaften   tn  Provinzen  war,   dans  man  solche  Lieferungen,  wie  I 

sie  z,  U.  Africa   und  Aegypten  an  Getreide,   Oel,  Holz  der  Haupt-  ■ 

Stadt  leisteten,  auch  ihnen  auflegte.   Vermuthlich  wurden,  als  Maximian  1 

der  lÄmbarilei  die  viel  schwereren  kaiserlichen  anmnuic  aufbürdete,  1 

derselben  dafür   die  städtischen  für  ihren  Antheil  abgenommen  und  '2U0  1 

diese  auf  die  südlichen  Provinzen  übertragen.  I 

2n.    Hierauf  bezieht  sich   die  Eintheilung  Italiens  in   die  annu-  I 

nnrischen  und  urbicarischen  oder  suburbicarischen  Landschaften;  jene  I 

haben   an  den  kaiserlichen  Hof.   diese  an   die   Hauptstadt  Nutural-  I 

Itelerungen    xa    machen.      Diese    längst    von    Sirmond    aufgestellte  I 

richtige  Erklärung  ist  von  Jacob  Gothufredus  mit  Unrecht  bestritten  I 

worden,  dem  die  neueren  Schriftsteller  und    nicht   bloss   die,   deren  I 

einzige   Weisheitaquelle    der   gothofredische   Commentav  ist,   durch-  I 

1)  f.actBDt.  de  inorL  peraec.  'JtS.  —  Die  von  Maieutius  ain^nihrte  Steuer  I 
(Aar.  Vict.  Caes.  40. 24.  ^^tadtcltrvnik.  AbhnitdI.  der  sächs.  Gewllscti.  ßd,  11  8. 641^)  I 
ist  mcb  meiner  Meinmig  die  lit»lratä  eoBaliu.  m 

2)  C.  Tb.  XIV,  ä.  1.  3.  und  für  Terracina  Syium.  op.  X.  60  |40  Seeck].  Die  I 
beiden  andei'eu  Regionn»  waren  wohl  Unibria  und  l'ireniim.  I 

S)  TermrinB:  Symm.  ep.  X.  60  |40  Seeck].  M 

41  C.  Th.  XIV.  4.  3;  Nov.  Val.  35  (36  Meyei],  I.  I.  M 

5)  No«.  cit.  m  \36  Ueyer).  1,  I.  4.           Ü)  C.  Th.  XIV,  4,  4.  I 

I)  Nov.  cit.:  Catwi'iil.  var.  XI,  39.  »)  C.  Th.  XIV,  4.  4.  J 
9)  CftNÖud.  I.  10)  Nnv.  ^^^^| 
11>  Vop.  .4nr.  35.  Tillemont  bist,  «les  eiiip.  III.  309.  ^^^^M 
12)           Atir.  48.                                                                                            ^^^^H 
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gängig  gefolgt  sind^.  Des  grossen  Gelehrten  klaren  Blick  trübte 
dicsesmal  die  calvinistische  Leidenschaftlichkeit,  die  ihn  die  Be- 
schlüsse des  nicänischen  Concils  in  einem  für  den  römischen  Bischof 
möglichst  ungünstigen  Sinn  auslegen  liess.  In  diesem  Fall  aber 
war  der  gelehrte  Jesuit  in  seinem  vollen  Rechte,  wenn  er  in  dem 
sechsten  Kanon  ^  die  Anerkennung  des  Motropolitanrechts  des  römi- 
schen Bischofs  über  ganz  Süd-  und  Mittelitalien  fand  bis  an  die 
Grenzen  der  Diöcese  des  Vicarius  Italiae  und  des  Bischofs  von 
Mailand^.    —    Die    alten   Privilegien    Italiens,    die    Befreiung   von 

1)  Es  genügt  zu  nennen  Saviguy  verni.  Sehr.  II,  lOo;  Uollweg  röm.  Ge- 
richtsverfassung S.  85;  Böcking  zur  not.  \).  172*.  Sirmonds  Aufsätze  stehen  im 
vierten  Bande  seiner  Werke  (Venet.  1728fol.);  Gothofredus  anonym  erschienene 
Schrift  de  rct/ionibus  suburbicariis  Francof.  1618  habe  ich  nicht  benutzen  können, 
sie  ist  indess  vollständig  resQmirt  im  Coramentar  besonders  zu  II,  16,2/ 

2)  Äntiqxii  moris  est  ut  urhis  Romae  episcopus  habtat  pi^ncipaium,  ut  sub- 
urbicaria  locu  ei  omnem  prorinciam  siiam  soUicitudine  giibernei  OJL&nsi  VI  p.  1127). 
So  die  alte  Uebersetzung;  der  griechische  Text  ist  kürzer  gefasst. 

3)  Ich  fasse  die  wichtigsten  Argumente  kurz. zusammen.  Ein  Verbot,  das 
erlassen  ist  wenigstens  fiir  Campanien,  Picenum,  Flaminia,  Apulia,  Calabna, 
Brittii,  Lucania,  Samuium  (C.  Th.  IX,  ;»0,  1.  2),  wird  nachher  bezeichnet  als 
gegeben  für  die  urbicariav  rrgiones  (das.  3 ,  vom  J.  365).  —  Allgemeine  an  den 
Praefectus  Praetorio  von  Italien  adressirte  Verordnungen  sind  gültig  in  Africa, 
Italiji,  den  urbicariae  retßones  und  Sicilia  (C.  Th.  XI,  16, 9  von  359);  in  omnis  ItaUa, 
den  urbicariae  regiones,  den  regionvs  Africanac  und  in  omne  Illyricum  (C.  Th. 
XI,  13, 1).  Offenbar  sind  hier  die  Diöcesen  der  Vicarii  aufgeführt,  wobei  man 
sich  zu  erinnern  hat,  dass  Italia  nach  Gothofreds  eigener  unanfechtbarer  Meinung 
die  Lombardei,  und  Sicilien  als  alte  in'orincia  eigentlich  nicht  regio  ist.  —  Auch 
die  not.  dign.  occ.  c.  11  [12  Seeck]  unterscheidet  den  raixondlis  rei  privaiae  per 
m'ltem  Jiomam  et  suburbicanaa  regiones  cum  paiie  Famtitiae  von  dem  raiionalis 
rei  irriv.  per  Siciliam,  j)er  Ifaliam,  j}er  Illyricum.  Der  2^^f*  proctario  wird 
beauftragt  einen  schon  jxr  siiburbicaHas  regiones  abgestellten  Missbrauch  auch 
pei'  omties  Italiae  regiones  zu  beseitigen  (C.  Th.  XI,  1,  9  von  865).  —  Die  Wein- 
lieferung liegt  der  urbicaHa  regio  ol>  (C.  Th.  XI,  2,  3  von  377),  wo  Lucania  und 
Bruttii  gemeint  ist  (S.  187  A.  U.  8).  —  Bovianura  in  Samnium  setzt  einem  vicarius 
urbis  Bomae  eine  Inschrift,  die  beweist,  das>s  die  Stadt  unter  seiner  Verwaltung 
gestanden  hatte  (I.  N.  4988  [C.  1.  L.  IX,  2566]);  dasselbe  scheint  sich  für  Abellinum 
in  Campanien  aus  C.  Th.  XII,  1,  68  zu  ergeben.  —  Valentinianus ,  Valens  und 
Gratianus  schreiben  dem  Praefectus  urbi  und  dem  Vicarius  der  Stadt  Rom, 
dass  einem  nach  Gallien  Verwiesenen  gestattet  sei  sich  von  dort  za  entfernen, 
s\ib  ea  cmidicione  ne  ad  urbem  Romam  rei  regiones  siiburbicarias  valeat  com- 
mauere  (Baronii  ann.  unter  dem  J.  371  [audeat  commeare  für  raleat  commancre 
ist  überliefert  vgl.  Günther  im  Corp.  scr.  eccl.  Lat.  Vind.  35  p.  52 fg.  n.  11.  12]). 
—  Ich  werde  später  hinzufügen  die  Angaben  über  die  beiden  Tascien  und 
Picenum,  welche  theils  annonarisch.  theils  urbicarisch  waren;  sie  allein  würden 
genügen  die  gewöhnliche  Meinung  zu  beseitigen,  nach  der  die  saborbicariachen 
Provinzen  mit  dem  Appellationsbezirk  des  Stadtpräfecten  bis  zum  hundertsten 
Meilenstein  und  wunderlicher  Weise  mit  den  vier  zur  Kalklieferang  nach  Rom 
Pflichtigen    Landschaften    (C.  Th.  XIV,  6,  1)    identificirt    werden.       Dieselbe 


gewiäS^^teiiern '  und  von  der  ReknitcnBlellung ^  sind  nun  beachrünkt:  20I 

auf  die  urbicarischttu  DistrictG.  I 
Bald  führte  diese  Theilun};  Italiens  zu  der  Errii'litung  von  Mittel-  209 

inutan/en,  indem  man  dan  ganze  Land  in  /.wei  grosMC  Districto  zer-  1 
legte.  Ohne  Frage  steht  diese  Eintheilung  in  engem  ZuHRmmenhang 
mit  der  Errichtiing  der  vier  Reichspräfectiiren  unter  Constantin*, 
von  welchen  die  eine  Italien  und  Africa,  in  der  Regel  auch  lllyricum 
umfasste  *.  Von  den  Statthaltern  dieses  l'räfecten  kamen  auf  Italien 
Kwei,  indem  dem  nördlichen  unnonarischen  Theil  der  licarius  liaiiae, 
dem  südlichen  der  vii-aHus  urbi  (oder  urbis)  Bomae  vorgesetzt  ward. 
Das  Jahr,  wo  diese  neuen  Behörden  in  Wirksamkeit  traten,  kennen 

wir   nicht;   jedenfalls  aber    nach   SOH   und   vor  S2(l'.      Es   ist    ein-  1 

Icnehtend,  daas  mau  die  Benennung  des  nördlichen  Vicariats  von  der  j 

Provinz  entlehnte,  die  den  Kern  seiner  UiÜcese  bildete,  und  welche  I 

darum   selbst  eiiiv  andere  Benennung   (Atmilia  et  Ligtiriaf   erhielt.  1 

■tSlat  noh  in    der  Tbat  auf  gax  nichts,  wenn  man  nicht  die  VerwechBelung  i 
der  nburbicariBchea  IMstricte  mit   den  profinciae  suburbanut,  d.  h.  den  Rom 

Iwwwhbarten  (Flor.3,  19.    C.  Th.  IX.  1, 13,    C.  lust,  III.  24,2.   Sjmm.  epist.  1.  90.  j 

IL  741  dafBr  will  gelten  lassen.     Ob  der  Titel  pro  praefedit  prattvrio  in  urhe  I 

Roma   finilimuquf  proiuieiia  (Orell.  1186  [C.  1. 1.,  VI.   ie9S|j   den   Statthalter  der  I 

orbicariscben  Distrii^te  bezeichnet  oder  einen  auaserordentüchen  Commisaar  wie  1 

I.  B.  der  1,^11  [»^  die  [nacbrifl]  vicem  prae/'rdorum  prantarw  et  iirbi  i,  I.  N.  2500  I 

jC.l.  US.  lRtl-2))  iKt,  lasse  ich  diiliingeatellt.    Ueber  den  ostgothtschen  Vicarius  I 

«.  S.  190  A.  1.  I 

1 1  llie  uriiiöiHne  regwnrs  sind  frei  von  den  annoHariae  /'undioiits  wie  von  I 

den  lar;iilionaL»  tiluti:  C.Th.XI,  2K  U  von  423.  I 

•2)  C.  Th.  XI.  16,  1-2  von  380.     Im  J.  443  werden  sie  mit  angezogen;  Nov.  | 

Viil.  111,0.2.  I,  I 

:i)  Zoum.  !I,  .S3.      Warum  Tillemont  V,  2$4  deaten  Zeugniss   nicht   will 
gelten   lueen,  «ehe  ich  nicht  ein. 

4)  BSckiug  xur  not.  S.  140'.     Der  ofticielle  Titel  i»l  praefectus  praetorio 

Italiat,   Ulynci  tt   Afticae    (a.  e.  B.  die  Inwhrift  Ann.   SXI,   p.  285  [C.  1.  L  1 
VI,  1783  =  Dessau  2941^],  welche  diesen  Titel  für  382  bi.t  4SI  bezeugt). 

5>   Vkarii  Itahar  (BOcking  p.  440*)  und  ebenso  ricani  urbi  iGothuIred  not,  I 

dipi,  C.  Th.  p.  26)  finden  sich  seit  dem  J.  320.      Vicarim    Africae  war  schon  1 
315  DomitinB  Celeoa  (BCcking  p.  447*:  wozu  noch  die  Scbreiben  Constantins  und 
der  pratffcti  prattorto  an  ihn  hei  Monsi  II,  4S6.  497   kommen   [vgl,  Palln   de 

LeMnri,  futea  des  prov.  Afric,  2  S.  ITOff.]).     Tor   ihm  waren  es  vielleicht  noch  1 

TwiiMW   (üothofred.    prosopogr.  a.  v.)   und   Patricius  (Böcking  p,  1205'».     Ich  J 

iweifle  uicbt.  Aixm  die  neue  Verlaxeang  im  J.  313  beschlosaen  ward;  sie  scheint  1 

aber  nicbt  auf  einmal   ins    Leben  getreten  »u  sein.    Ein  schlagender  Beweis  I 

ibfllr   i*t   duB  eben    augefUhrte    Hescript    der  beiden   praef.  praet.    Pelroniua  I 

Asnianu»    imhI   Joliaiius   an    den  Vicariua  von  Africai    e«  kOnnen   dies    nur   die  I 

beiden  PriUecten  für  dos  gunte  Reich  sein  and  es  gait  also  eher  einen  Vicarine  I 

tun  Africa  als  einen  praef.  iirtirl.  Ilahae  (vgl,  dazn  Mommaen.  Hennes  30  S.  301  tf.],  1 
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Die  Eintheilung  Italiens  in  die  Diöcese  Italia  und  die  sab- 
urbicarischen  Regionen  hat  im  Wesentlichen  unverändert  bestanden 
bis  zum  Untergang  des  weströmischen  Reiches;  wenigstens  haben  wir 

20*^  keinen  Grund  an  dem  Fortbestand  zu  zweifeln.  Die  Grenze  beider 
Diocesen  war  freilich  nicht  immer  dieselbe,  wie  sich  bei  der  Er- 
örterung der  einzelnen  Provinzen  zeigen  wird.  —  Dagegen  scheint 
Theoderich  diese  Mittelinstanzen  aufgehoben  zu  haben,  da  der  vitarius 
Italiae  in  der  ostgothischen  Zeit  gar  nicht  mehr  vorkommt,  der 
vicarius  urhis  liomae  zwar  vorkommt,  aber  in  ganz  veränderter 
Stellung  als  üülfsbeamter  des  Stadtpräfecten,  und  die  Provinzial- 
vorsteher,  wie  es  scheint,  stets  direct  mit  dem  praefectus  praetürio 
communiciren.  Noch  weniger  ist  in  der  justinianischen  und  der 
longobardischen  Verfassung  eine  Spur  der  vicarii  nachzuweisen^. 

21.  Wir  kommen  zu  den  einzelnen  Provinzen,  üeber  diejenigen, 
welche  immer  unter  dem  Yicarius  von  Italien  gestanden  haben, 
gestattet  der  Zweck  dieser  Untersuchung  uns  kurz  zu  sein.  Es 
gehören  dahin  die  vier  Grenzbezirke  des  praeses  Älpium  CoUiarum, 
des  2^^<^cses  Raetiae  pt-imue,  des  preieses  Baetiae  secundae^  so  wie 
Venetia  und  Histria,  welche  beiden  stets  vereinigten  Landschaften 
schon  zur  Zeit  dcH  Carus  und  noch  zu  der  Constantins  unter  einem 

204  Corrector,  mindestens  seit  365  unter  einem  Consularis  standen  ^ 
Die  Landschaften  der  eigentlichen  Lombardei  dies-  und  jenseits  des 
Po  waren  als  Italia  utraque  oder  Itaiia  ohne  Zweifel  schon  von 
Aurelian  einem  consularischen  Corrector  untergeben  worden  (S.  186 
A.  3) ;  gewöhnlich  waren  sie  vereinigt,  doch  kommt  unter  Diocletian 
auch  ein  eigener  cofrector  Italiae  iranspadaYUie  vor  *.  Bei  der  Einsetzung 


1)  Vgl.  vomämlich  Hegel  Gesch.  der  röm.  Städteverf.  I,  177,  der  freilich 
zu  andern  Ergebnissen  gelangt  ist.  Der  vicarius  urbi  bei  Cassiodor  var.  VI,  15 
ist  eine  rein  städtLsche  Behörde;  seine  Gewalt  erstreckt  sich  nur  auf  Rom  und 
die  Umgegend  bis  zum  vierzigsten  Meilenstein.  —  Die  Möglichkeit  muss  flbrigens 
zugegeben  werden,  dass  die  Steuerverschiedenheiten  noch  nach  Aufhebung  der 
Mittelinstanzen  fortbestanden;  wie  sie  ja  auch  keineswegs  durch  deren  Ein- 
fiihrung  ins  Leben  gerufen  waren. 

2)  Böcking  zur  not.  p.  443*,  auf  den  ich  überhaupt  verweisen  werde.  Diese 
drei  Districte  gehörten  in  der  besseren  Zeit  nicht  zu  Italien,  sondern  bildeten 
eigene  Provinzen;  man  hat  sich  vor  der  Verwechselung  der  älteren  selbst- 
stündigen  Provinzialvorsteher  und  der  späteren  Unterbeamten  des  vicarius  BdHae 
zu  hüten.  Vgl.  noch  den  episcopus  Curefisis  primat  Baetiae  (S.  Leonis  ep.  Ö7). 
—  Ueber  die  Alpes  Graiae  oder  Poeninae,  die  auch,  wenigstens  zum  Theil,  eine 
Zeitlang  unter  dem  incarius  Italiae  standen,  s.  Böcking  p.  488*. 

3)  Böcking  p.  440*. 

4)  T.  Fl.  Postumius  Titianus  (Orell.  1194.  Henzen  tab.  alim.  p.  54  [CLL. 
VI,  1418]),  corr,  It€iliae  transpadafiae  vor  seinem  zweiten  Consulat  801. 
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des  Vicariat*  von  Italien  wurde  der  bWierigo  corrector  Ilallae  mit 
(.■unsularischeni  Uang  verwandelt  in  einen  consuJaHs  Aetutliae  et 
Liguriae.  d.  h.  der  ühemaiigen  eis-  und  tmnH|)udnnischen  Landschaft. 
Sie  atanden  unter  einem  Consiilaris  nachweislich  schon  ;(21  und 
waren  wie  e«  scheint  bis  3S7  7.u  einem  Bezirk  vereinigt,  wogegen 
sie  seit  396  getrennt  vorkommen  jede  unter  einem  eigenen  Oonsular'. 
—  Wichtiger  sind  für  die  libri  coloniarnm  die  suburbicariBchen 
Provinzen,  äu  denen  wir  uns  jetzt  wenden,  mit  Itosonderer  Berück- 
sichtigung der  für  die  Kritik  und  Behandlung  jener  Yerzcichmsse 
vonrägiich  in  Betracht  kommenden  Verhältnisse. 

22-  Uebor  die  beiden  südlichsten  Bezirke,  Lucania  und  Bttäfii, 
Apulia  und  Calabria  ist  wenig  zu  sagen.  Sie  haben  stets  unter 
Correctoren  gestanden,  welche  wich  in  Lucanien  von  Aurelian  (8.  185 
A.  2)  bis  in  den  Anfang  des  sechsten  Jahrhunderts^,  in  Apulien  vun  2 
Oioeletian  bi«  auf  Theodosius*^  nachweisen  lassen.  Lucania  und 
Bruttii,  Apulia  und  Calabria  waren  stets  combiiiirt  und  weder  di'' 
Titel  der  Vorsteher  noch  die  Grenzen  haben  unsers  Wiasens  ge- 
wechselt. Beide  Correctoren  hatten  in  der  Regel  nur  den  Perfectissi- 
mat.  —  Die  Grenzen  der  IMstrictc  lernen  wir  fast  nur  aus  den  lHni 
coloniurtnn  kennen:  die  Inschriften  enthalten  nichts,  was  ihnen  wider- 
stritte, ausser  dass  sie  Teanum  Apulum  zu  Samnium  rechnen. 

23.  Cnmpanien  stand  nachweislich  vun  Carinua  bis  gegen  315 
unter  Correctoren*  welche  aber  sich  das  Rangprädikat  rons.  vir.  rir 

I)  BScking  p.  441*.  !n  den  Inscriptioaen  liet  YerordDunge»  C,  Th.  IV, 
IS  |I8],  t.  XIII.  tO.  8  ad  eoMulartm  Aemiiiae  von  821.  357  ist,  ine  so  bllii%  die 
iweite  Provin«  weggelassen  ;  in  Aer  ersteren  setsteo  QberdieB  mehrere  Hand- 
t(-lm(t«n  d  JMfuriae  hinzu.  Dagegen  die  Verordnung  C.  Th.  IV,  23,  4  am- 
m/on*  higiiTine  lon  396  beweist  die  Theiluiig,  die  wir  dann  auch  in  dfr 
>olftia  finden,  Noch  CAMiodor  VHr.  V.  ü  nennt  einen  cotitulari»  Atmiliaf,  den 
Harini  nnriphtig  fBr'eineu  eortmtari»  Flaminiae  hielt;  Faventia,  das  *uiü  Sprengel 
dcH  Beamten  gehOrte.  i«l  eine  Stadt  der  Aerailiit  (Marcellin,  p.  327  Rone,  (chron. 
min,  II  p.  iOTJ:  lord.  de  regn.  »oef.  p.  242  Mur.  [p,  50  ed.  Mommsen]).  Ein  con- 
'"jJiirui  Ligttriat  Uei  Cass.  var,  12,  8, 

3)  Böckinj.!  p,  4.%*.  Der  dort  genunnte  Venaiiliiis  kommt  auch  in  der 
Urkunde  bei  Mariiii  pap.  p.  138  vor. 

3)  Bötking  p.  1184». 

4)  BOckitig  p,  117»*,  wo  Faliiiis  Maxiuius  ab  Rector  von  Samnium  (I.  N. 
4758  [C.  1.  L.  IX,  233H  =  Dessan  5691JK  zu  beseitigen,  die  aua  Donat.3rt7.S 
ratlehDt«  Inschnfl  noch  1.  N.  4087 1  vgl.  die  Zua.)  |C.  1.  L. X,  6084]  zu  berichtigen  i>l. 
Sie  gefaQrt  dem  Corrector  P.  Helvin»  Aelius  Dion.vsius.  vermuthlieh  demselben, 
U  den  da«  Rescript  von  ä98  Vat.  fr.  §  41  gerichtet  ist.  HinzuznfSgen  Eind 
nnm»  OnBuf  ll.  N.  361.1  [C.  I.  r.-  X.  3867I)  und  Pomjmu»  f  «urttHus  (1,  N.  r»9i 
[C.  I.  L.  X,  47SSH. 
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COS.,  c.  v,y  V,  c.  beilegen  und  in  der  Stufenleiter  der  Aemter  nur 
den  Correctorcn  von  Italia  nachstehen^,  denen  von  Tuscien  und 
Umbrien  vorgehen^.  Es  scheint  demnach  schon  früh  mit  der  Be- 
Htellung  zu  dieser  Correctura  die  Ertheilung  des  Consulartitels  (nicht 
des  Consulats)  verbunden  gewesen  zu  sein;  wo  es  denn  sehr  nahe 
lag  den  Titel  des  cotisularis  vir  corrector  Campaniae  geradezu  in 
den  eines  consularis  Campaniae  zu  verwandeln.  Diese  Aeuderung 
des  Titels  hat  gewiss  für  Campanien  nicht  später  stattgefunden  als 
für  Aemilia  und  Liguria,  also  spätestens  321;  nachweisen  läset  sich 
der  Consularis  (sehr  selten  Proconsul)  von  Campanien  von  333  bis 
206  in  die  ostgothischc  Zeit^  Die  weite  Ausdehnung,  welche  der  lib. 
Colon,  dieser  Provinz  giebt,  bis  an  die  Tiber  und  den  Anio  oder  die 
valerischc  Strasse,  so  dass  Ostia,  Gabii,  Praeneste,  Afile  (nicht  aber 
Tibur)  noch  dazu  gehören,  steht  mit  den  Inschriften  in  vollem  Ein- 
klang; ihre  Grenzen  sind,  so  viel  wir  wissen,  im  Ganzen  stets  die- 
selben geblieben*. 

24.  Ueber  die  kleine  Provinz  Samnium  haben  wir  nur  geringe 
Kunde.  Der  Vorstand  heisst  pra^ses  oder  noch  gewöhnlicher  rector 
und  hat  in  der  Regel  nur  den  Perfectissimat;  er  kommt  zuerst  im 
J.  352  vor  und  fungirte  wahrscheinlich  noch  in  der  ostgothischen 
Reichstheilung  ^.      Sein  Sprengel  umfasste   ausser    dem    eigentlichen 

1)  Orell.  1194  [C.  I.  L.  VI,  1418]). 

2)  1.  N.  4550  [C.  1.  L.  X,  5061]. 

'])  ßöcking  p.  1169*  fg.  Den  Virius  Audentias  AemiliaDUS  um  270  zu  setzen 
ist  kein  Grund  vorbanden;  der  erweislich  älteste  Consular  ist  Barbaras  Pom- 
peianus  (I.  N.  1946  [C.  I.  L.  X,  1199  =  Dessau  5510].  C.  Th.  I,  2,  6.)  aus  dem 
J.  333.  —  Proconsul  von  Campanien  nennt  sich  einzig  Anicius  Auchenius  Bassus 
pnief,  urb.  383  n.  Ch.  in  mehreren  Inschriften  (Böcking  p.  1174*).  —  Orelli  753 
=  I.  N.  520*  [C.  I.  L.  X,  450*]  ist  falsch. 

4)  üeber  die  samni tischen  Städte  ist  S.  157  gesprochen.  Im  Uebrigen  er- 
wähne ich  nur.  dass  Benevent  (I.  N.  1413.  1418.  1419.  1422.  1429.  1431  [C.  I.  L. 
IX,  1566.  1568.  1569.  1575.  1589.  1591];  Unterschrift  des  sardischen  Concils  von 
Ul  bei  Mansi  III,  42),  Atina  (1.  N.  4550  [C.  I.  L.  IX,  1606]),  ja  sogar  Praeneste 
OegioHi  Camp.  terr.  I^cw.  Orell.  4360  [C.  I.  L.  XIV,  2934];  ausdrücklich  zu  Cam- 
panien gerechnet  werden.  Doch  scheint  man  Benevent  allerdings  nicht  nur  im 
vulgären  Sprachgebrauch  zu  Apulien  gerechnet  (Procop.  bell.  Goth.  I,  15),  sondern 
auch  zuweilen  dem  corrector  Apüliae  et  Cakibriae  untergeben  zu  haben  (I.  N. 
1425.  1423  [C.  I.  L.  IX,  1579.  1576  =  Dessau  1239],  wo  der  carr,  regionum  duarum 
nur  dieser  sein  kann).  Solche  Schwankungen  kamen  auch  bei  anderen  Grenz« 
Städten  vor  (Orell.  3649  [CLL.  VI,  1715]). 

5)  Die  Namen  der  bekannten  Rectoren  sind;  Fdbius  Maxinau  rector  pnh 
rinciae  im  J.  352  (I.  N.  4757.  4758.  4850.  4926.  4927.  5018.  5019.  5188.  5189. 
5242.  5243.  [C.  I.  L.  IX,  2337.  2338.  2212.  2447.  2449.  2639.  2643.  2956.  2957. 
2842.  2843]);  Fl.  Uramm  rector  provinciae  (1.N.5191  [CLL. IX,  703]);  MaeduB 
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SuDnium  auch  die  ganze  frentaniache  Küste'.    Ueber  die  päligDiBchcn  207 
Districte  geben   die  Intichriften  keinen  Äufschluss,  was  zu  bedauern 
ist,  da  e*  für  die  Kritik  der  libri  col.  wichtig  sein  würde  zu  wiesen 
unter  wessen  Verwaltung  sie  standen. 

2ö.  Tuscift  und  Umbria,  über  deren  Verbindung  zu  einer 
Provioz  das  merkwürdige  cünstantinische  Rescripl  an  die  Umbrer'' 
interessante  Aufschlüsse  ergiebt,  standen  bis  3ti6  unter  Correctoren, 
seit  370  unter  Conaularen  ^.  Das»  me  noch  im  J.  400  ungetheilt 
anter  einem  ConsulariB  standen,  beweist  die  Notitia.  Die  Theilung 
in  Tuacia  atHKnmna  jenseit  des  Arnua*  und  das  südlicbere  Tuscia 
»rbicaria  oder  si^urbicaria  ^  ist  indess  älter,  da  sie  schon  bei 
Ammian  vorkommt:  doch  können  beide  zu  dessen  Zeit  nur  einen 
Verwaltungsbezirk  gebildet  haben,  wie  auch  abgesehen  von  der 
Not.  schon  daraus  hervorgeht,  dass  der  von  Ammian  genannte  Cor-  208  fl 
rector    theils    im    annonariechen,    theila    im     urbicarischen    Tuscien 


Fdix  ndur  prorinatu  Samnii  adimuncticaf  neit  fl.  N.  4620  [C  I.  L.  X.  4863]); 
Atat»m»  huiitüanua  pratit»  jrnmtteiae  (I.  N.  4617.  5017.  5292  [C.  I.  L.  X,  4S58. 
IX.  3638.  IX,  29SK1I;  FlamuM  Mi«i  Iimocentim  praem  (I.  N.  5020  [C.  I.  L,  IX, 
9A41)):  QHintiiiuHm  |I.  N.  4621  iC.  I.  L.  X.  486G]).  Eio  cifudlanui  Samnn  bei 
Caai.  VW.  11.36.    Vgl  Böcking  p.  4:)6*. 

IJ  Die  aDf^eTahrten  Steine  ){ehOren  nach  Veaairum,  Allit'ae.  TeleHia.  8ae- 
pianiu,  Aesemia,  luvauani,  Teannni  Apulam,  HiBtoniiuD.  AQx{i)iU]DQi.  Daiu  kommt 
TereTentiiia  ans  folgender  schlecht  abgeschriebenen  Inschrift  bei  Colucci  Piceno 
>ol.  XTI)  p.  44  [C.  1.  L.  XI.  5758  gef.  in  Sentinnm;  ich  setie  BormunDB  Copie  ein]: 
C.  Pacciu»  Ot\  f.  finnliiu  TeretUinwt  (=  TertfetitinM):  C.  Pa[<xi«*  C?  f.]  Caumt* 
«riufttdutj  Samnio  Tejrefixjtito}    Illlvir  i.  d.,  IHIrir  fqitinq.J. 

2)  Berichte  der  sächs.  Ges.  1850  S.  199  fg.  [C.  I.  L.  XI.  5265  =  Dtesau  705]. 

3>  BScking  p.  431*.  BetitiM  FerpäutM  Arrygitis  com.  Thuaäiu  et  ümbr., 
Orell.  36*8  [C.  I.  L.  VI.  1702  =  319M],  den  Hageabucb  verkehrt  fflr  den  Consul  des 
J.  2S7.  Hniatori  (259, 2)  fUr  den  Bäüius  Perpauiit  correcfor  .SfeiliiM  unter  Con- 
btantin  gehalten  hat,  ist  also  nach  366  zu  setaen.  —  Umbria  wird  in  den 
Adivsaeo  der  Veronlnungen  hfiuüg  weggelassen,  auf  Inschriften  nie,  mit  Aus- 
u»hiue  der  au«  ligorischeii  Quellen  geflosBenen  Gnit.  432,  I  [C.  1.  h.  XI .  4181 ; 
die  Inschrift  ist  echt]. 

4)  Ausdrücklich  werden  dabiu  gesetzt  Piatoriom  (Amm.  XXVll.3,1)  und 
Hacelli.  Val  di  Mugeilo  oberhalb  Fiesole  i,Marcellin.  p,  329  Rone,  [chron.  min.  II 
p.  I07|.  vgl.  Cluver.  p.  äSO).  Tutcia  annonaria  kommt  ansserdem  vor  bei  Mar- 
mLUhbs  p.  326.  329  Rom:,  [chron.  mb.  II  p.  104.  I07].  Jordanes  de  rega.  bdcc. 
p.242  Hnr.  ip.50  Mommsenj  und  in  einem  an  sieben  Bischöfe  per  Tusciam  anno- 
nariam  gerichteten  Schreiben  des  Papstes  Pelagiua  vom  .1.  556  (Mansi  IX,  716 
[Htm.  denn,  «pistol.  HI  p.  80}). 

5)  Tiuäa  gjtbnrbkaria  regio:  C.Th.  XI,  28, 12  von  418;  Tascia  urbiearia  et 
antunutna  bei  den  MeuBoren  Oaius  nud  Theoilosius  p.  346, 13;  IWcia  \artiqne 
oder  lOntaiue  Cos*,  var.  IV ,  14;  Jord.  de  reb.  Öet.  60  [p.  138  Honmisen).  Noch 
der  fleogr.  Bav.  4,29  kenot  ein  doppelte«  Tuscien:  TWci«  Romae  und  Tuseitt. 

n.  V.  13 
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schaltet^.  Es  muss  also  damab  der  nordliche  Theil  Etruriens  in 
den  Steuerverhältnissen  den  Provinzen  der  nördlichen  Diöcese  gleich- 
gestellt gewesen  sein,  ohne  doch  in  der  Verwaltung  von  der  süd- 
lichen getrennt  zu  werden.  Später,  jedenfalls  vor  458  wurden 
daraus  zwei  Districte  gebildet,  wovon  der  südliche  einem  consuJaris 
Ttisciae  suburbicaricie  untergeben  ward  ' ;  ob  man  den  nordlichen 
mit  der  Aemäia  verband  oder  daraus  einen  eigenen  Bezirk  machte, 
ist  nicht  bekannt^.    Umbrien  blieb  wohl  bei  dem  ersteren. 

26.  Der  grosse  Landstrich  zwischen  Samnium,  Campanien, 
Tuscien,  Umbria  und  der  Aemilia,  der  am  adriatischen  Meer  vom 
Atemus  bis  mindestens  zum  Rubico  reicht  und  tief  ins  Binnenland 
einschneidend  mit  seiner  Spitze  Tibur  umfasst  und  Rom  berührt, 
bildete  anfanglich  einen  einzigen  Verwaltungsbezirk  unter  dem 
Gesammtnamen  Flaminia  et  Picenum*.  Als  Oberbeamten  desselben 
finden  wir  von  313  bis  spätestens  350  einen  corrector  Flaminiae  et 
Piceni,  abgekürzt  corrector  Piceni,  mit  dem   Rangprädikat   c,  i?.^ 

1)  in  Pistoriuiu:  Amm.  1.  c. ;  in  Volsinii :  0.  Th.  XII,  1, 61  vgl.  II,  1, 4.  XII,  1, 65. 

2)  nov.  Maiorian.  9, 1  [p.  175  ed.  Meyer].  Dass  schon  im  J.  418  Tuscia  tub- 
urbicaria  als  besondere  Provinz  bestand,  ist  nach  C.  Tb.  XI,  28,  12  zwar  wahr- 
scheinlich, aber  nicht  gewiss.  —  Uebrigens  folgt  hieraus,  dass  das  von  Paolos 
excerpirte  Verzeichniss  der  italischen  Provinzen  vor  458  abge&sst  ist. 

3)  Für  die  letztere  Annahme  spricht  der  Geogr.  Rav.  1.  c. 

4)  Vgl.  überhaupt  Marini  pap.  p.  375.    Böcking  p.  442*. 

5)  313  wird  der  corrector  Piceni  erwähnt  (Vat.  fr.  §  35).  —  Vor  380  war 
corr.  Fl  et  IHceni  M.  Aurelius  Valerius  Valentinus,  laut  der  asisinatischen 
Inschrift  bei  de  Costanzo  mem.  di  S.  Rufino  p.  56  [C.  I.  L.  XI,  5381  mit  etwas  ge- 
nauerer Lesung,  die  ich  nicht  einsetze]:  M,  AVR.  VAL,  |  VALENTINO  GV \ 

CONSVLA.  I. .  VMI  \  D.AE  COBB   FLAM    \  EI ,  ,  C  RAEI E\ 

Q T  PIPR.  SS.  I  TESMOP |  NOICON . . .  |  ORDO  I  . .  SSBiO  | . . . 

CTIVM]  conmlaris  Numidiae  war  dieser  nämlich  330  (C.  Th.  XVI,  2,  7).  — 
Einige  Jahre  vor  337,  wo  er  cos.  ord.  war,  Fabius  Titianus  (Grut.  407,  8  [C.  I.  L. 
VI,  1717  =  Dessau  1227] ;  vgl.  über  ihn  Borghesi  dich,  di  una  lap.  Grut.  p.  4  sq. 
[opp.  3  p.  465  sq.]).  —  Vor  341 -L.  Crepereius  Madalianus,  laut  der  folgenden  viel- 
leicht ungedruckten  Inschrift  von  Guelma  in  der  Provinz  Constantine,  die  mir 
durch  Hm.  Gerhard's  Vermittlung  zugegangen  ist  [C.  I.  L.  VIII,  5348,  vgl.  Suppl. 
p.  1659;  der  dort  gegebene  Text  folgt  hier]: 

MIRAE  IVSTITIAE  ATQ  EXl 
MIAE  MODERATIONIS 

L  .  CREPEREIO  MADALIANO  ITC  • 
PROCOS  .  P  .  A  .  ET  VICE  SACRA  IV 
DICANTI  COMITI  ORDINIS  PRI 
MI  VICARIO  ITALIAE  PRAEF  ANN 
VRB  CVM  IVRE  GLADII  CON 
SVLARI  PONTI  ET  BITHYNIAE 
CORRECTORI  FLAMINIAE  ET 
l>iCenI  COMITi  ORDINIS  SECVN 
di 
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Lter    bis    wenigstens     ^65    einen     coniittlaris\     Aewen    Sprengel  2i)9 
fiBachweislich  Tibur',   A-initernum ^   Alba   am  PucinerHee*.  Ancona*,  210  < 
Fanum  ■,  regelmäsaig  aucih   Ravenna  ^   umfaHStP  und  der  in  zweiter 
tnetaaz  unter  dem  ricai-ius  urbi  stand". 


ieaeti  Hadaliaiiuii  lindeu  wir  ;ils  of/ms  licevi  prae/eeli  praetorio  im  J.  341  (C. 
'h.XVI,  10.2),  alB  praef.  ann.  cum  iure  gfadü  zwischen  Sai  aiid  341  (Orell. 
pOÖI  [C.  I.  L.  VI,  1151  =  Dessau  707].  Borgliosi  in  Antnldi's  arco  di  Fano  p.  24 
[[opp.  3  p.  161]  I ;  noch  früher  bekleidet«  er  den  Posten  eine«  Corredor  von  Flaminiii 
iBnd  Picenuni.  —  Um  339  bis  vor  350:  X.  Tttrcius  Secundtis  AtUriM  (OrelU  603. 
|l099  IC,  I.  L.  XI,  6218,9.  XIV .  3582].  Orut,  1078. 1  |C.  I.  L.  XIV,  3583].  ViBCouti 
[inus.  Pio-Ctem.  II.  p.  SI  ed.  di  Hilano  [C.  I.  L.  VI,  1772il:  die  Zeit  hat  Borfifhesi 
l(area  di  Fano  p.  24  [opp.  ;J  p.  161)j  beBtiinmt,  —  Unbestimmter  Zeit  sind  M. 
JrtT.  Cmaiu»  ^artui  (Mur.  1024.  1  =  Fabrett,  7aO.  419  [C  '■  I-'V!.  1700  = 
roeaMO  ia4a]>  aiid  .FWtm  Macciu^  Gracchus  (Orell.  3172  [C.  I.  L.  XIV.  3594]).  - 
lAacli  hier  wie  onderawo  wird  die  geringere  Landscbuft,  die  Flaniinia  hHufig. 
f«birohI  iu  ItuchrilteD  nie  weggelassen.  Beenerkenewerth  ist  noch,  dass  di>- 
|fiiM«ichnung  dieser  Diöcese  als  Kceniim  iu  den  gemeinen  Sprachgebrauch 
Überging  nnd  den  Namen  der  Flumiuia  zum  Theil  verdrängte:  was  «ich 
'•elb«t  dann  noch  behauptete,  ala  diese  Landschaft  längst  in  mehrere  Ver- 
«raltungsilistricte  getheilt  war.  km  auffallendsten  iat  dies  bei  Prokop.  der  ?:ii 
Piceniun  da«  ganze  Gebiet  vou  Ravenou  ibell.  Goth.  1,  l.'i.  3,  37)  bin  Kirmuui 
und  Aaculum  (3.  11)  und  Alba  U.  7)  mit  der  Metropole  Auximum  (2,  28)  rechnet. 
Ebenso  rechnet  Marcelliu  ichron.  p.  326  Rone.  [p.  lOi^  Monuiiseii])  Ariminum  zu 
Ficenum.  Da  die  Existenz  der  Flamütia  und  der  Valeria  als  getiondertor  Adnsini- 
•t ratio Dsdü^trict«  tUr  die  Zeit,  wo  dieae  Autoren  .schrieben,  aufgemacht  iat,  so 
man  hierin  nur  eine  Ungenauigkeit  des  gemeinen  SprfichgehrHiicfaä  finden. 
1)  Sicher  gehflren  hieher  Patminu»  nach  !)55  (.Anim.  Marc.  XV,  7,  5)  und 
■«65  Valentinua  (C.  Th.  iX,  2,  2.  30,4)  oder  Valentinianus  (C.  Th.  XV.  1,  17, 
'Consult.  ret.  iurisccnsulti  c.  9).  Dieselben  hei.saen  zwar  nur  oonsulares  Piceni 
und  man  konnte  somit  die  gleich  zu  erwähnenden  conimiaren  Fieeni  aiibtirbicarii 
in  ihnen  erkennen ;  allein  da  im  -I.  364  die  Flaminia  noch  unter  dem  ric,  urlii 
ftand  (A.  8)  and  die  Spaltung  des  Ber.irks  mit  der  L'nterlegung  der  einen  Hälfte 
mntet  den  vic.  IMiat  offenbar  zugleich  stattfand .  so  kann  die  Theilung  wenig- 
-■'-t  364  noch  nicht  stattgefunden  haben  und  werden  sie  vielmehr  consiilarrx 
Nffiiae  et  Piceni  gewesen  sein,  üeberdies  betrifft  eines  der  an  Valentin ianua 
■drossirlen  Rescripte  Funum,  welches  bei  der  Theilung  zu  der  uOrdlichen  Bälfte 
unter  den  ctmmhrin  Flamimae  kam  {Ober  C.  1.  I..  VI.  1706  a.  oben  S.  182  Anni. 
m  n.8]. 

t}  Orell.  Vm.  3172  [C.  I.  L.  XIV,  »."iSa.  3594]. 

3)  Viwonti  mna.  Pio-  Clem.  1.  c.    |C.  1.  L,  VI.  1772.) 

4)  Vat.  fr.  S  85. 

5)  Mut.  1024,  1  [C.  I.  L.  VI,  1700  =  Dessau  1249]. 

6)  Ort^ll.  60S  [C.  I.  L.  XI,  6218].  Mur.  1024,  1  [C.  I.  L  VI,  1700):  ».  A.  1, 

T)  OrelL  3649   [C.  1.  h.  VI.  171.'^  a.  .199]:    Qvnü)  Eusän/,  ti.   e.  eoraulari 

Aanmae,  addila  pratdiclae  prorrnäat eiitun  Uavantatmm  ärüaU,  ipti'r 

Molea  Pieeni  Caput  pronncid«  videluitur. 

8)  In  Rewripten  vom  ,t.  :W  (C.  TIi.  IX,  30. 1.  3)  wird  nicht  bloss  Picenuin. 
•oodeni  anch  die  FInminin  unter  den  Eu)>urbicarischen  Dütricten  aufgeführt. 
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Noch  später  wurde  dieser  grosse  District  in  zwei  und  bald 
darauf  in  drei  kleinere  Verwaltungsbezirke  getheilt.  Zwei  Districte 
(Flaminia  und  Ficenum)  nennt  d^r  nicht  vor  369  abgefasste  ^  Libellus 
provinciarum,  drei  (Flaminia,  Ficenum,  Yaleria)  die  um  400  ge- 
schriebene Notitia  dignitatum.  Es  muss  die  erste  Theilung  nach 
365,  die  zweite  vor  399  vorgenommen  sein,  da  aus  diesem  Jahre 
ein  die  Frovinz  Yaleria  erwähnendes  Bescript^  erhalten  ist.     Die 

211  erste  Theilung  änderte  auch  die  Grenzen  der  italischen  und  der 
städtischen  Diöcese,  indem  der  nordliche  Bezirk  unter  den  Yicarius 
von  Italien  gelegt  ward,  wie  schon  die  Bezeichnung  des  dazu  ge- 
hörigen Theils  von  Ficenum  als  annonarium  andeutet  und  die  Not 
dign.  ausdrücklich  bezeugt. 

Der  nördliche  District  heisst,  wenn  genau  gesprochen  vrird, 
Flaminia  et  Picenum  annonarium,  gewöhnlich  aber  bloss  Flaminia^, 
Der  Yorsteher  ist  ein  ccmstüaris^.  Es  gehörten  dazu  Bavenna,  die 
wichtigste  Stadt  ?,  Forum  Popilii,  Cäsena,  Ariminum,  Pitinum,  Fisau- 
rum,  Fanum,  Sena^  und  überhaupt  die  ganze  Pentapolis ''. 

Der  südliche  District,  der  stets  unter  dem  vic.  urbi  verblieb, 
wurde  wieder  getheilt  in  eine  östliche  und  eine  westliche  Hälfte. 
Letztere    hiess   in    der    genauen    Sprache    Picenum    suburbicarium, 

212  gewöhnlich  bloss  Picenum^.     Der  Yorsteher  ist  gleichfalls  ein  con- 

1)  Böcking  p.  500. 

2)  C.  Tb.  IX,  30,  5.  In  IX,  30, 1  vou  364  sollte  man  erwarten,  dass  die 
Yaleria  genannt  wäre ,  wenn  sie  damals  bestanden  hätte.  Dass  sie  XII,  28,  7 
(von  418)  fehlt,  ist  sonderbar.  —  Beiläufig  erwähne  ich  noch,  dass  Jordanes  de 
regn.  succ.  p.  233  Mur.  [p.  27  Mommsen]  bei  der  Nennung  der  Yaleria  an  der 
Donau  offenbar  auch  auf  die  italische  Provinz  dieses  Namens  anspielt. 

3)  Jenes  findet  sich  nur  in  der  Not.  dign.  und  etwa  noch  beim  Geogr. 
Rav.  lY,  29:  pravincia  Ravennaiis,  üwi  cmnatiaria  P^ntapolensis,  wo  aber  viel- 
mehr zwei  Districte  bezeichnet  sein  dürften,  in  welche  unter  den  Exarchen  diese 
Landschaft  abermals  getheilt  zu  sein  scheint  (Berichte  der  sächs.  Ges.  1851 
8.  105).  Sonst  heisst  die  Landschaft  immer  bloss  Flaminia,  selbst  im  lib.  prov. 
und  in  Urkunden  (Marini  pap.  n.  139);  auf  Inschriften  kommt  sie  nicht  vor. 

4)  Nach  der  Not.  und  Marini  pap.  n.  139,  wo  ein  Gattdentius  consul. 
Flaminiae  bald  nach  500  vorkommt. 

5)  Lib.  provinc;  Paul.  Diac.  II,  19;  Zosim.  Y,  27.  37;  Yerzeichniss  der 
Städte  der  inagzia  awovagiag  bei  Codin.  Curopal.  ed.  Goar  p.  352  [Parthey* 
Notitiae  Graecae  episcopatuum  p.  77]. 

6)  Ariminum:  Zosim.  Y,  37;  die  übrigen  bei  Goar  a.  a.  0.,  in  welchem 
Yerzeichniss  aber  die  meisten  Namen  bis  zur  Unkenntlichkeit  entstellt  sind. 

7)  Paul.  Diac.  l.  c.  So  heisst  der  District  von  Rimini  bis  Gubbio:  Hegel 
Gesch.  der  r.  Städteverf.  I,  225. 

8)  Ersteres  hat  nur  die  Not.  dign.  und  vielleicht  die  Urkunde  bei  Marini 
pap.   u.  139  (die  unsicheren  Buchstaben   sind    in   Klammem   eingeschloRsen): 
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atUaria'.  E«  gehören  dazu  Potential,  Firmuin,  As(^uliiiii,  Tnieiitum, 
Pinna,  Hadria:  die  Grenae  mucht  gegen  Samnium  die  Pescara^. 
Die  Schmde  zwischen  Picennm  annonarium  und  urbicarium  munn 
nach  diesen  Angaben  der  FIubb  Aesis  gemacht  hüben,  die  ui-alte 
Grenze  des  'ti/'-r  GulUcits.  —  Die  westliche  Hälfte  heisst  Valerin; 
ihr  Vorsteher  ist  bloss  Präses.  Es  geboren  dazu  Tibur  OarsioU 
Rente  Fureomi  (bei  dem  alten  Aveia)  Amiternum,  auch  Nursia*.  — 
Vergleichen  wir  damit  die  Ubri  coloniarttm,  «o  ist  die  Ueberein- 
tttimmung  unverkennbar.  Die  pars  Piccni  des  Arcerianua  ist  genau 
das  Pice»um  suliurbiearium  in  den  eben  angedeuteten  Grenzen  °; 
unr  dass  8ena  hier  dazu  gerechnet  wird ".  Ebenso  stimmt  die 
Vi^eria  des  Palatinus:  nur  dass  durch  kein  anderweitiges  Zeugniss 
festgestellt  ist,  welcher  Provinz  die  paelignisehon  Städte  Corfiniuin, 
Superaequum,  Suimo  angehörten.  Dagegen  eoll  das  Piccnum  des 
über  II  offenbar  die  Landschaft  in  dem  weiteren  Sinn  (8.  1 94  A.  5) 
darstellen,  jedoch  so.  dass  die  eigentliche  Flaminia  mit  Arirainum  uud  213 
Ravenna  ausgeschlossen  bleibt  und  der  District  etwa  bis  Pisaurum 
reicht.  Bloss  geographisch  betrachtet  ist  der  libcr  //ziemlich  richtig 
and  vcrräth  gute  Kunde  der  Gegend.  Die  angegebenen  Grcnzlüiien, 
welche  die  Küste  von  Pisnurum  bis  Atermim  und  das  Gebiet  zwischen 
Tiber  nnd  Anio  begreifen,  schliessen  fast  alle  in  diesem  Register 

hgai[mj  a  proTinäa  Picmi  [et]  urtikar[t].  Auch  das  Keacript  vgu  416  0.  Th. 
X],  28, 12  beatinunt  PiceDum  näher  darcb  den  Zusatz  mibtirlriearia  regio.  V^l. 
Magnn  mot,  p.  ISTO  l'utufhi:  PlCarw  ANSmariv;  PlCamti  UBBictirio  [Über 
die  aD/ureicheade  Beglaubigung  eiues  Teiles  der  nolof  des  Magno,  xa  dem  die w 
geb^tten,  ».  Hommäen  bei  Keil  gramm.  Ist.  IV  S.  285  ff.).  Die  WeglasBung  von 
urbicanum  ist  aehr  häufig,  selbst  auf  einer  Inschrift  Unten  A.  I), 

l'i  Ausfier  der  Not.  Itoninil  er  vor  iu  der  Novelle  M^oriunH  5,  1,  2  vom 
J.  468  und  in  der  jetxt  im  VAtJuan  befindlichen  Itucbrift  Orell.  3171  [d.i.. 
VI,  IT67|,  die  dem  Tarrutenius  Maxuniliatmn  coninilari  Piceni  anno  inioht 
J^rmiOMo)  aetalis  nono  dtdmo  (^setit  ist  von  seinem  Schwiegersohn  Olabrio 
Kaiutus  Conaul  4S8,  Man  hat  thöricbtifr  Weise  hierin  einen' cotmifiirw  J'ieetti 
inNMurn  finden  wollen,  dem  bei  Colacci  (Ascoli  p.  133  [C.  1.  L.  IX,  bl3*])  ein 
geAIscbter  conmilaris  Pittni  eubnrbicarii  KUgesellt  worden  lat.  —  Ob  der  Contular 
toa  Picemini  im  J.  370  Sophroniu«  C.  Tb.  XII,  1,71  ein  coHnuian&  Flaminiae 
rl  Picmi  (S.  195  A.  If  oder  ein  eontulari»  i^cmi  suburbicani  \at,  wissen  wir  nicht. 

2|  Coneilact«n  ton  418.  Mansi  UI  p.  700. 

3)  Tnientam:  Concilaot«n  von  48»,  Mansi  Vll.  1064,    Sonst  Paul,  Dta^-II,  IB. 

i)  Paul.  Diac.  II.  20. 

5)  Uan  erinnere  tich,  dara  Spoletium  r 
Auximiun,  Pinna  auH  der  interpolirteu  Itec 
dem  beäugen  San  Gineaio  iColucci  XVII.! 

6)  Vielleicht  durch  Iiit«rpoUtiou.    S.  obei 


rmbria  gehört  1,8.  157),  Hursiii, 
>tauimen.      Cattnim  üefi^  bei 
'gl.  jedoeh  C.  I.X.  Ix  p   V25|), 

e.  161. 
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genannten  Städte  ein  \  Die  Abweichung  von  der  älteren  Redaction, 
wodurch  Capena  aus  Tuscien  hieher  versetzt  ist,  und  die  AuffQhmng 
von  Corfinium  theils  in  Samnium  theils  hier,  sind  zu  entschuldigen, 
da  diese  Städte  auf  den  Grenzen  von  Picenum  im  weiteren  Sinn 
gegen  Tuscien  und  Samnium  liegen.  Dasselbe  gilt  wohl  auch  von 
Lucoferonia  bei  Capena^.  Ungehörig  dagegen  ist  das  Hereinziehen 
der  campi  Tiberiani  und  der  Stadt  Casentium,  welche  wie  wir  sahen 
(S.  177)  nie  existirt  hat,  aus  Tuscien  und  Campanien  nach  Picenum; 
es  scheint,  dass  der  zweite  Redacteur  ungewiss  über  die  Lage  von 
beiden  sie  zu  Picenum  zog,  wobei  ihn  bei  den  ersteren  wohl  die 
Namensähnlichkeit  mit  Tibur  verleitete,  denn  er  setzt  ganz  naiv 
254,  5  hinzu:  qui  itUer  Romain  et  Tibur  esse  videntur.  Was  Trebula 
anlangt,  so  kann  in  der  ersten  Redaction  nur  das  campanische  oder 
sanmitische^  gemeint  sein,  in  der  zweiten  nur  Trebula  Sufenas  in 
214  der  Sabina  oder  Trebula  Mutuesca,  jetzt  Monte  Leone  in  den 
Abruzzen.  Wenn  der  Redacteur  also,  wie  es  scheint,  diesen  Artikel 
aus  Campanien  entlehnte,  so  fälschte  er.  Im  Ghmzen  erhellt,  dass 
der  Redacteur,  mochte  er  auch  noch  so  leichtsinnig  und  gewissenlos 
verfahren  und  historische  und  gromatische  Lrrthümer  sich  noch  so 
zahlreich  zu  Schulden  kommen  lassen,  dennoch  eine  klare  geo- 
graphische Vorstellung  von  den  beschriebenen  Landschaften  gehabt 
hat  und  also  in  dieser  Beziehung  das  Buch  nicht  ganz  werthlos  ist. 
27.  Es  sind  noch  die  drei  italischen  Inseln  übrig,  über  welche 
für  diesen  Zweck  wenige  Worte  genügen.  Bekanntlich  waren  es 
alte  Provinzen;  erst  in  der  constantinischen  Verfassung  finden  wir 
sie  mit  Italien  vereinigt,    und  zwar  Sicilien  unter  einem  corrector 


1)  CasteUum  ist  das  Emporium  von  Firmam;  Ficuiea  liegt  an  der  Via 
Nomentana  wahrscheinlich  bei  Monte  Gentile  (Westphal  rOni.  Camp.  S.  124 
[vgl.  Dessau  C.  I.  L.  XIY  p.  447]);  Fbrum  novum  bei  Yescovio  an  der  Imella 
(Clnver.  p.  693.  Fabrett  681,  64  [C.  I.  L.  IX,  4780  und  add.]);  die  Pleniini  sind 
wohl  eher  die  PksHm  (Plin.  3,  14,  114;  Mengozzi  de'  Plestini  Umbri  bei  Colucci 
vol.  XI  [vgl.  C.  I.  L.  XI  p.  812])  zwischen  Fulginium  und  Camerinum  als  die 
PeUuincUes,    Die  übrigen  sind  bekannt. 

2)  Es  kann  hier  nur  die  Stadt  (wenn  es  eine  war)  in  der  NShe  von  Capena 
am  Soracte  gemeint  sein  (Cluver.  p.  547;  Orell.  4099,  eine  von  Holstenins  ad 
Cluver.  p.  61  aus  den  vaticanischen  Handschriften  ohne  Angabe  des  Fundorts 
entlehnte  nicht  ganz  unverdächtige  Inschrift  [C.  I.  L.  XI,  3938;  an  der  Echtheit 
ist  nicht  zu  zweifeln;  über  Lucus  Feroniae  vgl.  C.  I.  L.  XI  p.  570 fg.]).  Den 
Anlass  dieselbe  einzurücken  gab  vielleicht  der  von  Frontin  46,  17  (vgl.  22,  1, 
51,  21)  bei  Merida  in  Lusitanien  erwähnte  Hain  der  Feronia. 
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3)  Ueber  jenes  s.  Cluver.  p.  1183  [vgl.  C.  I.  L.  X  p.  442],  über  dieses  I.  N. 
n.  5151  [C.  I.  L.  IX,  2823]. 
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t7.  c,  der  vor  350  zum  cansularis  erhoben  ward^;  Sardinien  und 
Corsica  jede  unter  einem  praeses^.  Die  beiden  letzteren  Inseln 
müssen  bald  nach  dem  Fall  Kartfaago's  (439)  von  den  Yandalen 
besetzt  worden  sein;  in  einem  Yerzeichniss  der  katholischen  Bischöfe 
des  vandalischen  Reiches  von  484  kommen  auch  die  Bischöfe  von 
Sardinien  und  den  Balearen,  Corsica  aber  als  Yerbannungsort  vor^. 
Nach  der  Ueberwindung  der  Yandalen  wurde  Sardinien  mit  Corsica 
534  eine  der  sieben  dem  neuen  praefedus  prctetorio  von  Africa 
untergebenen  Provinzen^  und  blieb  dies  auch  nach  der  Eroberung 
Italiens  durch  Justinian^.  Sicilien  wurde  von  demselben  nach  der 
Yertreibimg  der  Gothen  unter  einen  Frätor  gestellt,  der  direct  imter 
den  constantinopolitanischen  Behörden  stand®. 


1)  Bödring  p.  432*   1203*.  1204*. 

2)  Böcking  p.436*.  437*.  805* 

3)  Mansi  VII,  1166.  VIII,  591. 

4)  1. 1  §  12  (2).  1.  2  §  3  C.  lust  de  off.  pr.  pr.  Afr.  I,  27. 

5)  Gregor.  M.  ep.  I,  61.   VII,  2.    Hegel  Gesch.  der  St.  Verf.  1, 179.  228. 

6)  last  Nov.  75  =  1Q4. 


XI. 

Ueber  die  lex  Mamilia  Roscia  Peducaea  AUiena  Fabia.*) 

223  Die  Identität  des  in  1.  3  pr.  D,  de  tet^m,  moto  [47,  21]  aus  einer 
lex  agraritty  quam  Gaius  Caesar  ttdit,  angeführten  Satzes  und  des 
c.  55  der  lex  Mamilia  Boscia  Peducaea  ÄUiena  Fabia**)  folge- 
weise auch  die  Identität  beider  Gesetze,  ist  nach  meiner  Meinung 
von  Rudorff  bis  zur  Evidenz  dargethan  worden;***)  wogegen 
es  mir  —  und  wohl  nicht  mir  allein  —  immer  bedenklich  erschienen 
ist  die  fünf  Namen  der  Ueberschrift  für  einen  sinnlosen  und  unge- 
hörigen Titel  zu  erklären.  Es  wird  wohl  Niemand  und  am  wenig- 
sten Rudorff  selbst  bezweifeln,  dass  eine  Combination  vorzuziehen 
wäre,  die  beide  Benennungen  rechtfertigte.  Obwohl  ich  nun  weit 
entfernt  bin  eine  solche  erweisen  zu  können,  glaube  ich  doch  eine 
Möglichkeit  gefunden  zu  haben  die  räthselhafte  doppelte  Benennung 
zu  erklären  und  vielleicht  ist  unter  den  obwaltenden  Umständen 
auch  diese  der  Mittheilung  werth. 

Die  lex  Mamilia  Roscia  Peducaea  AUiena  Fabia  kann  wohl 
nichts  sein  als  ein  von  fünf  Männern  entworfenes  Gesetz,  etwa  von 
fünf  Yolkstribunen  (wobei  aber  die  Nichtbetheiligung  der  andern 
fünf  auffallend  wäre)  oder  von  einer  agrarischen  Commission  von 
fünf  Personen.  Solche  quinqueviri  finden  wir  thätig  bei  den  Assig- 
nationen  in  Praeneste  236,  14   und  Yenafrum   239,  7,  wo  man  ohne 

224  Noth  niviri  gebessert  hat;  denn  auch  die  Zeitgenossen  erwähnen 
diese  Fünfmänner.  Bekanntlich  setzte  Cäsar  als  Consul  695  ein 
Gesetz  durch  über  Vertheilung  des  Gemeinlandes  in  Italien,  vor 
allem  in  Campanien,   und  bestimmte  eine  Commission  von  zwanzig 

*)  [Die  Schriften  der  röm.  Feldmesser,  hrsg.  von  Blume,  Lachmann ,  Rudorff, 
Bd.  2  (Berlin  1852)  S.  221  —  226.] 

**)  [Römische  Feldmesser  1  p.  264;  vgl.  Bruns,  Fontes«  p.  96.] 
***)  [Bestätigt  durch   die  Lex  Ursonensis ,   deren  104.  Kapitel  identisch  isb 
mit  dem  54.  Kapitel  der  Lex  Mamilia;  vgl.  darüber  Ges.  Sehr.  1  S.  207.] 
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zu  dessen  Auisfiihrung.  AtistaM;  dieser  Zwanzig-  kommen 
auch  Pünfraämier  vor  Cic.  ad  Att.  2,  7.  4.  de  prov.  cons.  17,  41:  sei 
es  dasH  die  Zahl  später  benchränkt  ward,  sei  en  dass  die  Zwanzig 
sich  in  vier  SubcnmmiaBionen  theilten  und  man  bald  XXvir  bald 
Vvir  »agte.  ähnlich  wie  XXVlvir  und  Xvir  lif.  iud.  neben  ein- 
ander gesagt  wurde.*)  Die  von  Cäsar  eingesetzte  CommiBsion  war 
noch  703  in  Thätigkeit  (Cic.  ad  fam.  8,  10.  4)  und  mit  Recht  bemerkt 
Drumann  (H.  G.  3,  670  [2.  Aufl.  603]),  das»  die  Anwöisungen,  welche 
Cäaar  nach  Besiegung  der  scnatorischon  Partei  vornahm,  ihren 
Rechtsgrund  immer  noch  in  dem  Gesetz  von  695  hatten.  E»  iMt 
sehr  glaublich,  dass  die  Commi^^sion  unter  andern  Aufträgen  aucli 
den  empfing  die  teehniachen  Detailfragen  des  Agrarwesens  durch 
ein  Gesetz  zu  ordnen ,  und  dieser  Commissionsbeachlusa,  mochte  er 
nun  im  Voraus  durch  die  lea:  hdia  agraria  mit  Gesetzeskraft  be- 
kleidet sein  oder  von  den  dazu  bevollmächtigten  Mitgliedern  der 
('ommission  noch  besonders  dem  Volke  zur  Annahme  vorgelegt 
werden,  konnte  sowo4il  als  Bei^tandtheil  des  cäsarischen  Gesetzes 
gelten  wie  auch  als  lex  Mnmilia  Iloscia  Peditcaca  Atliena  Fabia, 
wenn  ein  Mamilius.  Rosciiis,  Peducaeus,  AJllenus,  Fabius  die  Oom- 
misaion  bildeten.  Dans  das  Gesetz  der  cäsarischen  Periode  angehört, 
findet  darin  wenigstens  einige  Untei-stützung,  dass  in  derselben  Männer 
von  den  vier  letzteren  Geschlechtern  als  Staatsbeamte  oder  Offiziere 
vorkommen;  wogegen  das  kaum  ein  Einwurf  ist,  dass  unter  den  drei  'j 
oder  vier  uns  anderweitig  bekannten  Vigintiviri  {Drumann  R.  G. 
3,  206  [2.  Aufl.  tÜOj)  keiner  von  jenen  fiinfen  sich  befindet.  Dass 
endlich  der  Gaius  Caesar  des  Callietratus  trotz  des  fehlenden  divus 
nicht  nothwendig  den  Caligula  bezeichnet,  sondern  auch  auf  den 
Dietator  gedeutet  werden  kann,  beweist  die  Parallelstollo  bei  Fom- 
panius  l,  2  §  32  D.  rfc  0.  1.  |1,  2]:  deinth  Gaius  Julius  Cacsnr  dum 
prttctores  .  .  .  constilnit. 

Es  bleibt  noch  übrig  das  Verhältniss  der  bei  Cicero '  und  häufig 
1  hai  den   Gromatikern '   vorkommenden  Uz  Mamilia   su  unserer  hr 


I  [Vgl.  datu  StaatsT  3  6  62»  A.  4.1 

I  Cic.  de  leg.  I,  Sl.  55  (vr  fiac  aulem  iwn  reruiii  wrf  reihoium  discorilia 
1  ert  tuiCa  de  finibuii,  >n  qiui  qiioniam  fiHuciii'iotifm  XU  lobular  intra 
quiitqur  ptdef  ette  noliurunt,  depnnci  rtlerem  posnemionrm  ucadeiniae  ab  hoc  aetito 
honünt  tum  finemue,  nee  Mamilia  lege  gtngidi,  teil  &i-  im  [c  XU?  vgl.  Vahlen 
X.  d.  StJ  trr*  arbitri  fine«  regrmu». 

'i)  Ktontin.  11.  4  tnter  ihuta  jinregue  termitioa  ordinatos  nirr  qaae  alia  signa 

RKKndwiN   legem   Mnmiham   intra  tfainque   imdr»  aißliir.     Danu   Aggeu.   12,  12  de 

b-JlM  cnnri  It-r  Mnmilia  ipüiuiiie  a«l  »ex  ptdiim  hitüudinem  pratucribit,  quoniam 
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Mamilia  Roscia  Peducaea  Alliena  Fabia  zu  erwägen.  An  sich  ist 
die  früher  gangbare  Meinung  sehr  ^wahrscheinlich,  dass  beide  die- 
selben sind  und  die  gangbare  Bezeichnung  lex  Mamilia  eine  ab- 
gekürzte ist,  indem  man  nur  den  ersten  Rogator  nannte;  ¥wie  das 
in  solchen  Fällen  gewohnlicher  Sprachgebrauch  war.  Es  wäre 
wenigstens  sehr  sonderbar,  wenn  das  in  dem  gromatischen  Corpus 
erhaltene  Gesetz  dieses  Namens  verschieden  wäre  von  dem  so  oft 
22()  darin  citirten.  Dieser  Identität  steht  in  der  That  auch  nichts  im 
Wege.  Was  uns  aus  dem  mamilischen  Gesetz  angeführt  wird, 
Bestimmungen  über  die  Breite  der  Grenzstreifen  und  über  die  Zahl 
der  Arbitri  bei  der  finium  regundomm  actio,  kann  sehr  wohl  in  den 
verlorenen  Kapiteln  unseres  Gesetzes  gestanden  haben.  Ueber  die 
Entstehungszeit  der  Mamilia  wissen  wir  nur,  dass  sie  schon  im 
J.  703,  wo  Cicero  die  Schrift  über  die  Gesetze  verfasste  (Drumann 
R.  G.  6,  104),  erlassen  war;  es  steht  nichts  im  Wege,  ja  es  ist  sogar 
der  Art,  wie  Cicero  sie  anfahrt  sehr  angemessen,  anzunehmen,  dass 
sie  damals  neu  war.  Dass  ein  Yolkstribun  L.  Mamilius  Limetanus 
schon  einige  Decennien  früher  vorkommt,  kann  doch  in  der  That 
keinen  Grund  hergeben  das  Gesetz  höher  hinaufzurücken;  es  ist 
eine  reine  Supposition,  dass  diese  Familie  ihr  Cognomen  der  frag- 
lichen Lex  Mamilia  verdanke.  Viel  mehr  empfiehlt  sich  ein  Vor- 
schlag RudorflTs,  dass  man  an  die  Spitze  der  Commission  einen 
Mamilius  Limetanus  ominis  catisa  gestellt  habe,  wie  bei  keinem 
Provocationsgesetz  der  Valerius  fehlen  durfte. 

hanc  latüudinem  vel  iter  ad  cuUutm  accidens  occupat  vd  circumactus  aratri.  quod 
U8U  capi  nan  potest:  iter  enim  nan,  qua  ad  cuHuras  pervenitur,  capUur  um,  9ed 
id  quod  in  usu  hiennio  fuü,  87,  24  num  praeterea  lex  Namüm  fini  laHtudmem 
praescribat,  de  qua  lege  iuris  periti  adhuc  haberU  quaestionem,  neque  anHgui 
sermonis  sensus  proprie  explicare  pasgutU,  quini  pedes  /attttuJtnw  dati  sint,  an  in 
tapUum  quinque,  ut  dupondium  et  semiasem  una  quaeque  pars  agri  finem  periinere 
paÜaUtr,  43,  20  haberi  ordinem  legis  Mamiliae  excessum  plurimum,  praMipue  in 
agris  archifiniis,  sed  nee  minus  in  adsignatis.  Sic.  144,  18  signantur  cnUem  utrim' 
que  (arbores),  id  est  ex  utrague  possessione,  intra  pedes  quinas,  ut  legis  Mamüiae 
commemorationem  habeant.  Hyg.  grom.  169,  4  linearii  limites  —  si  finitimi  inter- 
veniunt,  latitudinem  Hcundum  legem  Mamiliam  accipiunt 


Die  italischen  Biirgercolonien  von  Sulla  bis  Vespasian.*) 

Di«  aiigcheure  Umwälzung  dem  italischen  GenieindeweAenB  in  l&fl 
Folge  der  durch  die  ßürgerkriege  von  Sullas  Dictatur  bis  auf  die 
Conntituirung  der  Monarchie  hervorgerufenen  Expropriarionen  der 
bisherigen  Grundeigenthfimer  ku  Gunsten  der  Soldaten  der  obsiegen- 
den ArmcGn  hat  zu  einem  grossen  Theil  ihren  Auedruck  gefunden 
in  der  Umwandlung  zahlreicher  italischer  Städte  aus  Bürgermunicipien 
in  Bürgercolonien ;  und  es  ist  wie  vielfach  für  die  Specialforschung, 
so  auch  von  allgemeinem  htstoriHchem  Interesse  so  weit  möglich 
festzustellen,  in  welchem  Umfang  und  in  welcher  Weise  diese 
Rechts  Verschiebung  stattgefunden  hat.  TndesH  auch  hier  machen 
die  arcana  imperii  sich  geltend:  der  relativ  vollständigen  Liste  selbst 
der  Bürgercolonien,  wie  sie  aus  den  Annalen  der  Republik  hervor- 
geht, hat  die  Ueberlieferimg  der  Kaiserzeit  nichts  Aehnliches  gegen- 
übensustellen.  Unter  den  uns  erhaltenen  Quellen  erhebt  allein  die 
Naturgeschichte  des  älteren  Plinius  den  Anspruch  eine  allgemeine 
Uebersieht  der  italischen  Oolonien  zu  geben;  aber,  wie  weiterhin 
erörtert  werden  soll,  hält  sie  nur  in  sehr  bedingter  und  beschränkter 
Weise  was  sie  verspricht  und  erhalten  diese  Angaben  ihre  volle 
Ftntuchbarkeit  erst  durch  die  aus  der  Vergleichung  der  sonst  vor- 
liegenden Zeugnisse  zu  gewinnende  Einsicht  in  ihre  Bedingtheit. 
Der  dem  f^ovpus  der  Gromatiker  einverleibte  sogenannte  lAer  colo- 
niartim  scheint  zwar  das  zu  geben,  was  wir  suchen;  aber  einmal 
fehlen  iu  ihm  die  nördlichen  Districte  Italiens  gänzlich,  andrerseits 
umfssst  er  keineswegs  die  Colonien  allein,  sondern  die  Adsignationen 
überhaupt;  vor  allem  aber  ist  dies  Verzeichnis«  s«  durch  und  durch 
zerrüttet  und  interpolirl.  dass  in  älterer  Zeit  vor  allem  durch  dessen 
unkritische  Benutzung  diese  Untersuchung  auf  ganz  falsche  Wege 
gerftthen  ist.    Die  auf  uns  gekommenen  Annalen  der  Kaiserzeit  ver- 

•1  [Hemei.  XVllI,  1888  8.161-2131 
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162  zeichnen  die  neu  angelegten  Colonien  nur  zum  geringsten  Theil; 
und  auch  die  derartigen  vereinzelt  bei  Schriftstellern  oder  in  In- 
schriften zerstreuten  historischen  Notizen  reichen  nicht  allzu  weit. 
In  der  That  lässt  sich  ein  wenigstens  annähernd  zutreffendes  Ergeb- 
niss  hier  nur  dadurch  finden,  dass  zunächst  die  Entwickelungs- 
geschichte  jedes  einzelnen  italischen  Gemeinwesens  nach  Möglichkeit 
festgestellt  und  dann  versucht  wird,  diese  Einzelergebnisse  zusammen- 
zufassen. Für  die  meisten  derselben  besitzen  wir  sichere  Documente 
ihrer  speciellen  Rechtsstellung,  oft  auch  in  diesen  eine  Andeutung 
der  Epoche,  in  welcher  sie  in  dieselbe  eingetreten  sind;  in  noch 
weiterem  Umfang  lässt  sich  bestimmen,  unter  welchen  Magistraten 
sie  standen  und  daraus,  da  die  Form  der  Magistratur  in  den  Colonien 
von  der  der  Municipien  abzuweichen  pflegt,  ein  wenn  auch  nicht 
unbedingt  sicherer  Uückschluss  auf  die  Rechtsstellung  der  Gemeinden 
machen.  Diese  örtlichen  Zeugnisse  machen,  so  weit  sie  reichen, 
vollen  Beweis  und  geben  uns  allein  die  Möglichkeit  an  die  Hand 
theils  die  hier  massenhaft  auftretenden  falschen  Zeugnisse  definitiv 
zu  beseitigen^,  theils  die  glaubwürdigen  richtig  zu  verstehen  und 
zu  beziehen.  Aber  diese  zahlreichen  zum  Theil  sehr  weitläufigen, 
zum  Theil  auch  nothwendiger  Weise. nur  zu  einem  hypothetbchen 
oder  zu  gar  keinem  Endergebniss  führenden  Ein^elermittelungen 
können  nicht  innerhalb  des  Rahmens  einer  allgemeinen  Untersuchung 
angestellt  werden,  sondern  müssen  vielmehr,  wenn  diese  gelingen 
soll,  eine  jede  für  sich  so  weit  möglich  abgeschlossen  vorliegen  und 
deren  Voraussetzung  und  Fundament  bilden. 

Bei  der  Bearbeitung  der  lateinischen  Inschriften  ist  es  mein 
und  meiner  Arbeitsgenossen  vereinigtes  Bestreben  gewesen  für  Unter- 
suchungen dieser  Art  jene  Grundlage  zu  bereiten;  und  ich  glaubß 
jetzt  daran  gehen  zu  können  die  Summe  davon  für  Italien  zu  ziehen. 
Den  grössten  Theil  dieses  Gebiets  —  die  augustischen  Regionen 
1 .  (mit  Ausschluss  des  eigentlichen  Lti^tium)  2.  3.  4.  5.  9.  tO.  tl  — 
habe  ich   selbst  in  diesem  Sinne  in  den  Bänden  Y.  IX.  X  der  In- 

163  scbriftensammlung  bearbeitet;  von  dem  elften  Band,  der  die  übrigen 
.    drei  Regionen   umfassen  wird,   liegt  mir  in   Bormanns  Bearbeitung 

ein  Theil  der  achten  Region  geordnet  vor.    Für  den  Rest  der  achten 

1)  Dergleichen  finden  sich  sogar  bei  kundigen  und  gewissenhaften  Schrift- 
stellern der  besten  Zeit.  Wenn  beispielsweise  Strabon  5,  1, 11  von  Ariminuni 
und  Ravenna  sagt:  dsdextai  ^  ijioi)covg'P(ofiaiovs  ixaziga,  so  ist  nur  die  erstere 
Angabe  richtig,  die  zweite  —  falls  nicht  etwa  dabei  an  blosse  Einzeladsignatioii 
bei  unverändertem  Stadtrecht  gedacht  ist  —  erwiesener  Massen  falsch:  Ravenna 
ist  stets  Municipium  geblieben. 
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Region  und  für  die  ganze  BCchBte  (Xlmbrion)  und  siebente  (Etrurien), 
ferniT  für  das  eigenMtchc  Latlum  habe  ich  Bormanns  nnd  Dettaaus 
schriftliche  Mittheilungen  benutzen  können.  Ueberall  gehurt  dioee 
Untersuchung  au  denjenigen,  die  ein  «cfalecbthin  abgettchloBsenes 
ErgebuisH  gar  nicht  liefern  können,  vielmehr  mit  dem  anwachitenden 
iiiBchriftlichen  Material  stetiger  BeBeerung  und  Mehrung  unterliegen 
werden.  Zur  Zeit  wird  auch  die  nur  annähernde  Ermittelung  des 
Richtigen  nützlich  sein,  wenn  sie  an  die  Stelle  der  jetzt  auf  diesem 
Gebiet  herrschenden  Scheinresultatc  tritt.  Ich  glaube  daher  nicht 
den  Vorwurf  nnmethodischer  Voreiligkeit  mir  zuxuziebeu,  wenn  ich 
einen  Versuch  mache  das  Verzeichnias  der  Bürgercolonien  Italiens 
—  latiflische  gab  eo  dort  bekanntlich  nicht  mehr  seit  der  Ertheilung 
des  Bürgerrechts  an  die  Transpadaner  durch  das  rusciuche  Gesetz 
vom  II.  März  dett  J.  705'  -  von  Sulla  bis  auf  Vespaaian  auf- 
zustellen. Das  Verzeichnies  der  vorBullaniechen  Colonien  setze  ich 
als  im  Allgemeinen  feststehend  voraus^ 

Colonion  Sullas. 
Die  Colonien  Sullas  sind  sehr  unvollständig  bekannt.  Es  sind 
in  diesem  Abachnitt  neben  den  wenigen  sicher  »ullanischen  alle 
diejenigen  Gemeinden  aufgeführt,  die  das  Colonialrecht  nach  dem 
BnndeagenoHsen krieg  und  vor  dem  Tode  des  Augustus  erhalten 
haben  müssen  und  auf  Sulla  zurückgeführt  worden  können,  während 
sie  sonst  in  keiner  der  weiterhin  zusammengestellten  Kategorien 
passenden  Platz  finden^. 


1)  Vgl.  aieae  Zeitsclirift  16,241'.  IGea.  Sehr.  1  S.  ITSf.]. 

2)  Die  bia  zum  Soi-ialkrieK  jfegrftndeten  BOrgercolonieii  stellt  nach  Mad- 
vigE  and  meinen  fritheren  UnterHuehungen  Harquaidt  Stontaverw.  1',  <<8f.  zu- 
HLinineD  [vgl.  EoTiiemaDii  b^i  Paalj-Wi^owK  4,  8.  b2QS.].  Zn  streichen  ist  darin 
Pat>nit«ria  auia,  dsK  nacb  AumceiK  der  Special  Untersuchung  C.  X  p. -HT  bei 
■fiuer  GTflndaaif  als  Kechtsnachfolgeiin  Pregell(i«!i  nicht  Bürger-,  sondern 
latinische»  Itecht  erhalten   hat  und  demnach  .späterhin  als  munidpiiim  auftritt. 

3)  AuBgeKchloBsen  ist  Cortona,  da  die  Angalie  bei  Dionysioe  1.  26  aber  deo 
Kiunenwechsel  und  die  Colonisining  der  Stadt  vielleirht  auf  den  Uebergang 
des  'pelosgischen'  Krotnu  in  das  römische  Cortnna  in  bedelien  ist.  Auch  steht 
die  St«dt  unter  Quattuorvim  (ann.  dell'  tust.  1863  p.  291  IC.  1.  L.  XI,  1005]).  — 
Auch  Casinnm  wird  wohl  ansgescblossen  werden  mQesen,  nachdem  zwei  Inschriften 
(irot«r  Zeit  vorliegen  (Orelli  S885  (C,  1,  L.  XI.  5378  =  Dessau  6624)  uud  die  C.  X 
p.  979  angeführte  [C.  XIV,  2S2T]),  worin  dasselbe  fnuMtci]>i'um  beisst.  während 
diejenigen,  die  den  Ort  Colonie  nennen  (C.  X,  4860.  5I9a  5200.  5796),  allem 
Anicbein  naeh  dem  2.  nnd  S.  Jahrhundert  angebßreu.  Allerdings  finden  tich 
Duovim  schon  seit  dem  Jahre  d.  St.  714  (C.  X  p, -510);  aber  die  Regel,  dasa 
die«*  ]|agi«l>atur  d«u  Kolonien  eigen  ist,  unterliegt  nicht  wenigen  Ausnabmen. 
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164  Abella. 

Dass  Abella  schon  in  der  früheren  augustischen  Zeit  Colonial- 
recht  besass,  lehren  die  Inschriften  (insonderheit  C.  X,  1210: 
colonei  et  incolae;  vgl.  C.  X.  p.  136).  Die  Angabe  in  der  groma- 
tischen  Liste  p.  230:  Abella  municipium:  cohni  vd  famüia  imp. 
Vespasiani  it4ssu  eins  acceperutU  ist  also  wenigstens  in  der  Haupt- 
sache irrig. 
Abellinum. 

Auch  Abellinum  hat  nach  Ausweis  der  Inschriften  schon  von 
Anfang  der  Eaiserzeit  an  Colonialrecht  gehabt  (C.  X.  p.  127).  Yon 
den  der  Stadt  im  dritten  Jahrhundert  beigelegten  Benennungen 
col((mia)  Ven(eria)  Livia  (unsichere  Lesung)  At4g(tista)  Älexan- 
drian(a)  AheUinatium  (C.  X,  1117)  kann  die  erste  auf  Sulla,  aber 
allerdings  auch  auf  Augustus  zurückgefQhrt  werden.  Die  Benen- 
nung der  Colonien  nach  Göttern,  in  republikanischer  Zeit  gewöhn- 
lich, kommt  einzeln  noch  bei  julischen  vor  —  so  heisst  Pola 
colonia  Herculanea,  Salonae  colonia  Marita  — ,  aber  meines 
Wissens  nicht  später.  —  Bei  dem  Gromatiker  p.  229,  16  heisst 
die  Stadt  dedt4cta  lege  Sempronia. 
Allifae. 

Die  Stadt  erscheint  in  den  zahlreichen  Inschriften  nur  als 
Colonie  und  muss  spätestens  in  augustischer  Zeit  dies  Recht  er- 
halten haben  (C.  IX  p.  214).  Die  Angabe  des  gromatischen  Ver- 
zeichnisses p.  231,  3:  ager  lege  triumvirale  est  adsigncUus  kann 
richtig  sein. 

165  Ardea. 

Oolonie  nach  den  Inschriften  C.  I.  L.  VIII,  7044  aus  der  Zeit 
der  Antonine  und  X,  6764  vom  J.  223,  vermuthlich  aber  älteren 
Urspnmgs,  da  der  Duovir  C.  X,  6766  wahrscheinlich  (besonders 
wegen  der  mit  Buchstaben  geschriebenen  Iterationszahl)  der 
früheren  Kaiserzeit  angehört.     Glaubwürdige  Zeugnisse   über  die 


—  Es  hätte  noch  sonst  eine  Reihe  von  Städten  hier  verzeichnet  werden  können, 
welche,  wie  zum  Beispiel  Libarna  und  Hispellum,  in  Inschriften  der  mittleren 
oder  späteren  Eaiserzeit  als  Colonien  erscheinen  und  deren  frühere  Recht- 
stellung nicht  bekannt  ist  Aber  mit  demselben  Recht  hätten  dann  auch  die- 
jenigen Ortschaften  hier  aufgeführt  werden  müssen,  deren  Municipalordnung 
wir  überall  genauer  nicht  kennen.  Eine  umfassende  Arbeit  über  die  italischen 
Communen,  welche  nach  Abschluss  der  noch  ausstehenden  Inschriftenbände 
Dothwendig  wird  ausgeführt  werden  müssen,  wird  allerdings  neben  der  Zu- 
sammenstellung der  mit  Stadtrecht  versehenen  Orte  überhaupt  auch  alle  diese 
Kategorien  aufzustellen  haben;  bei  dieser  vorläufigen  Untersuchung  schien  es 
angemessen  die  blossen  Möglichkeiten  aus  dem  Ansatz  zu  lassen. 
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Entatohuiig   der   Colutiie    feblen:    die    Angabt-    der    groinatischun 
Liste  |>.  231,  1:  inip.  Adrinnus  censiit  ist  ohne  Gewähr. 

Arretium  [CXI  p.  .13GJ. 

Wenn  CiGern  eincrseitH  iingieliC.  datiH  die  Adttignatitin  dva  voU- 
termnieehon  OebictcB  von  Sulla  beabsichtigt,  aber  nicht  durch- 
geführt »ei  (ad  Att.  I.  Hl,  4  vom  .1.  69^:  YolateiTonos  H  Ärr.- 
tinos,  Quorum  aifrum  SuUa  pubticaral  neqw  diviscrai,  in  suii 
posaessione  refi'nebam),  andererseits  doch  wieder  von  sullaniBcheti 
colorti  Volaterraiti  spricht  (pro  Mur.  24,  49  vom  J.  691 :  col^iorum 
Arretinontm  ei  F<usulant»vm  exercüus  im  Gegensats!  zu  dem  dis- 
simiUimum  t/enus  der  homines  perndsi  Sulktni  temporis  mlatni- 
laie),  Bo  kann  dies  wohl  mir  dahin  vorstanden  werden,  datw  di<' 
miUaniscfac  Adsigriation  zwar  thatHächlich,  aber  in  ungültiger  oder 
doch  anfechtbarer  Weise  vollzogen  worden  ist.  Dafür,  da«8 
schlieäRtich  den  sullanischen  Colonisten  in  Arrotium  (schwerlich  in 
Volaterrae)  ihre  Landloose  verblieben,  sprechen  ausser  anderen  Er- 
wägungen (Cicero  de  domo  30,  79  verglichen  mit  pro  Caec.  33,  97), 
bettonders  die  in  späterer  Zeit  neben  den  ArtPtini  Fidentiorcs 
und  den  Anfitini  Inlienses  (Pliniiin  3,  5,  52)  auftretenden  Antinii 
vetars.  Denn  es  scheint  eine  Besonderheit  der  sullanischen 
Coloniairung  gewesen  zw  sein,  dass  neben  den  neuen  colotii  die 
Altbürger  in  geschm&lertem  Rechtszustande  verblieben :  wenigsten« 
wiederholen  sich  analoge  VerhültnisHe  bei  Pompeii  und  Nola*. 
Die  Inschriften  bestätigen  das  Coloniatrecht  wenigstens  insofern, 
als  ein  (von  Bormann  mir  mitgetheilter  [C.  XI.  6675,  1])  im 
J.  1S74  in  Arezzo  gefundener  Ziegelstcmpel  I  hol  ■  fId  die  Arretini 
Fitientuires  als  rohni  bezeichnet'  und  die  M^ngistrate  Duovirn  |tiß  ' 
Mnd  (Gori  inscr.  Etr.  2  p.  312f.  [C.  XI,  1845]).  —  Nach  dem  Gro- 
matilcer  p,  215,  3  ist  Arretium  colonia  lege  Aiigusfea  censita. 

Paeaulae  [C.  XI  p.  29S]. 

Deduction    von    Colonisten    nach    Faesutae    bezeugt   Cicero    iu 
Cat  3,  6.  14  (vgl.  2.  9,  29)    und    pro  Mur.  24,  49.     Indes»  steht 


1)  Wie  die  6'/u<nni  vettrtit  unil  lunn  (Plinius  u.  b,  S,  5,  52)  au&ufussen  sind, 
»ün  ich  nicht.  In  deti  laschrifteo  ton  Chiusi  »cheint,  wie  Bormann  mir  mil- 
tJleilti  das  Sladtrechl  nirgends  prficitiirt  zu  werden:  nls  Vorsteher  Uegeg^eii 
sowohl  Duovirn  wie  Quattuorvirn  [C.  I.  L.  XI  p.  ÜT2].  Die  beiden  Fahiuteria 
wfM  und  nor-d  sind  xwei  Qrtticb  getrennte  Gemeinden:  und  auch  die  rKthsel- 
haflen  FerinilinaUif  nurtmt  (C.  X  p.  572)  scheinen  ähnlich  aufgeraast  werden  za 
mflMen. 

2)  Die  [nsohrifl  des  mnnicipium  Atrrlinum  Mur  1101,5  (daraus  Grut.  U72, 
12  =  Mur.  10S8.  8  =  Gori  2,  815  (C- 1-  L.  XI,  264*])  ist  ligorisch. 
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die  Stadt  später  unter  Quattuorvim  (Inschrift  von  Ostia  bei 
Lanciani  in  Fiorellis  Notizie  degli  scavi  1880  p.  476  =  C.  I.  L. 
XIV,  J72  [Dessau  1429]). 

Grumentum. 

Die  einzige  Inschrift,  welche  das  Stadtrecht  angiebt  (C.  X,  228), 
macht  den  Ort  zur  Colonie.  Sie  selbst  ist  frühestens  aus  dem 
2.  Jahrhundert,  aber  die  schon  in  Inschriften  bester  Zeit  hier  auf- 
tretende Magistratur  der  jyraetores  duoviri  macht  es  wahrschein- 
lich, dass  die  Entstehung  der  Colonie  hoch  hinaufreicht;  yielleicht 
ist  sie  gleichzeitig  mit  Abellinum  und  Telesia  gegründet,  die  die 
gleiche  Magistratur  aufzeigen. 

Interamnia  Praetuttiorum. 

Interamnia  Praetuttiorum,  das  heutige  Teramo,  ist  nach  Aus- 
weis der  Inschrift  C.  IX,  5074.  5075  =  Henzen  6962  in 
augustischer  Zeit  (denn  spätestens  auf  diese  fahren  die  sprach- 
lichen Formen)  zugleich  Municipium  und  Colonie  gewesen:  Q.  C, 
Poppaeei  Q,  f,  patron(ei)  municipi  et  cohniai  municipibus  coloneis 
incoleis  hospitibus  adventoribus  lavationem  ....  dant.  Zeugnisse, 
die  diese  Angabe  erläutern,  liegen  nicht  vor,  und  auch  was  von 
Beamteninschriften  dieser  Stadt  sich  erhalten  hat,  lässt  nicht  er- 
kennen, wie  bei  dieser  Doppelgemeinde  die  Magistratur  geordnet 
war.  Die  nächste,  wenn  auch  vermuthlich  nicht  völlig  zutreffende 
Analogie  bietet  Pompeii,  und  wohl  mag  auch  diese  Colonie  auf 
Sulla  zurückgehen. 

Nola. 

Vgl.  unten  S.  226. 

Paestum. 

Dass  Paestum,  latinische  Colonie  der  Bepublik,  durch  den 
Socialkrieg  Municipium  wurde  und  unter  Quattuorvim  kam,  ist 
nicht  bloss  durch  die  allgemeine  Consequenz  gegeben,  sondern 
i67  wird  auch  bestätigt  durch  die  freilich  sparsamen  Münzen  dieser 
Epoche,  welche  Quattuorvim  nennen.  Späterhin,  und  zwar  min- 
destens schon  in  früh  augustischer  Zeit,  erscheint  die  Stadt  als 
Bürgercolonie  unter  Duovirn  (C.  I.  L.  X  p.  53).  Die  Ertheilung 
des  Colonialrechts  muss  auf  Sulla  oder  auf  die  Triumvim  zurück- 
gehen. 

Pompeii. 

Colonia  Veneria  Cornelia  Pompeii  noch  in  den  Urkunden  der 
neronischen  Zeit  (C.  X  p.  89);  unsres  Wissens  die  einzige  sullanisohe 
Colonie,  die  auch  späterhin  noch  den  Namen  ihres  Stifters  geführt 
hat.     Dass   die  Altbürger   noch  in  der  ciceronisohen  Zeit  neben 
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den  ColoniBtcn  nicht  als  besondere  Gemeinde,  aber  ala  minder 
berechtigte  Gemeindeglieder  standen,  erheUt  aus  Ctceru  pro 
Bulla  21   (vgl.  CLL.  a.  a.  0.). 

Praeneste. 

Praeneste,  als  Colonie  bezeichnet  im  J.  69  t  d.  St.  von  Cicero 
in  Cat.  I,  3,  t)  (vgl.  de  I.  agr.  2,  2S,  TS),  ist  dies  ohne  Zweifel  in 
Folge  der  Einnahme  durch  Sulla  geworden  (vgl.  Strabon  5,  3,  1 1 ; 
Flonis  3,  21.  27).  Auch  die  Inschriften  bezeugen  die  Ooloriial- 
eigenschaft  derselben  (Orelli  1831.  23'.)!.  3U51.  3320  [C.  1.  L. 
XTV,  2S99.  2Ü72.  2991.  2979];  Wilmamis  1273  [C.  L  L.  XIV, 
3922]  und  aonst)  und  geben  ihr  Duovirn  (C.  1,  1140.  1141  [C.  I.  L. 
XIV,  29S0.  3013J).  Wenn  Kaiaer  Tiberius  die  Praenestiner  ex 
colonia  in  mttniöipü  statunt  redegit  (Gellius  Iti,  13,  5),  bo  hat  dies 
wohl  keinen  Bestand  gehabt';  die  oben  angeführten  Inschriften 
bezeugen  das  Colonierecht  bb  in  das  dritte  Jahrhundert.  — 
Hat  die  Angabe  der  gromatischen  Liste  p.  236,  1 4 :  ager  eins  a  V 
viris  pro  parte  in  itigmbiis  est  adsignatiis  ihre  Kichtigkeit,  so 
bezieht  sie  sich  schwerlich  auf  die  sullanische  Colonisirung,  sondern 
eher  auf  spätere  Eiuzeladaignationen  Caesars  im  praenestinischen 
Stadtgebiet  (vgl.  Staatsrecht  2,  628). 

Telesia. 

Die  inschriftiich  bezeugte  Benennung  der  Stadt  calonia  Jler- 
c(ulanm)  Teksia,  sowie  zahlreiche  andere  Zeugnisse  beweisen,  1 
nach  dem  so  eben  über  die  Benennung  der  Städte  nach  Göttern 
Bemerkten,  dasa  die  Stadt  spätestens  in  augustischer  Zeit  Colonie- 
recht erlangt  hat  (C.  IX  p.  20ö).  Colonia  a  triwmmis  dednda 
heisst  sie  in  der  gromatischen  Liste  p.  23S,  3;  wahrscheinlicher 
hat  sie  das  Colonierecht  von  Sulla  erhalten,  da  sie,  wie  Abellinum 
und  Grumentum,  unter  praetorea  duoinri  steht  uud  eine  der  von 
dietten  Magistraten  gesetzten  Inschriften  (IX,  2235  [Dessau  532&]) 
aus  sprachlichen  Gründen  wahrscheinlich  der  republikanischen 
Epoche  zuzuweisen  ist. 


1)  Nicht  ohne  Wahrscheinlichkeit  bezieht  Dessau  auf  diaae  Epoche  die 
Inschrift  von  Praeneste  (Petrini  mem.  Prenest.  p.  310  (C.  L  I..  XIV,  28«9|):  am[io\ 
mmtieipi  G.  TalimiM  CS/parma  ....  d.  d.  'Die  Bai'hstaben  des  von  mir  gesehenen 
'Steins',  sebreibt  mir  derselbe,  'sind  gewiss  jQnger  als  Tiberius,  wenn  auch  viel- 
■leicht  «US  dem  1.  Jahrh.  nach  Chr.'.  Dasselbe  wird  auch  gelten  von  der  eben- 
falls praenestüiischen  Inschrift  des  C.  Septimias  Sevenis  patrotmi  muniäpii  {Ürat. 
467,  H  =  Petiini  p.  818  |C.  I.  L.  XIV,  3004.  vgl.  n.  3941]),  faUs  dien  municipiwa 
fTAeoest«  selbst  ist  [vgl.  C.  XIV  p.  290,1]. 

tHSEN,  ilMR.  V.  14 
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Urbana. 

Colcnia  Stdlana  nuper  Capuae  contributa  nach  Plinius  h.  n. 
14,  6,  62.  Wenn  diese  Ansiedlung,  wie  die  pompeianische,  sich 
auf  eine  vielleicht  nicht  beträchtliche  Anzahl  von  Landloosen 
innerhalb  des  Oebiets  von  Capua  beschränkte,  so  ist  es  um  so 
begreiflicher,  dass  sie  einige  Zeit  nach  Wiederherstellung  des 
Stadtrechts  von  Capua  in  dieser  Colonie  aufging.  Inschriftliche 
Zeugnisse  hat  sie,  so  viel  wir  erkennen  können,  nicht  hinterlassen. 
Vgl.  C.  X  p.  460. 

Colonien   Caesars. 

Caesar  hat  bekanntlich  durch  das  von  ihm  als  Consul  im  J.  695 
eingebrachte  Ackergesetz  die  Bodenanweisungen  für  Italien  wie  für 
die  Provinzen  allgemein  geordnet^.  Coloniegründungen  indess 
haben  in  Italien  auf  Orund  dieses  Gesetzes  nur  da  stattgefunden, 
wo  das  Domänenland  in  territorialer  Geschlossenheit  vorhanden  war, 
also  vor  allem  in  dem  ehemaligen  Gebiet  von  Capua.  Hier  wurden 
von   den  Zwanzigmännern  des  julischen  Gesetzes    die  drei  Colonien 

Capua 

Casilinum 

Calatia 
169  gegründet^,  die  übrigens  nicht  als  Militärcolonien  aufgefasst  werden 
dürfen,  sondern  vielmehr  rechtlich  mit  denen  des  C.  Gracchus  auf 
einer  Linie  stehen,  auch,  so  weit  sie  ihren  Rechtsgrund  lediglich  in 
dem  Gesetz  vom  J.  695  hatten,  den  mit  dem  Wesen  der  Militär- 
colonie  verknüpften  Personalnamen  schwerlich  geführt  haben  werden. 
—  Als  später  Caesar  dasjenige  Imperium  übernahm,  welches  zur 
(Gründung  von  Militärcolonien  berechtigte,  hat  er  allem  Anschein 
nach  davon  wohl  in  den  Provinzen,  aber  nicht  in   Italien  Gebrauch 

1)  Dies  zeigen  sehr  klar  die  Anfangs worte  des  53.  Gapitels  dieses  Gesetzes 
(als  solches  erwiesen  durch  die  kx  coloniae  GeneHwu ;  vgl.  Eph.  epigr.  2  p.  120 
[Ges.  Sehr.  1  S.  207])  im  gromatischen  Corpus  p.  263 :  quae  cdUmia  hcui  Ugt  de- 
ducta  quodve  munidpium  prc^efectura  forum  concijiäbulum  constitutum  erü.  Aus 
der  Ackeradsignatiou  ex  lege  lulia  darf  man  also  nicht  auf  das  Vorhandensein 
einer  colonia  lulia  schliessen. 

2)  VgL  C.  X  p.  368.  369.  Andere  Städte  werden  in  dieser  Verbindung  nicht 
genannt  und  wenn  Cicero  schreibt  (ad  Att.  16,  8):  (Octavicmus)  vetercmos  qui 
sunt  Casüini  et  Calatiae  perduxU  ad  suam  sententiam  . .  cogitat  reliquas  oolanias 
obire,  so  haben  wir  fClr  die  'übrigen  Colonien'  keine  bestimmte  Erkl&rong. 
Möglich  ist  es,  dass  namentlich  in  Etrurien  noch  andere  kleinere  Ortschaften 
auf  Grund  des  Gesetzes  von  695  Colonierecht  empfiangen  haben ;  möglich  aber 
auch,  dass  hier  die  mit  Colonisten  belegten  und  auf  Grund  desselben  Gesetzes 
neu  geordneten  Municipien  mit  Capua  zusammen  zu  verstehen  sind. 
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gemacht.  Nachdem  die  campiiniache  Domano  vertheilt  worden  war, 
konnten  Gründungen  dieser  Art,  in  einigem  Umfang  wenigstens,  nur 
erfolgen  auf  Grund  der  Expropriation  bestehender  Bürgerschaften; 
und  deren  hat  sieh  Caesar  ebenso  enthalten  wie  der  Proaeriptionen  '.  • 
—  Mach  Caesars  Tode  hat  M.  Antonius  ungeblich  &r  actis  Caesari!^ 
die  Colonien  Capua  und  Calatia  abermals  deducirt^;  weitere  der- 
artige Maassregebi  werden  nicht  berichtet. 

Colonien  der  Triumvirn. 
Nach  dem  zuverlässigen  Bericht  Appians'  stellten  die  Trium- 
virn Lepidus,  Antonius  und  Caesar  gleich  nach  dorn  Abschluss  de* 
Triumvirats  (27.  Nov.  711)  für  den  Fall  des  Siege»  über  die  Partei 
der  Republikaner  ihren  Truppen  die  Vertheilung  der  Territorien  von 
achtzehn  der  ansehnlichsten  italischen  Städte  in  Aussicht.  Nach- 
dem der  Sieg  erfochten  war,  wurde  zur  Ausführung  geschritten. 
IndesB  wurden  einerseits  zwei  der  bezeichneten  Städte,  das  bruttischc 
Kegium  und  Vibo,  in  Folge  ihre»  Terhalteuw  Sex.  Pompeius  gegen-  1 
über  im  J,  712,  von  der  Expropriationsliste  gestrichen',  andrerseits 
die  Expropriirung  in  dem  Masse  erweitert,  dass  sie  'fast  ganz  Italien' 
nmfasste^;  welcher  Ausdruck  wohl  übertreibend  sein  mag,  aber  doch 
genügend  beweist,  dass  sieh  die  Massregel  nicht  auf  jene  sechzehn 
Städte  beschränkt  haben  kann*.   Also  kennen  wir  nicht  die  Gesammt-, 


1)  DaKs  Oomuni,  obwohl  vod  Cttesar  ali  Bflrgercolonie  organisirt,  späterhin 
^wesen  ist.  steht  fest  (C.  V  p,  ä65).    Wie  diese  auflaUeDde  Wati- 

delnng  weh  vollzogen  hat,  wissen  wir  nicht;  doch  darf  daran  erinnert  werden, 
dmsE  die  TerwandJung  einer  coUmia  in  ein  ffiunicipiuin  rechtlich  mOglich  ist 
lÖetlJUB  IS.  13.  5)  nnd  nichta  der  Annahme  im  Wege  steht,  da>iE,  als  die  trons- 
pHdanischen  Gemeinden  Oberbanpt  zu  iminimpia  cinitm  Romaitonim  gemacht 
wurden,  anch  Comum  sein  von  den  Anticaeiarianern  tjeatritteoes  Colonialrecht 
mit  dem  manicipalen  vertuuHchte  JTf^l.  dagegen  Koruemaiiu  a.  a.  0.  S.  524  u.  .5^*]. 

2)  Cicero  Philipp.  2.  39.  40. 

3)  Appian  b.  c.  4.  3.  25.   5,  22. 

4)  Appian  4,  86.  Dasa  diese  Befreiung  in  der  That  Htattgefuiideii  hat, 
be«UUigeD  die  Inacbriften,  denen  zufulge  (X  p.  3. 7]  beide  Städte  anch  »pSt^r  noch 
Uiuiiapieii  gewesen  sbd. 

5)  Appian  5,  22:  tör  KalaoQt  .  .  .  ri/r  'hnkio*  oi^tbiif  öjimsay  ä.ni  /lörror 
infotxaOiexa  miXtotr  lof;  imQaJti.>/iiroK  xaiaygdg^eir ,  ttoooQoi  if  jcoi  igiÖKorta 
lilmr  irr!  äxtä  Kai  iTkooi  tan  avfmamoäyno*  huvtitav  .  .  f^i-.  Diese  28  Legionen 
icbU^t  Appiau  (S,  5)  fitth,  %S>r  m.'niuiooiiitvrr  anf  170000  Mann  an. 

6)  Allerdings  ist  auch  ku  erwägen,  dass  nicht  nothwendig  jede  triumvirale 
Aiiatgnntion  auch  Colonialgrändung  in  »ch  «chliesat  und  dass  insonderheit 
die  L'elicrgril)'«  in  die  angrenxenden  Stadtgebiete,  wie  Hie  zum  Beispiel  in  Be< 
liehung  auf  Mantoa  bei  der  Deduction  von  Cremona  beseugt  sind,  die  Recbt^- 
■Irlliuig  der  Gemeinde  Uantua  nicht  veränderten. 
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sondern   nur    die  Minimalzahl   dieser  Colonien.     Namhaft   gemacht 
werden  davon  in  beglaubigter  Weise  die  folgenden  zwölf: 

1.  Ancona. 

Appian  b.  c.  5,  23.     C.  IX  p.  572.  690. 

2.  Ariminum. 

Appian  b.  e.  4,  3  nennt  Ariminum  unter  den  im  J.  7t1  zur 
Colonisation  bestimmten  Städten.  Es  kann  in  Frage  kommen,  ob 
dies  zur  Ausführung  gelangt  ist,  da  die  Colonie  später  Äugusta 
Ariminum  heisst  (C.  XI  p.  76).  Indess  mag  die  bei  der  trium- 
viralen  Deduction  der  Stadt  gegebene  Benennung  späterhin  ab- 
gekommen oder  nur  zuföllig  uns  nicht  erhalten  sein. 

3.  Beneventum. 

Appian  b.  c.  4,  3.     C.  IX  p.  136. 

4.  Capua. 

Appian  b.  c.  4,  3.     C.  X  p.  368. 

5.  Cremona. 

Probus  zu  Vergils  Ecl.  p.  5  Keil.     C.  V  p.  414. 

6.  Firmum. 

Colonie  bei  Plinius,  womit  die  Inschriften  stimmen  (C.  IX 
p.  508).  Dafür,  dass  sie  von  den  Triumvim  gegründet  ist,  spricht 
nicht  so  sehr  das  Zeugniss  der  gromatischen  Liste  (p.  226,  9: 
171  limitibus  triumviralibus) ^  als  dass,  wie  bei  Falerio  gezeigt  ist, 
Firmum  vor  dieser  Colonie  gegründet  ist,  also  wahrscheinlich  dieses 
nach  der  philippischen,  jenes  nach  der  actischen  Schlacht. 

7.  Luca  [C.  XI  p.  295]. 

Die  stadtrömische  Inschrift  C.  VI,  1460  =  Henzen  6493  [C.  I.  L. 
XIV,  2264  =  Dessau  887]  des  L.  Memmius  praef actus  leg.  XXVI 
et  VII  lAAcae  ad  agros  dividundos  beweist,  da  es  eine  26.  Legion  in 
der  stehenden  Armee  des  Principats  nicht  gegeben  hat,  dass  ent- 
weder nach  der  philippischen  oder  nach  der  actischen  Schlacht 
jene  zwei  Legionen  nach  Luca  deducirt  worden  sind.  Der  ersteren 
üblichen  Annahme  bin  auch  ich  gefolgt  (Staatsrecht  2^,  716);  doch 
muss  eingeräumt  werden,  dass  dafür  keine  entscheidenden  Gründe 
sprechen.  Colonie  wird  Luca  genannt  in  der  veleiatischen  Alimentar- 
tafel  Traians  [C.  XI  p.  1147]  und  einer  Inschrift  derselben  Zeit 
(Mur.  726,  3  [C.  L  L.  XI,  1 525]). 

8.  Nuceria  (Constantia). 

Appian  b.  c.  4,  3.  C.  X  p.  124.  Da  den  Inschriften  zufolge 
Nuceria  auf  jeden  Fall  früh  Colonie  geworden  ist,  so  ist  es 
unstatthaft,  mit  Beloch  (ital.  Bund  S.  7  [dem  Eomemann  a.  a.  O. 
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S.  525  n.  68  zustimmt])  hier  Luceria  zu  emendiren.  Dass  Appian 
an  einer'  anderen  Stelle  (2,  38)  für  Luceria  falschlich  Nuceria  setzt, 
giebt  kein  Recht  hier  den  gleichen  Fehler  anzunehmen.  Wir 
kommen  darauf  weiterhin  zurück. 

9.  Pisaurum  [C.  XI  p.  939]. 

Plutarch  Anton.  60:  TIeloavQa  *Avt(ovIov  Jidkig  xkrjQovxia. 

10.  Sora. 

Die  Inschrift  C.  X,  5713  [Dessau  2226]  ist  einem  Mann  gesetzt, 
der  vor  der  Deduction  der  Colonie  Illlmr  i.  d. ,  dann  colonia 
dedncta  primus  potUifex  war,  von  der  legio  IUI  Sorana;  diese 
Legion  ist  sicher  entweder  nach  der  philippischen  Schlacht  von 
den  Triumvim  oder  nach  der  actischen  von  Caesar  angesiedelt 
worden,  allem  Anschein  nach  an  eben  dem  Orte,  von  dem  sie  bei 
ihrer  Bildung  den  Namen  empfangen  hatte.  Die  Benennung 
colonia  lulia  pra  ....  (C.  X,  5711)  passt  für  die  trium virale  wie 
für  die  actische  Deduction.  Die  Angabe  der  gromatischen  Liste, 
dass  Sora  iussu  Caesaris  Augusti  deducirt  sei  (p.  237,  17),  hat 
geringes  Gewicht.  Wahrscheinlicher  schreibt  man  sie  der  ersteren 
Ansiedlung  zu,  wie  ich  dies  X  p.  560  gethan ;  mit  Sicherheit  aber 
ist  die  Alternative  nicht  zu  entscheiden. 

11.  Tergeste.  172 

Dass  die  Stadt  schon  früh  Colonie  geworden  ist,  bezeugt  PH- 
nius,  und  bezeugen  auch  die  Inschriften  wenigstens  insoweit,  dass 
sie  nur  Duovim  nennen.  Der  inschriftlich  bezeugte  Bau  der 
Mauern  und  Thürme  dieser  Stadt  durch  Caesar  im  J.  721  (C.  V, 
525  [Dessau  77])  wird  nicht  füglich  von  der  Stiftung  der  Colonie 
getrennt  werden  können  und  ist  dieselbe  danach  in  die  Trium- 
viralzeit  zu  setzen. 

12.  Yenusia. 

Appian  b.  c.  4,  3.     C.  IX  p.  44. 

Colonien   des  Augustus. 

Glaubwürdige  Zeugnisse,  sei  es  bei  Schriftstellern,  sei  es  in- 
schriftliche, über  die  von  Augustus  von  der  actischen  Schlacht  an 
gegründeten  Colonien  besitzen  wir  nur  in  massiger  Zahl. 

1.  Ateste. 

Für  Ateste  liegt  die  bekannte  Inschrift  vor,  gesetzt  einem  Sol- 
daten Actiacus  proelio  navali  faeto  in  coloniam  dedticiiis  ab  ordinc 
decurio  aUec[tus]  (C.  V  n.  2501),  womit  die  übrigen  Zeugnisse 
übereinstimmen  (C.  V  p.  240). 
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2.  Augusta  Praetoria. 

Dass  in  dieser  Stadt  nach  Ueberwindung  der  Salasser  im  J.  729 
von  Augustus  3000  Veteranen  aus  dem  praetorium  angesiedelt 
worden  sind,  berichten  Strabon  4,  6,  7  und  Dio  53,  25.  —  Die 
Inschriften  bezeichnen  das  Ortsrecht  nicht,  nennen  aber  Duovim 
(C.  I.  L.  V  p.  757).  [Seitdem  ist  eine  Dedikation  der  Scdassi  in- 
col(ae),  qui  initio  se  in  colon(iam)  con[t(iderufU)]  an  Augustus,  aus  dem 
J.  731  oder  etwas  später,  in  Aosta  gefunden  worden:  Dessau  6753.] 

3.  Bononia. 

Als  nach  dem  Bruch  zwischen  Caesar  und  Antonius  ganz  Italien 
jenem  den  Treueid  schwur,  erliess  derselbe  ihn  den  Bononienseni, 
quod  in  Antoniorum  clientela  antiquitus  erant  (Sueton  Aug.  17); 
womit  also  auf  ein  schon  von  einem  der  Vorfahren  des  Triumvir 
begründetes  Patronat  über  die  Stadt  hingewiesen  wird.     Damit 
int   nicht  wohl   zu   vereinigen,   was  Dio  50,  6  angiebt:   Augustus 
habe  die  von  Antonius   in  Italien  angesiedelten  Leute   entweder 
geschreckt  oder  gewonnen;  xd  xe  yaQ  äXXa  xal  xovg  xrjv  Bovcoviar 
ijioixovvxag  avxog  av^ig,  Tva  drj  xal  vcp    eavxov  ä7tq)xlo&ai  doxmai, 
TiQooxaxeoxijoaxo,    Denn  wenn  unter  dem  Triumvirat  eine  doppelte 
Deduction  von  Colonisten   nach  Bononia  stattgefunden   hat,     bei 
173       deren   erster    der   Einfluss    des   Antonius,    bei   der   zweiten   der 
Caesars  überwog  —  und  dies  scheint  Dio    doch    zu   meinen  — , 
so  ist  es  nicht  bloss  auffallend,  dass  Antonius  gerade  eine  in  seiner 
Clientel    stehende   Bürgerschaft    mit    einer    Colonie    belegt    hat, 
sondern   auch  unerklärlich,  warum  Caesar  nach  der  zweiten  De- 
duction einer  jetzt  der  Mehrzahl  nach  ihm  ergebenen  Bürgerschaft 
den  Treueid  nachgelassen  haben   soll.     Viel  wahrscheinlicher  ist 
es,   dass  Dio    zwei  Thatsachen,  das  Patronatrecht   der  Antonier 
über  Bononia  und  die  dadurch  bedingte  besondere  Anhänglichkeit 
der  Bononienser  an   Antonius  und    die  Deduction   nach  Bononia 
durch  Caesar  nach  der  Schlacht  bei  Actium,  incorrect  mit  einander 
vermengt  hat.     Letztere  Deduction  selbst  wird  zwar  nicht  aus- 
drücklich  bezeugt,  aber  mit  Recht  macht  Bormann  (C.  I.  L.  XI 
p.  133)    dafür   geltend,   quod    in   titulo    n.  720   (==    Orell.  3325) 
Augustus  dicitur  ^divus  Aug.  parens^  et  quod  apud  Plinium  n.  h, 
33,  4,  83  narratur  scitum  ^veteranorum  unius  Bononiae  hospitäli 
divi  Augusti  cena*  dictum,  qui  interfuerat  ^Antoni  Parthicis  rebus^  ^. 
—  Colonie  auch  bei  Plinius. 

1)  Ein  Soldat,  der  den  parthischen  Feldzug  vom  J.  718  mitgemacht  hatte, 
kann  nicht  föglich  bei  der  Triumviraladsignation  bedacht  worden  sein.  Uebrigens 
macht  diese  Stelle  es  sehr  wahrscheinlich,  dass  die  Adsignation  nach  der 
actischen  Schlacht  die  Antonianer  bis  zu  einem  gewissen  Grade  einschloss. 
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Die  Inschriften  steigen  diese  Stadt  als  C'olonie  unter  Duovim  ] 
(C.  IX  p.  517).  Dass  FaJerio  von  Augustu«  später  als  Firmum  I 
(8.  212),  also  wahrscheinlich  nach  der  actiechen  Sohlacht  gegründet  | 
worden  ist,  geht  mit  Wahrscheinlichkeit  hervor  aus  dem  Roacript  I 
Domitians  in  dem  Rechtsstreit  dieser  beiden  Gemeinden  über  die 
swAs/cim  {C.  Dt,  5420). 
r>.  Mintnniae. 

Diese  Bürgercolonie  der  Republik  zählt  Hyginus  p.  177  Lachni. 
zu  denen,   welchen    Auguatus  dato    iterum    coloniae  notnine  neue         i 
Bürger  Äuwies,  i 

Das   gromatischu  Verzeichniss. 
Es  darf  nicht  unterlassen  werden  die  Aussagen  der  gromatischen 
Lintc^    über    die    angeblichen   Colonicn    Sullas,  der  Triumvirn   und  174l 
AugustUü  hier  übersichtlich  »usammenzustellcn  und  zu  zeigen,  das»         i 
bei   der  Masse    der  erweislich  irrigen  Angaben   darin  es  schlechter- 
dings geboten  ist  bei  dieser  Untersuchung  sämmtliche  Zeugnisse  dieser 
Quelle  abzulehnen.    Allerding»  liegt  den  meisten  wohl  nicht  eigent- 
liche Fälschung  zu  Grunde,  sondern  Verschiebung  und  Zerrüttung, 
vor  allen  Dingen  die  Vermiaehung  der  blossen  Adsignation,  die  das 
Stadtrccht  unberührt  ISsst,  und  der  eigentlichen  Coloniaation.    Aber 
in  Betreff  der  letzteren  kann  man  nur  entschiedenen  Protest  einlegen 
gegen  das  jetzt  übliche  Verfahren  die  grosse  Mehrzahl  dieser  Nach- 
richten  zw   ignoriren    oder  abzuweisen,   aber  einzelne  derselben,  wo 
sie  eben  bequem  sind,  als  beweiskräftig  ifiuzulassen. 

I.    Angeblich   sullanische   (.'olonicn'^. 
Aricia.  i 

p.  S30,   10:    oppidum:    laje   Su^tia    est  munita.  —  Vielmehr         , 
auch    später   muMki}Hum  (Cicero   Phil.  3,  ti,  15)  unter  Dtctatoren 

1}  Ich  vt!r«t«be  darunter  die  in  der  Lach mannscbeii  Ausgabe  als  Ubtr  colo- 
niarum  I  gedrutltteu  Veneicbnisse ,  mit  der  nahereu  BeElimmuiig,  die  ich  in  i 

dn«elben  Ausgabe  Bd.  2  S.  167.  lÜS.  166  [oben  S.  15S.  161—21  gegeben  babe.  Der 
wgeDannte  liiier  ctilonianim  H  und  wits  sonst  von  derartigeu  Lhtea  nicht  im 
Arceriatius  «tebt,  ist  so  durch  und  dnri'h  gefSUcbt,  dose  es  nicht  der  MQbe  lohnt 
dab«i  sa  verweilen. 

2)  Wäre  es  sicher,  dass  die  groioatiacbe  Liste  mit  der  rjuiniiue viralen 
Adaignation  bei  Praeneste  die  BDllaniBche  meint  (oben  S.  209l,  so  niSsate  auch  die 
gleichartige  Notix  aber  Tennfrum  p.  2S9,  7^  ijuinque  nri  deduxfrunt  aine  eohnü 
ähnlich  bezogen  werdeu;  und  möglich  ist.  es.  das»  der  julisehen  hier  eine  cor- 
uelische  Adsignation  vorautgegangen  ist.  Aber  um  die«  auch  nur  als  wahr- 
scheinlich binEuatelten .  wie  dies  nach  Andern  Heiixeu  (£u  5153)  gethan  bat, 
«■  dücb  eines  festeren  Grundes,  
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(Orell.  1455  [C.  L  L.  XIV,  2213;  Dessau   3243];  Wilmanns   1768 
[C.  I.  L.  XIV,  2169;  Dessau  6193]). 

Bovillae. 

p.  231,  11:  oppidum:  lege  SuUana  est  circumducta.  —  Vielmehr 
municipium  (Wilmanns  664,  wo  decurianes  und  municipes  im  Gegen- 
satz stehen,  letzteres  also  nicht  im  Sinn  von  'Mitbürgern'  gefasst 
werden  kann)  unter  Quattuorvirn  (Wilmanns  664  [C.  I.  L.  VI,  1851]; 
vgl.  1326  [C.  I.  L.  XIV,  2413]). 

Capitulum. 

p.  232,  20:  lege  SuUana  est  deductum.  —  Ueber  die  Rechts- 
stellung des  Städtchens  fehlt  es  an  Zeugnissen;  die  Prätoren,  unter 
denen  es  stand  (C.  X  p.  590),  können  die  latinischen  sein. 

Capua. 

p.  232,  1:  ager  eins  lege  SuUana  fuerat  adsignatus.  —  Dass 
Capua  durch  Sulla  nicht  zur  Colonie  gemacht  worden,  ist  notorisch; 
allenfalls  kann  die  Ansiedelung  von  Urbana  gemeint  sein  (vgl 
C.  X  p.  368). 

175  Castrimoenium  [C.  XIV  p.  239]. 

p.  233,  3:  oppidum:  lege  StMana  est  munitum.  —  Vielmehr 
municipium  (Orelli  4034;  Fabretti  688,  102  [C.  I.  L.  XIV,  2466. 
2460]).    Vgl.  in  dieser  Zeitschrift  17,  52  [oben  S.  78  A.  2]. 

Gabii  [C.  XIV  p.  278]. 

p.  234,  15:  oppidum  lege  SuUana  munitum.  —  Vielmehr  muni- 
cipium unter  Quattuorvirn  (Orell.  775  [C.  I.  L.  XIV,  2795;  Dessatt 
272]  und  sonst). 

Suessula. 

p.  237,  5:  oppidum:  lege  SuUana  est  deducta:  ager  eius  veteranis 
limitibus  Sullanis  in  iugeribus  est  adsignatus.  —  In  den  Inschriften 
findet  diese  Angabe  wenigstens  insoweit  Anhalt,  als  dem  Ort 
Duovim  vorstehen  (C.  X  p.  363). 

Tusculum  [C.  XIV  p.  252]. 

p.  238,  11:  oppidum:  ager  eius  mensura  SuUana  est  adsignatus. 
—  Notorisch  stets  municipium  (Orelli -Henzen  775.  1368.  2279. 
6996.  7106  [CLL.  XIV,  2795.  2793.  2634.  2636.  372]). 

Alle  diese  Angaben,  bei  denen,  vielleicht  nicht  zufallig,  die 
Bezeichnung  Colonie  nirgends  auftritt,  lassen  in  der  Beschränkung 
auf  blosse  Adsignation  sich  halten;  aber  suUanische  Colonie  kann 
mit  alleiniger  Ausnahme  von  Suessula  keine  der  eben  aufgeführten 
Städte  gewesen  sein. 
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2.    Angebliche  Triumviralcolonien^. 
Allifae. 

p.  231,3:    ager   lege   triumvirale    est   adsignatus.    —    Vielleicht 
richtig;  doch  eher  Colonie  Sullas  (S.  206). 
Aquinum. 

p.  229,  1 3 :   colonia  a  triumviris  deducta.  —  Die  Angabe  mag 
richtig  sein  (s.  S.  234). 
Afletium. 

p.  230,  13:  lege  triumvirale;  daraus  verdorben  p.  231,  14:   Ca- 
seniium   lege  triumvirale  (vgl.  Feldm.  2,  186   [oben  8.  177]).    — 
Die  Stadt  wird  nach  Campanien  gesetzt;  sie  ist  anderweitig  unbe- 
kannt, vermuthlich  der  Name  verdorben. 
Beneventum. 

p.  231,  7:  lege  triumvirale,  —  Dies  ist  richtig  (S.  212). 
Bovianum  (vetus). 

p.  231,  8:  oppidum  (vgl.  deswegen  Feldm.  2, 185  [oben  S.  175fg.]): 

lege  luiia  milUes  deduxerurU  sine  colonis.  —  Wenn  Bovianum  bei 

Agnone  gemeint  ist  (das  andere  Bovianum  ist  erweislich  durch  Yes- 

pasian  Colonie  geworden),  so  kann  die  Angabe  das  Richtige  treffen. 

Falerii  [C.  XI  p.  464]. 

p.  217,  5:  colonia  lunonia  quae  appeUatur  Faliscos  a  triumviris 
adsignata,  —  Colonie  auch  bei  Plinius;  dennoch  sind  beide  Angaben 
zweifellos  falsch.  Alle  Inschriften  dieses  Ortes  aus  besserer  Zeit 
machen  ihn  zum  municipium  (Orelli-Henzen  1304.  3310.  7065 
[CLL.  XI,  3125.  3083.  3116];  Wilmanns  2818  c  u.a.m.)  und 
geben  ihm  Quattuorvim  (Henzen  6666.  7065.  7129  [C.  L  L.  XI, 
3123.  3116,  3119]  u.  s.  w.);  wenn  im  4.  Jahrhundert  dafür  die 
colonia  Faliscorum  auftritt  (Henzen  5132;  Grut.  288,  1  [C.  I.  L. 
XI,  3089;  die  Inschrift  ist  aus  Gallienus'  Zeit]),  so  sind  bekanntlich 
in  der  Zeit  des  Verfalles  fast  alle  grösseren  Ortschaften  zum 
Colonialtitel  gelangt  [vgl.  Bormann,  C.  XI  p.  465,  II].  Die  Doppel- 
stadt, mittelst  welcher  man  versucht  hat  die  inschriftlichen  Zeug- 
nisse mit  denen  der  Schriftsteller  auszugleichen,  ist  eine  Erfindung 
und  darf  aus  der  verwirrten  Stelle  des  Strabon  5,  2,  9  p.  226 
nimmermehr  gefolgert  werden. 

1)  üebergangen  sind  die  apulischen  Städte  Herdonia,  Aasculum  n.  s.  w. 
lege  Sempronia  et  lulia  (p.  210,  10);  ferner  die  Erwähnung  der  limües  luUani 
bei  Tereventum  p.  238,  15.  Vgl.  Feldm.  2,  188  [oben  S.  178  A.  1].  Wenn  Ancona 
nach  p.  225,  4  gegründet  ist  ea  lege,  qua  et  ager  Florentinus  est  adsignatus,  so 
ist  dabei  zu  erinnern,  dass  die.ser  Abschnitt  im  Arcer.  fehlt  und  gar  keine 
Autorität  hat. 
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Firmum  Picenum. 

p.  226,  9:  Umüibus  triumviralibus,  —  Dies  scheint  richtig  (S.  212). 
Florentia. 

p.  213,  6:  colonia  deducta  a  triutnviris,  adsignata  lege  Itdia. 
Auch  ein  Inschriftstein  giebt  der  Stadt  Colonialrecht  (Orelli  3711 
[C.  I.  L.  XI,  1617  =  Dessau  6604]:  cohn,  adlect.  d.  d.  Flarent.). 
Ueber  die  Entstehung  des  Rechts  erhellt  anderweitig  nichts  und 
man  kann  für  sie  wenigstens  mit  gleich  gutem  Grunde  suUanische 
Deduction  annehmen,  wenn  gleich  Plorus  3,  21,27  keineswegs 
eine  solche  bezeugt  [vgl.  C.  XI  p.  306]. 
Pormiae. 

p.  234,  1 1 :  triumviri  sine  colonis  deduxerunt.  —  Wahrscheinlich 
irrig ;  die  Stadt,  späterhin  genannt  colonia  Adia  Hadriaiia  Augusta 
Formiarum,  hat  wohl  erst  unter  Hadrian  Colonialrecht  empfangen. 
C.  X  p.  603. 
Interamna  (Lirenas). 

p.  234,  18:  a  Illviris  est  munita.  —  Erwiesenermaassen  falsch; 
die  Stadt  ist  municipium  geblieben  (C.  X  p.  525). 
177  Ligures  Baebiani  (et  Comeliani). 

p.  235,  9:    triumvirale   lege.    —    Wahrscheinlich   ist    die    Stadt 
Municipium    geblieben;    wenigstens   steht   sie    unter   Quattuorvim 
(C.  IX  p.  125). 
Luna  [C.  XI  p.  258]. 

p.  223,  14:   ea  lege  qua  et  ager  Florentinus.  —  Bürgercolonie 
der  Bepublik ;  der  abermaligen  triumviralen  Deduction  steht  nichts 
im  Wege;  aber  es  fehlt  auch  weitere  Beglaubigung. 
Nepet  [CXI  p.  481]. 

p.  217,  15:  colonia  eadem  lege  servqiur  qua  et  ager  Faliscomm. 
—  Irrig;  die  Stadt  ist,  wie  Falerii,  Municipium  geblieben  (Grut. 
441,  7  [C.  I.  L.  XI,  3214];  auch  C.  X,  6440  stehen  die  Nepesini 
im  Gegensatz  zur  colonia  Privematium)  und  steht  unter  Quattuor- 
vim (Grut.  359,  1  [C.  I.  L.  XI,  3212]). 
Sctia. 

p.  237,  23:   colonia,  triumviri  munierunt.  —  Irrig;   die  Stadt  ist 
Municipium  geblieben  (C.  X  p.  640). 
Signia. 

p.  237,  20:   colonia,  a  militibus  et  triumviris  munita.  —  Irrig; 
die  Stadt  ist  Municipium  geblieben  (C.  X  p.  591). 
Telesia. 

p.  238,  3:   colonia  a   triumviris  deducta.   —   Vielleicht   richtig, 
doch  eher  suUanische  Colonie  (S.  209). 


Die  italischen  Bflrgercolon 


LI  SuUa  b]>i  Vespas 


219 


Tiiiier. 

p,  214,  '.i:  eolonia  Fida  Tmier  m  tct/e  qtta   d  mjtr  Florenlinus. 

—  'Wahrscheinlich  richrig  (b.  S.  224).  ■  1 
Veü  [C.  XI  p.  5571-                                                                                               J 

p.  220,  H :  ager  militibua  est  adsignatus  ex  lege  lulia,  postea  deficien-  1 

tibus  his  tid  urbanam  civitatem  aasociandos  cunsuerat  divus  Augustus.  I 

—  Nach  den  Inschriften  ist  Veü  miinicipium  Auguaium  unter  Duo-         I 
vim  (OroII.  4040  |C.  I.  L.  XI,  3806  =:  Dessau  6579]  und  sonst).    -        I 

IHubrae.  I 

g.  2:iU,  1 :    a    triumviris   erat    deducta.   —  Inschriftlich    ist    die  1 

Rechtsstelluug  des  Ortes  nicht  bezeugt;  die  Magistrate  sind  Duo-  ] 

vim  {C.  X  p.  642). 
Volaterrae.  j 

p.  214,  10:    eolonia    legi    triumoirate.   —  Wahrscheinlich    irrig  I 

(vgl.  C.  XI  p.  324];  die  Stadt  steht  unter  (Juattuorvim  (Gori  inacr. 
Etr.  2  p.  168  [C.  I.  L.  XI,  1746]  u.  a.  m.). 
Urbs  Salvia. 

p.  2^6,  7 :    lege  triumviraie.    —   Die  Stadt  erscheint  in  den  In- 
schriften  wenigstens   seit  TraianM  Zeit  als  Oolonie,  jedoch   unter  M'A 
Quattuorvirn  {C.  IX  p.  52ü). 

Wie'man  sieht,  ist  es  mit  diesen  Angaben  nicht  ganz  so  übel 
bestellt,  wie  mit  denen  über  die  (.'olonien  Sullas:  die  Zurückfübrung 
von    AJIifae,    Aijuinum,    Beneventum,    Bovianum    (vetus),    Firmum,  ' 

Tuder  auf  die  Triumvirn  findet  anderweitigen  Anhalt,  und  auch 
was  über  Luna,  Ulubrae,  Urba  Salvia  berichtet  wird,  kann  richtig 
Hein.  Aber  dennoch  ist  auch  von  diesen  Ansetzungen  mindestens 
jede  icweite   insofern   falsch,    alis  triumviraie   Culonialdeduction  Igier  ] 

ausgeschlossen  ist,  während  nichts  hindert,  die  blosse  triumviraie 
Adsignation  auch  hier  festzuhalten'. 

-).    Angebliche  Colonicn  August»''.  I 

Äcerrae.  I 

p.  229,  21;  eolonia:  divus  Ai4gtistus  dcduxii.  —  Wohl  irrig:  er-           | 

scheint  später  unter  Quattuorvirn  (C.  X  p.  3ti2).  I 

II  Wer  die  Besrbalfeiiheil  der  gromatischen  Listen  g^uauer  utit«i'8ucbt 
hat.  witd  iich  nicht  unterfangen  die  erwiesenen  Fehler  anf  eine  bestimmte 
Qu«ll«  EurDckzunihren ;  die  varschiedenateu  Fäden  der  Confusion  und  der  Inter- 
polation  Innfen  in  dieser  CompIIation  zuaamnien.  Aber  diu»  ein  Hauptuioinent 
der  Verwirrung  die  Verwechselung  der  in  einem  Gemeindegebiet  ohne  Ver- 
aaderung  der  ßechtsstellnDg  der  Gemeinde  erfolgten  EioEelEUisignation  mit 
dar  eigentlichen  ColoniegrOadung  ist,  habe  ieh  anderswo  tPeldm.  2,  183  f.  [oben  J 

S.  174  C])  gezeigt-,  nnd  hier  trifll  wiihrscbeinlich  in  zahlreichen  PUleu  die.ses  zu.  I 

2l  Uebergiingen  ist  aufh   hier  die    Erwähnung   der  ttmiten  Änifitgtfi    bei  I 
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Aesernia. 

p.  233,  1 4 :  c6l<mia  dedticta  lege  Itdia  ....  ager  eins  limiiibus 
Augusteis   est   adsigncUus.   — ^    Irrig;  nach  den  Inschriften   Muni- 
cipium  (C.  IX  p.  245). 
Ameria  [C.  XI  p.  638]. 

p.  224,  11:    lege    imp,  Aagusti   est   adsigncUus.   —  Irrig;  nach 
den   Inschriften    Municipium    (Grut.  IIOI ,  2  [C.  I.  L.  XI,    4400] 
und  sonst)  unter  Quattuorvim  (Grut.  1079,  12  [CLL.  XI,  4380] 
und  sonst). 
179  Arretium. 

p.  215,  3:  colonia  lege  Atigustea  censita.  —  S.  S.  207. 
Atella. 

p.  230,  l :  colonia  deducta  ab  Augusto.  —  Wohl  irrig,  wenigstens 
ohne  jeden  weiteren  Anhalt  (C.  X  p.  359). 
Atemum. 

p.  236,  13:    ager  lege  Augustiana   adsignatus.    —   Der   Ort  ist 
nachweislich  bis  zu  Diocletians  Zeit  hinab  vicus  geblieben  (C.  IX 
p.  315). 
Castrum  novum  in  Picenum. 

p.  226,  13:  ager  %e  Augustiana  adsignatus,  —  Bürgercolonie 
der    Republik;    abermalige    Deduction    findet    keinen    weiteren 
Anhalt. 
Consentia. 

p.  209,  16:  ager  ab  imp.  Augusto  est  adsignatus.  —  Inschriften 
fehlen  (C.  X  p.  17). 
Cumae. 

p.  232,  10:   colonia  ah  Augusto  deducta.  —  Dies  kann  zutreffen 
(S.  223). 
Cupra  (maritima). 

p.  226,  1 3 :  ager   lege  Augustiana  adsignatus.  —  Nach  den  In- 
schriften unter  Duovirn  (C.  IX  p.  503). 
Fundi. 

p.  234,  9:   ager  iussu  Augusti  veteranis  est  adsignatus,  —    Irrig; 
noch  in  später  Zeit  Municipium  unter  drei  Aedilen  (O.  X  p.  617). 

Cales  p.  232,  15;  Forum  Popilii  in  Campanien  p.  283,  18;  Surrentum  p.  236,  22; 
Telesia  p.  238,  3;  Trebula  p.  238,  17;  Velitrae  p.  238, 19.  Ausgeschlossen  ist 
ferner  p.  233,  12:  Divinos  municipium:  famüia  divi  Augusii  condidü.  £benso 
Capua  p.  281,  19,  wo  mit  dem  imp.  Caesar  der  Dictator  gemeint  zu  sein  scheint, 
und  Lanuvium  (p.  285,  4)  colonia  deducta  a  divo  Itdio,  woneben  die  Hmites 
Augustei  und  die  lex  lulia  erwähnt  werden;  letztere  Stadt  ist  erwiesenermassen 
Municipium  geblieben  (Orelli-Henzen  3740.  6086  [C.  I.  L.  XIV,  2120.  2112  =  Dessau 
6199.  7212]). 
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Graip-iscae  [C.  XI  p.  öllj. 

p.  220,  I :  rohttia  ab  Augiisto  dcduei  iussa  est.  —  Bürgercolonie 
der  Republik:  die  abermalige  Deduction  findet  keine  weitere 
Stütze. 

Litern  um. 

p,  235,  I ;  Koloiiia  nh  Augitsto  deductii.  —  Burgertolunie  der 
Bepublik ;  die  abennitlige  Üeduetion  durch  Augutttu»  findet  aonet 
nirgends  einen  Anhalt  (C.  X  p,  ^56). 

Nuceria  Conutantia. 

p.  235.  20:  cohnia  äeducta  iussu  imp.  Augusti  .  .  ager  eius 
Umiiibus  luliania  lege  Augustiana  milHihus  est  adsignntus.  —  Viel- 
mehr Triumviralcolonie  {S.  212),  worauf  die  limiics  Itiliani  be- 
xogen  werden  können. 

Puteoli.  1 

p.  236,  II:  •iAonia  Auijttstii:  Augitstus  dcduxH.  —  Börgerei>lonie 
der  Republik.  Die  Bezeichnungen  derselben  als  i.olonia  Nero- 
ntnsis  Claudia  Augustn  Puteoli  (C.  X,  5369  [DoBsau  6327])  und 
wl.  I'ut.  Attg.  {C.  VTU,  7959)  können  auf  abermalige  Deduction 
unter  Augustua  bezogen,  aber  auch  in  der  Weise  gefasst  werden, 
daea  der  Stadt  alle  drei  Namen  bei  der  neronischen  Deduction 
verliehen  worden  sind, 

Teanum  Sidioinuni. 

p.  238,  6:  cfJonin  deducta  a  Caesare  Aiujusto.  —  Die  Stadt  hat 
erwiesenennaaesen  erst  unter  Claudius  ihr  altes  Municipal-  mit 
coliinialeni  Recht  vertnuBcht  (C.  X  p.  471). 

Truentum. 

p.  226,  13:  ager  ieije  Augastiana  ndsignaltis.  —  Dass  der  Ort 
auch  flpfiter  Municipium  war,  ist  nach  einer  Inschrift  von  Priver- 
num  (C.  X,  6440  jDesBBu  6277])  und  der  Beschaffenheit  der 
Magistrate  (C.  IX  p.  492)  wahrscheinlich. 

Voltnmnm. 

p.  232.  4:  c(donia  hissu  imp.  Caesnris  est  dedw:ta.  —  Bürger- 
colonie der  Republik;  die  abermalige  Deduction  durch  Augustus 
findet  sonst  keinen  Anhalt  (C.  X  p.  357). 

Wenn  unter    den    als   Triumviralcolonien    in    der  gromatischen 

Liate  aufgeführten  Städten   etwa  die  Ilälfte   darin  mit  Recht  steht, 

ao  atellt  sich  bei   den    ala  augustiBch  bezeichneten   das  Verhältnias 

wiederum  viel  achlimmer,  wovon  zum  Theil  wohl  die  Ursache  darin 

zu  suchen  ist,  daas  diese  Ursprungaangabe  mit  den  auf  die  späteren 

Kaiser  bezüglichen  Nachrichten    leichter  vermengt  werden    konnte. 

In  der  That  findet  unter  all  diesen  Städten  eigentUeh  nur  bei  Camae 
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die  Zurückführung  auf  Augustus  anderweitigen  Anhalt,  während  sie 
bei  einer  ganzen  Reihe  entschieden  abgewiesen  werden  muss  und 
auch  bei  den  übrigen  gänzlich  in  der  Luft  steht. 

Die  coloniae  luliae  in  Italien. 

Als  julische  Colonien  finden  sich  theils  bei  den  Schriftstellern, 
theils  und  vor  allem  in  Inschriften  die  folgenden  italischen  Städte 
bezeichnet^. 

181       Augusta  Taurinorum:  colonia  lulia  Augusta  Taurinarum. 

C.  V  p.  779. 
Beneventum:    colonia  lulia  Concordia  Augusta  Felix  Benevenium. 

C.  IX  p.  137. 
Capua:  colonia  Concordia  lulia  Felix  Augusta  Capua, 

C.  X    p.  368,    zusammengesetzt  nach    zwei   Inschriften: 

. . .  lia  Felix  Aug ...  (X,  3832  [Dessau  6309])  hadrianischer 

und  Concordia  lulia  Valeria  Felix  Capua  (X,  3867  [Dessau 

6310])  diocletianischer  Zeit. 

Castrum  novum  in  Etrurien  [C.  XI  p.  530] :  colonia  lulia  Castro  novo. 

Orelli  1009  [C.  I.  L.  XI,  3577.  3578J. 


1)  Die  anjifebliche  colonia  lulia  Augusta  Florentia  beruht  auf  einer  ver- 
lorenen, aber  durch  die  mir  von  Hirschfeld  mitgetheilte  Abschrift  des  Pingonius 
in  der  Lesung  gesicherten  Inschrift  von  Arbin  in  Savoyen  (Borghesi  opp.  5, 274; 
Alhner  Vienne  1  p.  370  [C.  I.  L.  XII,  2327  =  Dessau  6995]),  die  aber  vermuthlich 
vielmehr  folgendermassen  zu  ergänzen  ist: 

T'POMPEIO-T'FI    i40l 

A  L  B  I  N  O 
T  R  I  B  V  N       •       M  I  L      •      L  E  G  l  ut 

VICTRIc      •      SVB       •      PRO\c 
PROVINC    •    LVSITANIAE     \iiii  uir 

I  •  D  •  COL  •  IVL  •  AVG  •  FLOR  •  \\ienna 
POMPEIA    •    T     •     fIl     •     SEXTInAj  patn 

Die  Form  des  Namens  sowohl  wie  vor  allem  der  Fundort  weisen  darauf  hin, 
dass  uns  hier  der  volle  Name  nicht  von  Florenz,  sondern  von  Vienna  erhalten 
ist.  —  lulia  Augusta  Bagiennorum  beruht  auf  Fälschung  (C.  V  n.  943*.  961*, 
vgl.  p.  874).  —  Die  colonia  lülium  Camicum  ist  wahrscheinlich  von  Augustus 
als  Flecken  (forum  lulium  Camicum)  angelegt  und  nach  ihm,  spätestens  unter 
Claudius ,  zur  Colonie  gemacht  worden  (C.  V  p.  172).  —  Sicher  gehören  nicht 
hieher  die  beiden  Forum  lulii  in  Oberitalien,  das  der  Irienser  (vgl.  G.  V  p.  828) 
und  das  transpadanische  (C.  V  p.  163) ,  und  die  Begini  luUenses,  EUxnda  htUa 
in  Lucanien  habe  ich  C.  X  p.  50  nach  dem  Namen  und  der  DnoviralverÜEtösung 
als  Colonie  betrachtet;  indess  erregt  die  Nachsetzung  des  julischen  Namens 
doch  dagegen  Bedenken. 
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Ooncordia:  colonia  lulia  Cottcordin. 

C.  V  p.  178, 
CniD&e:  colonia  lulüt. 

Bei  CumiLe  tritt  ein  Contiict  von  Zeugnieaeu  ein,  den  wir 
mit  unseren  jetzigen  Hülfsmitteln  lücht  zu  Ionen  vermögen. 
Bis  in  Caesars  Zelt  war  die  Stadt  sicher  nmnicipium .  und 
die  Bleiröhren  (C.  X  3711)  mit  der  Aufschrift  publicum) 
munic(ipMtn}  Cutnanor(um)  gehören  frühL'MteDs  in  den  Anfang 
der  Kaiserzeit.  Andrerseits  ist  an  Ort  und  Stelle  eine  In- 
schrift bester  Epoche  (C.  X,  3703  [Dessau  6338])  gefunden  I82l 
worden  mit  den  Worten  tnonumentum  publice  factum  d(ecreto) 
d(ecw-ifmum)  c(oloniae)  Ifuliae),  und  daau  in  der  späteren 
Zeit  die  Stadt  Colonie  war  und  unter  Prütoren  stand,  ist 
ausser  Zweifel.  Der  Zurückfuhrung  der  Colonie  auf  Augustus 
in  der  gromatiachen  Liste  hält  das  Schweigen  dea  Plinius 
mindestens  die  Wage. 
i ;  Icolonia)  lulia  Dcrtotia. 

C.  V  p.  832. 
1  |C.  XI  p.  924]:  colonia  lulia  Fanum  Foiiume. 

So  Orelh  83  [C.  I.  L.  XI,  6238  =  Dessau  ti6r>I|:  colmia 
Itäia  Fancstris  Gnit.  416,  S  [C.  I.  h.  XI,  6232)  und  Vitruvius 
5,  1,  6. 
wllum  [C.  XI  p.  766] :  colonia  Iiäta  Hi^ellum. 
Orelli  38Sä  |C.  I.  L.  XI,  5278.  vgl.  5269']. 
B  Feronlae  |C.  XI  p.  57)]:  rolonia  lulia  Felix  Lucofen 
Orelli  4099  ]C.  I.  L.  XI,  3938  =  Dessau  0589]. 
Parentium:  colonia  lulia  Parenttum. 

C.  V  p.  35. 
Parma  |C,  XI  p.  188]:  colonia  hdia  Augusta  Parma. 
Grut.  492.  5  [C.  I.  L.  XI,  1059]. 
I  [C.  XI  p.  273]:  cdonia  Obseqitens  hdia  Pisana. 
Orelli  642  [C.  I.  L,  XI,  1420  =  Dessau  1391. 
irum  [0.  XI  p.  941]:  colonia  hdia  Felix  Pisaurum. 

OrelliSI.   Bullettinodell' Inst.  1881  p.51  [C.  I.  L.XI,  6377. 

6335]. 

Pola:  colonia  lulia  PoUt  PoUenfia  llerculatiea. 
C.  V  p.  3,   lOIti. 
&  in  Etrurien  [C.  XI  p.  332] ;  colonia  Sacnu  hdia. 

Sena  lulia  Peutingersche   Tnfoi.      Die    Nachsetsning    des 
Namens    indeas    legt    die    Frage    nahe,    ob    der   Stadt    das 
Colonierecht  mit  der  Verleihung  des  julischen  Namens  i 
gleich  verliehen  worden  ist. 
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Sora:  colonia  Itdia  pra .... 

Vgl.  8.  213. 
Suessa:  colonia  Itdia  Felix  classica  Suessa. 

C.  X  n.  4832,  vgl.  p.  465. 
Sutrium  [C.  XI  p.  489] :  colonia  Coniuncta  Itdia  StUrin(orum). 

Gnit.  302,  1  [C.  I.  L.  XI,  3254]. 
Tuder  [C.  XI  p.  678]:  colonia  Itdia  Fida  Tuder. 

Mut.  1111,  4  [C.  I.  L.  XI,  4646].     InBchrifÜiche  Zeugnisse 

beHtätigen  es,  dass  die  Stadt  entweder  nach  der  philippischen 

183  oder  nach  der  actischen  Schlacht  Colonie  geworden  ist^;  für 

die  erstere  Entstehungszeit  spricht   das  Zeugniss   der  gro- 
matischen  Liste  p.  214,  3:    colonia  Fida  Tuder  ea  lege  qua 
et  ager  Florentintis ,   dem  mehr  Gewicht  als  gewöhnlich  zu- 
kommt, weil  es  den  Namen  richtig  angiebt. 
Venafrum:  colonia  Augusta  Itdia  Venafrum. 

C.  X  p.  477.      Ueber  die  hierbei   erwähnten  quinqueviri 
vgl.  8.  215  A.  2. 

Die  julischen  Colonien  können  zurückgehen  sowohl  auf  den 
Dictator  Caesar  wie  auf  die  Triumvim  wie  auf  einen  der  drei  Kaiser 
des  julischen  Hauses.  Indess  ist  schon  S.  210  auseinander  gesetzt 
worden,  dass  wahrscheinlich  keine  italische  Stadt  den  Namen  von 
dem  Dictator  führt.  Capua  ist  zwar  lege  Itdia,  das  heisst  auf  Grund 
des  consularischen  Gesetzes  vom  J.  695,  aber  keineswegs  auf  Grund 
derjenigen  ausserordentlichen  Gewalt  gegründet,  auf  welcher  recht- 
lich die  Militärcolonie  beruht  und  von  der  der  Urhebemame  der 
Ausdruck  ist^;  da  die  abermalige  Deduction  dorthin  zuerst  unter 
Antonius  ex  actis  Caesaris  und  sodann  unter  dem  Triumvirat  fest- 
steht, so  dürfte  der  julische  Beiname  erst  mit  der  einen  oder  der 
andern  eingetreten  sein.  —  In  wie  weit  diese  Benennung  den 
Triumviralcolonien  zukommt,  ist  fraglich.  Bei  der  jetzt  gangbaren 
Annahme,  dass  diese  sämmtlich  den  julischen  Namen  geführt  haben, 
wird  vorausgesetzt,  dass  diese  Caesar  den  Vater  als  deren  Stifter 
betrachtet  wissen  wollten.  Aber  in  unserer  Ueberlieferung  führt 
nicht  bloss  nichts  darauf,  dass  hier  eine  ähnliche  Fiction  zu  Grunde 
liegt,  wie  sie  Antonius  in  der  ersten  Zeit  nach  Caesars  Tode  ange- 


1)  Inschrift  von  Tuder  (BuUett.  1880  p.  70  [C.  I.  L.  XI,  4650  =  Dessau 
2230]) :  [Q.]  Caecilio  Q.  f,  Ättico  tri(buno)  mil(itum)  [cjoloni  Ug(ionis)  XXXXI; 
in  einer  andern  von  dort  erscheint  ein  centurio  legion,  XXXXI  ÄugusH  Ca€9aßri» 
(Orelli  3371;  Bullett.  I.  c.  p.  72  [C.  I.  L.  XI,  4654  =  Dessau  2231]). 

2)  Vgl.  Staatsrecht  2,  737. 
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wendet   hat',  sondern   es  erscheint  die  Behandlung  dieser  CoIonioQ  1 
als    Gründungon    des   Dictators,    wenn    miin    die  Veranlassung    der 

Deduction  unbefangen  ervi'ägt,  geradezu  widersinnig.    QrÖssere  Wahr-  J 

scheinlichkeit  möchte  es  haben,  dass  die  Colonien  zunächst  entweder  1 

alle  Anfimiue  lultae  oder  auch  einzelne  Antotiiae,  andere  luliae  ge-  I 
heissen   haben^.      Mochte  dieses   oder  jenes  beliebt  worden    sein^,  1$4J 

in  beiden  Fällen  war   es  nur  folgerichtig,  das»  nach  der  actischen  I 

Schlacht  der  antoniscbe  Name  verschwand.     Auch   nach  dieser  An-  I 

nähme   aber   sind   unter  den  julischen  Colonien  nicht  wenige  irium-  I 

virale  enthalten.   —  Dass   die   in   den   ersten  drei  Jahren  nach  der  I 

actischen  Schlacht  unter  dem  Principat  gegründeten  Colonien  eben-  I 

falls  nur  julische  heiesen  konnten,  bedarf  keines  Beweises.   Gewöhn-  I 

lieh  wird  angenommen,  dass  die  von  Augustus  nach  Annahme  dieses  I 

Namens  (17.  Jan.  727)   gegründeten    Colonien    nicht    mehr   julische  I 

genannt  worden  sind:  indess   haben   die   späteren  Kaiser  in  solchen  I 

Fällen  ebenso  von  ihrem  Geschlechtsnamen  wie  von  ihrem  Cognomen  I 

Gebrauch  gemacht,  und  wenn  auch  wahrscheinlich  die  coloniae  luliae  1 

zum    grössten   Theil  der  Epoche   vor   727    angehören,  so  löast  sich  I 
doch    nicht    mit   Sicherheit   behaupten,    dass    die   Beilegung  dieses 
Namens   nach   dem   J.  727   nicht   mehr    stattgefunden   hat.   —   Die 

Möglichkeit  endlich    muss  ebenfalls   eingeräumt  werden,    dass    der  ■ 

julische  Narao  auf  Ertheilung  des  Colomerechts  durch  Tiberius  oder  1 

Oaius  zurückgehen   kann.     Indess   positiv   ist  von   dergleichen  Ver-  j 

leihnngen  nichts  bekannt.  J 

Die   colofiiae  Augustae   in    Italien.  I 

Hieher  gehörige  Colonien  des  Namens  Augtistae   begegnen   in  1 

Italien  folgende*:  I 

1)  Die  Itj:  lulia  de»  gromutiücheii  Vetzeicbnisises  kann  sci  bezuf^en  werden;  I 
aber  tSi  Frageu  dieser  Art  reicht  deiiaen  Autoritiit  nicht  aus.  ■ 

2)  Lepitlu.'i  war  lactiach  bei  ffeite  geaehoben ,  bevor  es  tar  Deduction  der  I 
Colonien  Itani.  Sollten  {luaiiocfa,  was  nicht  wobTscbeitdicb  ist,  einzelne  Colonien  I 
■einen  Nfuneu  gefuhrt  haben,  bo  haben  »le  ihn  i;ewiBE  nach  seinem  Sturz  I 
verloren.  I 

3)  Hnn  kCnst«  fOr  die  «weite  Alternative  ){eltead  machen,  dass  aaf  den  I 
MBUBrinschriften  von  Tergest«  vom  J.  721  (C.  V,  5251  Caesar  allein  als  deijenige  I 
genannt  wird  911t  /ecil.  Aber  der  Beweis  reicht  nicht  aus,  einmal  weil  der  I 
Maaerbao  und  äie  ColoniegrOudung  wohl  sachlich  aller  Wahrscheinlichkeit  I 
nach  coonei  geweaen  sind,  aber  rechtlich  und  zeitlich  nicht  nothwendig  eu-  I 
Mtnmenfollen.  xweitens  weil  die  damals  schon  weit  vorgeschrittene  Spannung  I 
iwiücben  den  Macbthabetn  hier  eingewirkt  haben  kann.  I 

4,1  Ausgeschlossen   ist  di«  col.   [lulia  Ajugus.  JkrUtmi   der   mehr   als   »er-  I 

dSchtigen    Inschrift   C.   V.   T3T6;   femi^r   AugimUi   Bmjienwjrtim   uU   Municipium  1 

Momun,  acHB.  v.                                                                             15  1 
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185      Abellinum:  colonia  Veneria  Livia  (t)  Augusta  AbellinctHum. 

Oben  S.  206.  Die  Benennung  Alexandriana  der  dort 
angeführten  Inschrift  des  dritten  Jahrhunderts  geht  sicher 
auf  Severus  Alexander  zurück,  schwerlich  aber  die  Bezeich- 
nung Augusta,  zumal  da  sie  vor  Alexandriana  steht.  Livia 
ist  unsicherer  Lesung  und  wenig  in  Einklang  mit  dem  Geist 
des  augustischen  Regiments. 

Ariminum:  colonia  Atigtista  Ariminum. 

C.  XI  p.  76.     Vgl.  S.  212. 
Augusta  Praetoria. 

Vgl.  S.  214. 
Augusta  Taurinorum:  colonia  Itdia  Augusta  Taurinorum, 

S.  222. 
Beneventum:  colonia  lulia  Concordia  Augusta  Felix  Beneventum, 

S.  222. 
Brixia:  colonia  civica  Augusta  Brixia. 

C.  V,  439. 
Capua:  colonia  Concordia  Itdia  Felix  Augusta  Capua, 

S.  222. 
Nola:  colonia  Felix  Augusta  Nola. 

C.  X  p.  142.  Die  Stadt  ist  wahrscheinlich  zuerst  von 
Sulla  zur  Üolonie  gemacht  worden;  dafür  sprechen  weniger 
die  limites  Sullani  der  gromatischen  Liste  (p.  236,  3  neben 
colonia  Augusta:  Vespasianus  Atigustus  deduxif)  als  die 
daselbst  erwähnten  veteres  (C.  X,  1273  [Dessau  6344]:  decurio 
adlectus  ex  veteribus  Nola),  und  auch  die  Benennung  Felix 
wird  darauf  zu  beziehen  sein. 
Parma:  colonia  lulia  Augusta  Parma. 

S.  223. 
Venafrum:  colonia  Augusta  luliu  Venafrum. 
8.  224. 

Diese  Beinamen  dürfen  alle  theils  mit  Sicherheit,  theils  mit 
Wahrscheinlichkeit  auf  den  Kaiser  zurückgeführt  werden,  der  zuerst, 
und  mehr  als  Eigenname  denn  als  Titel,  den  Augustusnamen  geführt 


(C.  V  p.  874)  und  nicht  minder  Augusta  Ferusia.  Dass  Perusia  auch  später  noch 
municipium  geblieben  ist,  lehren  die  Inschriften  (Orelli  97.  3707  [C.  I.  L.  XI,  1941. 
1944]);  die  Magistrate  sind  anfänglich  Illlviri  Ilviri  (Orelli  3707;  Vermiglioli 
iacr.  Perug.  ed.  2  p.  557  [C.  I.  L.  XI,  1944.  1943]);  erst  im  8.  Jahrh.  erscheint 
die  colonia  Vibia  Augusta  Perusia  (Orelli  94  =  Borghesi  opp.  5,  257  [C.  I.  L. 
XI,  1930  =  Dessau  6613]). 


Dil:'  italiuclicu  Bilreercoloniea  von  Sulla  bis  Vespasi^ii. 


227 


hat.  Wo  er  neben  dem  jultschen  auftritt,  entsteht  die  Frage,  ob 
er  mit  diesem  zugleich  hat  ertheilt  werden  können  oder  ob  der 
Doppelname  auf  doppelte  Deduction  zu  beziehen  ist.  Hit  Sicherheit 
ist  dieselbe  nicht  zu  entscheiden:  doch  dürfte  die  letztere  Annahme 
wohl  in  der  Mehrzahl  der 'Fälle  das  Richtige  treffen,  theils  weil  1S4 
wir  aus  älterer  Zeit  keinen  genügenden  Beleg  dafür  haben,  das» 
der  Name  des  Gründera  in  dem  der  Gründung  anders  als  einfach 
zum  Ausdruck  kommt,  theils  die  Folge  der  Namen  bei  Benevent 
und  Capua  die  unmittelbare  Combination  beider  Benennungen  zu 
verbieten  ischeint.  Indes»  ist  damit  nicht  ausgeschlossen,  daas  in 
anderen  Fällen  schon  Augustus  beide  Namen  zugleich  verliehen  hat; 
und  dasa  in  späterer  Zeit  eine  solche  Doppelbenennung  häufig  vor- 
kam, ist  bekannt.  Eh  ist  darum  schon  oben  8.  221  als  zweifelhaft 
bezeichnet  worden,  ob  der  Name  Aiiffiista  in  der  Verbindung,  wie 
er  bei  Puteoli  auftritt,  auf  augustiscbe  Deduction  hinweist.  Die 
colonia  Aelia  Hadriana  Augusta  Formia}-um  (S.  21S)  hat  ihre  Kaiser- 
namen wahrscheinlich  alle  von  Hadrian  und  sicherer  noch  die  cdonia 
Augt4Sta  Verona  nova  fhüUeiiiana^  ihre  beiden  Kaisernamen  von 
GallienuB  entlehnt. 

Die  achtundzwanzig  Colonien  des  Augustus. 
Von  den  italischen  Colonien  des  'Augustus  kennen  wir  die  Ge- 
sammtzahl  durch  ihn  selbst :  er  giebt  in  seinem  Rechepschaftabericht 
die  Zahl  der  von  ihm  in  Italien  deducirten  Colonien  auf  2S  an*. 
Aber  es  fehlt  uns  zur  richtigen  Behandlung  der  vielumstrittenen 
Worte  vor  allem  das  sichere  Verständnias  derselben.  Schon  früher " 
habe  ich  die  Frage  aufgeworfen,  ob  nicht  die  so  lange  und  bis  in 
die  Bugustische  Zeit  hinab  mit  dem  cisalpinischen  Gallien  gemeinsam 


1)  C.  V  o.  3:129  [Dessaa  544];  vgl.  das.  8.  327. 

3)  5, 36  f.  (nach  der  Lesung  von  DomasKewäki) :  Itaiia  avUm  XXVIII 
[cohjttitu,   qvae  eivfo   me  cdAvrrimaJe   et   frftjumliadmae  fumnü,    me[o   iumtj 

deducta»  h[abet].    Die  Ergänzungen  beruhen  auf  dem  griechiscfaen  Text : 

'ItaXla  8i  ihiooi  äxtvi  dnoixlag  ^ei  rn'  i/inji  xaiaxOniaai,  al  F/tnO  negiArrog  nkri^ovoat 

Mrxmmr  and  auf  dem  Excerpt  bei  Sueton  Aug.  4€;  llatiam  duodttriginta  coh- 
marupi  »mnero  dtduclaram  ab  ae  frequentavil.  Die  neue  Vergleiehung  iiat  die 
fOD  Bergfc  (oion.  Ancyr.  p.  104)  richtig  erkannte  Stellung  der  Zahl  vor  cobmias 
bestHtigt.  auch  für  seinen  weiteren  Vorschlag  mefo  iueeu  et  nomine)  deducla« 
AnhaJt  gegeben:  es  fehlen  zwischen  /itenint  und  dtdticfot ungefähr  fiinfzehn  Buch- 
Kt«b«n.  Indesa  wage  Ich  nicbt  die  an  eich  ansprechende  Ergilnzung  et  nomine 
gegenDber  dem  einfachen  üa"  i/'"^  lier  Uehetsetiung  und  dem  n  ec  des  Au92ug!> 
anfsnoehmeii  [mei«  autpicit  ergünit  Mommsen  '2.  ÄuS  p.  1:^1]. 
3)  Monum.  Ancvr.  i-,  84  [ä.  Aufl.  p.  121  fg.]. 
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verwaltete  dalmatinische  Küste  hier  mit  unter  Italia  begriffen  sei; 
denn   da  unter  den  Provinzen,  in  welche  Augustus  Militarcolonien 

187  geführt  hat,  Illyricum  nicht  genannt  wird  und  die  daselbst  von 
Augustus  gegründeten  ansehnlichen  Golonien  lader,  Salonae,  wohl 
auch  Narona  doch  in  dem  Rechenschaftsbericht  einen  Platz  verlangen, 
so  kann  man  fragen,  ob  sie  Augustus  nicht  unter  die  italischen 
gezählt  hat.  Indess  hebt  diese  Annahme  die  vorhandene  Schwierig- 
keit nur,  indem  sie  eine  andere  und  vielleicht  noch  bedenklichere 
schafft;  und  man  wird  sich  wohl  dabei  beruhigen  müssen,  dass  unter 
den  mit  Golonien  belegten  Provinzen  Illyricum  vergessen  oder  aus- 
gefallen ist.  —  Aber  weit  schwerer  noch  fallt  es  ins  Gewicht,  dass 
wir  keine  sichere  Antwort  haben  auf  die  Frage,  welche  Golonien 
Augustus  angesehen  hat  als  von  ihm  deducirt.  Darüber  freilich 
kann  kein  Zweifel  sein,  dass  der  alte  strenge  republikanische  Orund- 
satz  der  Unstatthaftigkeit  abermaliger  Deduction  einer  nicht  auf- 
gelösten Golonie  auf  diese  Epoche  nicht  bezogen  werden  darf;  wie 
M.  Antonius  sich  darüber  bei  Gapua  und  Galatia  hinweggesetzt  hat, 
wie  die  alte  Bürgercolonie  Pisaurum  und  die  caesarische  Golonie 
Gapua  darum  nicht  weniger  unter  den  Triumviralcolonien  mitgezahlt 
w^erden,  so  wird  auch  Augustus  diejenigen  Golonien,  die  er  nur 
verstärkt  und  reorganisirt  hatte,  nichts  desto  weniger  den  seinigen 
zugezählt  haben.  Es  bezeugen  dies  auch  die  der  Republik  fremden, 
aber  sicher  bereits  in  Augustus  Zeit  beginnenden  Doppelbenennungen 
der  Golonie  nach  ihren  mehreren  Stiftern.  Ebenso  kann  darüber 
kein  Zweifel  sein,  dass  alle  erweislich  nach  der  actischen  Schlacht 
gegründeten  und  alle  den  augustischen  Namen  von  dem  ersten 
Träger  desselben  herleitenden  Golonien  unter  den  achtundzwanzig 
zu  zählen  sind,  wie  zum  Beispiel  Ateste,  Ariminum,  Augusta  prae- 
toria.  Aber  weder  genügt  die  anscheinend  ziemlich  beschrankte 
Zahl  der  coloniae  Augtistae  um  jene  Zahl  zu  füllen,  noch  kann  es 
Augustus  Absicht  gewesen  sein  von  jenen  achtundzwanzig  die  trium- 
viralen  Golonien  schlechthin  auszuschliessen.  Die  Schwierigkeit  auch 
der  annähernden  Lösung  des  Problems  liegt  wesentlich  darin,  dass 
wir  die  Stellung  der  tresviri  r,  p,  c.  zu  den  von  ihnen  gegründeten 
Golonien  genügend  zu  determiniren  nicht  vermögen.  Es  ist,  wie  oben 
ausgeführt  wurde,  an  sich  möglich,  dass  jeder  von  ihnen  sich  als 
Mitstifter  aller  Golonien  betrachtete,  also  nach  dem  Sturz  der  Gollegen 
der  letzte  übrig  bleibende  sie  alle  als  die  seinigen  in  Anspruch 
nahm;  dann  würden  Golonien  des  Augustus  alle  diejenigen  sein,  die 
entweder  durch  genügendes  Zeugniss  als  triumvirale  oder  augustische 

188  erbracht  sind,   oder  den  julischen  oder  augustischen  Namen  führen. 
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Traof  80  hat  Augustus  schwerlich  gerechnet.  Wir  zählten  in  Italien 
einundzwanzig  coloniar  luliae  uder  luUae  Ati-fustae,  fünf  Auguatac,  \ 
elf  andere,  von  denen  diese  Benennungen  nicht  überliefert  sind,  i 
deren  Ursprung  aber  erweislich  auf  die  Triumvirn  oder  auf  Augustus 
zurückgeht.  Damit  ist  die  von  Augustus  angegebene  Zahl  beträcht- 
lich überschritten.  Man  wird  also  wohl  anzunehmen  haben,  dass 
die  trjumviralen  Colonien  zunächnt  den  Namen  desjenigen  Heer- 
führers annahmen,  dessen  Legionen  daselbst  angesiedelt  wurden, 
Ancona  also  zum  Beispiel  zunächst  colmiia  Anlonia  ward';  das« 
dann  nach  der  actiaehen  Schlacht  die  antonisohen  Colonien  diesen 
Beinamen  verloren,  darum  aber  noch  nicht  zu  juhschen  wurden  und 
Augustus  diese  unter  den  achtun  dz  wanzig  nicht  mitgezählt  hat. 
Ueberhaupt  ist,  seit  man  die  alte  Regel  hatte  fallen  lassen  die 
Deduction  neuer  Colonisten  in  eine  bestehende  Colonie  nicht  als 
Deduction  der  Colonie  seibat  gelten  zu  lassen,  der  strenge  Gegen- 
satz der  Coloniegründung  und  der  Einzeladsignation  eigentlich  auf- 
gehoben und  die  Grenze  zwischen  beiden  nicht  mit  Sicherheit  zu 
ziehen.  Wahrscheinlich  hat  Augustus  nicht  jede  italische  Stadt,  in 
der  er  Colonisten  ansiedelte,  darum  als  eine  von  ihm  gegründete 
Colonie  betrachtet,  sondern  nur  diejenige,  der  er  das  Colonialrecht 
und  das  Recht  der  Führung  seines  Namens  oder,  wenn  die  Stadt 
jenes  schon  besass.  das  letztere  allein  verlieht  Danach  werden  ku 
den  ach  tun  d  zwanzig  zu  rechnen  sein  tbeils  die  sechsundzwanzig  den 
Kaisemamen  tragenden  Städte,  theila  die  drei,  von  welchen  eine 
solche  Benennung  nicht  überliefert  ist,  die  aber  erwiesener  Massen 
von  Augustus  aus  Municipien  in  Colonien  umgewandelt  worden  sind  \ 
Die  Zahl  stimmt  ungefähr,  und  diese  ungefähre  Uebcreinstimmung 
ist  wohl  nach  beiden  Seiten  hin  noch  der  Correctur  bedürftig.  Selbst 
nach  der  üben  vorgenommenen  Sichtung  der  Listen  der  juliach- 
angustischen  Colonien  ist  es  keineswegs  ausser  Zweifel,  dass  alle  18( 
darin  stehen  gebliebenen  Namen  den  2S  italischen  Colonien  des 
Au^stus  angehört  haben;  insonderheit  gegen  Saena  lulia  und 
Abellinum  lassen   sich  ernstliche  Bedenken   geltend  machen.     Sollte 

])  Die  'unt^nisohen  Colonien'.  deren  Colontsten  L.  Antonius  im  perueinischen 
Krieg  unter  die  Waffen  rief  (Äppian  5.  31i,  sind  wohl  die  besonders  im  cam- 
paniscben  Gebiet  auf  Grand  des  Ackergetxes  dea  L.  Antonius  constituirten  Ort- 
ichiften  (Druniann  1.  113.  129  [2.  Aufl.  S2,  92;  »gl.  S.424f,l). 

9)  Dass  Augustus  auEschliesslicli  an  die  seinen  Kamen  fahrenden  italischen 
Stftdt«  denkt,  «flrde  ausser  Zweifel  sein,  wenn  die  ErgifinEun^  nw/b  iu*«ii  rt 
«omttw/  ucher  stände  fs.  oben  8.  227  A.  2]. 

3)  Ea  sind  dies  Bononia,  Palerio  und  Ateste.  Minturuaett  *wieilerVinIte 
^Oitectüii'  braucht  wohl  nicht  in  dieaem  intensiven  Sinne  gefosst  lu  werden.  j 
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femer  Augustus,  was  nicht  unmöglich  ist,  bei  jenen  italischen  Colo- 
nien  Italien  nicht  bis  zur  Arsia,  sondern  nur  bis  zum  Formio  im 
Sinne  haben,  so  scheiden  damit  Parentium  und  Pola  aus.  Dass 
endlich  einzelne  dieser  Städte  ihren  julischen  Namen  auch  nach 
einem  andern  Stifter  fähren  können,  muss  ebenfalls  eingeräumt 
werden.  Wenn  also  aus  den  oben  verzeichneten  29  julisch-augusti- 
schen  Colonien  wohl  noch  einige  ausgeschieden  werden  können,  so 
beruhen  andrerseits  so  viele  darunter  auf  vereinzelten  Zeugnissen, 
dass  es  mehr  als  wunderbar  wäre,  wenn  uns  der  Zufall  alle  der- 
artigen Benennungen  überliefert  hätte;  vielmehr  dürfte  wenigstens 
von  manchen  der  weiteren  elf  Colonien,  deren  Entstehung  in  dieser 
Zeit  bezeugt  ist,  der  julisch^ augustische  Name  nur  zufallig  nicht 
überliefert  sein.  Wahrscheinlich  also  werden  künftige  Entdeckungen 
jene  Gesammtzahl  andrerseits  vermehren,  üeberhaupt  wird  wer 
ehrlich  und  unbefangen  diese  Untersuchung  anstellt,  immer  anerkennen 
müssen,  dass,  wenn  sie  gleich  im  Allgemeinen  hoffentlich  die  rechten 
Wege  verfolgt,  doch  unter  den  zahlreichen  Einzelresultaten,  aus 
denen  das  Gesammtergebniss  sich  zusammensetzt,  einzelne  trügen 
können  und  trügen  werden.  Aber  es  dürfte  sich  doch  hier  nur  noch 
um  einzelne  aus-  und  einzuschaltende  Namen  handeln;  und  auch 
diese  wird  hoifentlich  die  weitere  Forschung  und  vor  allem  der 
Bonus  eventus  der  Epigraphik,  der  Spaten  dereinst  offenbaren. 

Verzeichuiss   des  Plinius.*) 

Der  ältere  Plinius  führt  in  der  dem  dritten  Buch  seiner  naiuralis 
historia  einverleibten  Chorographie  Italiens  die  folgenden  fünfzig 
Städte  als  Colonien  auf^,  indem  er  47  derselben  das  Wort  colonia 
beisetzt  und  bei  drei  anderen  (Cosa,  Tarentum,  Eporedia)  die 
Gründung  umschreibend  erwähnt: 
Regio  IX. 

1.  Dertomit)  5,  49^. 

.  *)   [Vgl.    Cuntz    de  Augusto    Plinii  geographicorum    auctore  (Bonn   1888) 
p.  15  K] 

1)  Die  der  Küsteubeschreibung  eingereihten  Orte  sind  gesperrt  gedrackt. 

2)  Bei  Plinius:  omnia  nobilibus  oppidis  nitent  Libama  Dertona  colonia  Iria 
VardaccUe  u.  s.  w.  ist  bisher  das  Wort  colonia  zu  Dertona  gezogen  worden.  Detle£aen 
ist  indess  (nach  brieflicher  Mittheilung)  jetzt  geneigt  dasselbe  vielmehr  zu 
Iria  zu  ziehen:  Tlinius  ist  nach  meiner  Beobachtung  in  diesen  Städtelisten 
*sehr  sorgfaltig  im  Ausdruck,  wie  das  ja  auch  der  Natur  der  Sache  nach  noth- 
'wendig  ist  und  unterscheidet  überall  genau  zwischen  oppiduni  und  cohnia; 
*wenn  er  erst  den  Plural  oppidis,  dann  den  Singular  colonia  gebraucht,  muss  er 
*vor  letzterem  Wort  mehrere  oppida  erwähnt  haben;  also  ist  Dertona  oppidum, 
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>  VlI. 

.  Luca  5,  50. 
,  Piaae  5,50. 

.  Cosa  Volcienlium  a  pojmh  Romano  deducta^  i 
:  Falerii  5,  5 1 . 
,  Lucus  Feroniae  5,  51. 
,  RuseUae  5,  öl. 
S.  Senia  5,  51. 


'Irin  cokmia'.  Ich  habe  diese  sehr  beathleiiBwertbe  Beiuetkuiig  uiebt  unter- 
drOckeu  wollen,  bin  aber  dennoth  der  Qbliohen  Interpunctioa  gefolgt  [ebenfiilU 
jetst  Detlefsen  in  «eiuer  Auei^abe  in  Sieglins  Quellen  und  Forschuugea  9  S.  18], 
th«ile  weil  PliuiuB  bier  niebt  eine  eigentlieb  sübeniatiscbe  Liste  giebt  and  die 
nobUia  oppidit  auf  jeden  Fall  die  gaate  Kcibe  utnfai^aen,  wie  denn  aucb  anderBwo 
oppidum  hei  ibm  nicht  di(^  Negation  des  Colonial recht»  ein.schliesst  (S.  248), 
theil»  weil  die  Benennuo);  Julia  Dertona  aad  damit  doch  aach  der  Platx 
Dertonas  in  der  Reihe  der  julischen  Colonien  gesichert  ist,  die  bei  Pliuius  so 
entschieden  vorwalten.  Font»  lutü  bienKium  ist  allerdinga  auch  Colonie  ge- 
wesen (C.  V  p.  828>;  aber  die  ZeugniKse  dal'Ur  gehören  einer  üpStereu  Zeit  an 
nnil  die  Beaeiebnung  Forum  luHmn  ist  mit  der  Aufiiabnie  dieser  Ortacbafl 
unter  die  juliachen  Colonien  schwer  za  vereinigen. 

1)  Daas  die  Worte  n  populo  Uomano  dtdiicta  nur  mit  dem  voraufgehenden 
Oo*a  Voicitnlium  verbunden  werden  kOnnen  uud  Madviga  (opusc.  p,  299  [2.  Aufl. 
p.  S43j)  ToiEchlag  a  p.  li.  dedudae  Gravifcae  zn  lesen  verworfen  werden  musH, 
wird  jetit  allgemein  angenommen,  und  mit  Recht.  Wenn  Madvig  weiter  hin- 
ctiaetat:  Oosam  tiirpi»  Ftrmeae  /'uisse  gignificarit  addito  Volcientiuai  nomtit  twbU 
ijpKtto  (t  fortamr,  a/rrtiplo  [moW*— corrujJfo  fehlt  in  der  2.  Aufl.],  ho  beachtet  er 
die  Triam phaltafel  nicht,  welche  unter  dem  J.  474  den  Triumph  de  Ultinienaäma 
rt  VulcieMilj(iu)  verzeichnet.  Durch  das  richtige  Terständniss  der  Pliniosstelle 
wird  femer  festgestellt,  dass  die  im  J.  481  gegründete  Colonie  Cosa  nicht  in 
Companien,  sondern  in  Etrurien  gelegen  hat:  was  ich  darüber  früher,  xum  Tbeil 
Madvig  folgend,  aufgestellt  habe  (R.  M.  W.  S.  'dlb),  ist  irrig.  Die  dort  ange- 
[Qbrt«ii  Münzen  mit  der  rohen  Aufschrill  CO/ANO  zeigen  allerdings  campanische 
Fabrik:  'etruskisch  sind  sie  nicht',  schreibt  mir  Hr.  J.  Fried)  an  der.  'wenn  auch 
*(laa  glatt«  elegante  Aussehen  der  campanischen  bis  nach  Aquinum  und  seibat 
'bis  Tuder  reicht'.  Behr  verlockend  ist  die  Vermuthung,  die  Hr.  ImhooF-Blumer 
mir  Diittheilt,  dax»  diese  MOnxen  nichts  »eien  als  eine  Entstellung  der  oft 
barbftrisirt  vorkommenden  Müuzeu  mit  BOHANO;  aber  dem  steht  doch  entgegen, 
doHs  die  Inschrift  CO/ANO  conetant  auftritt,  auf  einem  Berliner  Exemplar 
sogar  anf  beiden  Seiten  gleicbmlU<Kig  steht  Sind  diese  Münzen  in  der  Tbat 
die  der  latinisuhen  Colonie  Cosa,  so  muss,  da  es  ein  campanisches  Cosa  nicht 
gegeben  hat  idenn  wBren  mehrere  Städte  des  Namens  vorbanden  gewesen,  so 
würden  wir  dies  wiegen  i,  die  etruskische  KQstenstodt  dieses  Namens  knrze  Zeit 
unter  campaniachem  Einfluss  gemünzt  haben.  ['Diese  Münzen  gebSren,  iinge- 
acbtftt  ihres  nichtetrusci sehen  Aussehens  und  trotsdem  sie  in  ihren  Typen  wie 
in  ihrer,  Aufschrift  rieh  den  in  Campanien  geprägten  ROMANO -Münzen  an- 
ichlieoen,  ihres  FundorU  wegen  sicher  nach  deu  etruscischen  Cosa,  vgl.  i 


[^pete«ibung  der  ant.  Mfinze 


dea  K.  MuE.  za  Berlin  III,  1  S.  34'  DRESSEL.] 
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9.  Sutrium  5,  51. 
Regio  L 
10.  Ostia  a  Romano  rege  dedacta  5,  56. 
]  1.  Antium  5,  57. 

12.  Minturnae  5,  59. 

13.  Puteoli  5,  61. 

1 4.  Capaa  5,  63. 

15.  Aquinum  5,  63. 

16.  Suessa  5,  63. 

17.  Venafrum  5,  63. 

18.  Sora  5,  63. 

19.  Teanum  Sidicinum  5.  63. 

20.  Nola  5,  63. 

Regio  IIL  — 
Regio  II. 

21 .  (Tarentum)  oppidum  Laconum  contributa  eo  maritima  colonia 

quae  ihr  fuerat  11,  99.*) 

22.  Luceria  11,  104. 

23.  Venusia  11,  104. 

24.  Betieventum  11,  105. 

Regio  IV. 

25.  Bovianum  vetus  12,  107. 

26.  Bovianum  undecumanorum  12,  107  ^ 

Regio  V. 

27.  Hadria  13,  110. 
192          28.  Firmum  13,  111  2. 


*)  [^^^'  Mommsens  Kommentar  zur  Lex  municipii  Taren tini  in  Ephemeris 
epigr.  9  p.  1  ff  ] 

1)  Wenn  es  bei  Plinius  heisst:  Samnitium  colonia  Bovianum  vetus  et  aÜerum 
cognomine  undecumanorumf  Aufidenates  u.  s.  w.,  so  ist  dem  Wortlaut  nach  aller- 
dings nur  die  erstere  Stadt  als  colonia  bezeichnet;  die  Fassung  .3,  5,  50:  colonia 
Luca  a  tnari  recedens  propiorque  Pisae  ist  wegen  den  eingesetzten  Ac^ectivs  wesent- 
lich verschieden  und  auch  die  Stellung  des  zweiten  Bovianum  ausserhalb  der 
alphabetischen  Folge  kann  allenfalls  durch  Attraction  erklärt  werden.  Allein  dem 
steht  entscheidend  entgegen,  dass  der  Beisatz  undecumanorum  die  Colonialqualitftt 
unzweideutig  in  sich  schliesst  und  man  Plinius  unmöglich  zutrauen  kann  diese 
zweite  Stadt,  während  er  sie  durch  den  Beinamen  als  Colonie  bezeichnete  und 
in  die  Colonienreihe  stellte,  doch  von  den  Colonien  habe  ausschliessen  wollen. 
Ich  habe  darum  C.  IX  p.  239  die  Aenderung  coloniae  vorgeschlagen  [so  jetzt 
Detlefsen  a.  a.  0.  S.  32]. 

2)  Nach  der  jetzt  gangbaren  Interpunction  bei  Plinius  3,  111 :  Cupra  oppi- 
dum, Castellum  Firmanorum  et  super  id  colonia  Ascülum  Piceni  ndbUissima :  intus 
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29.  Asculum  13,  Itl. 

30.  Ancona  13,  111. 
Begio  VI. 

31.  Fanum  Fortunae  \A^\\Z. 

32.  Pisaurum  14,  113. 

33.  HispeUum  14,  113. 

34.  Tuder  14,  113. 
Begio  VIIL 

35.  Ariminum  15,  115. 

36.  Bononia  15,  115. 

37.  BrixeUum  15^^115. 

38.  MtUina  15,  115. 

39.  Parma  15,  115. 

40.  Placentia  15,  115. 
Begio  XI. 

4 1 .  Augusta  Taurinorum  1 7, 1 23. 

42.  Augusta  Praetoria   17,  123. 

43.  Eporedia  oppidum    SibtjUinis   a   populo    Bomano    conditum 

imsis  17,  123. 
Begio  X. 

44.  Concordia  18,  126. 

45.  Aquileia  18,  126. 

46.  Tergeste  18,  127. 

47.  Pola  19,  129. 

48.  Oremona  19,  130. 

49.  JBnVna  19,  130. 

50.  Ateste  19,  130. 

Dies  Yerzcichniss  ist  zunächst  zu  prüfen  theils  auf  seine  Richtig-  1 93 
keit,  theils  auf  seine  YoIIständigkeit. 

Die  darin  enthaltenen  positiven  Angaben  erscheinen  im  Allge- 
meinen als  zuverlässig,   wie  dies   ja  auch    bei   einem  Schriftsteller 

Novana,  In  ora  Cluana  u.  s.  w.  ist  Firmum  von  ihm  übergangen.  Aber  dies  ist 
sehr  unwahrscheinlich,  zumal  da  er  das  casteüum  Firmanoruni  nennt;  noch  un- 
wahrscheinlicher, dass  er  von  Asculum  gesagt  haben  soll,  es  liege  super  Castdlum 
Firmanorum,  was  nur  auf  Firmum  selbst  passt.  Vielmehr  ist  abzutheilen: 
Cätteüwn  Firmanorum  et  super  id  coJonia;  Asculum  Piceni  nobilissima  intus, 
Novana,  oder  auch  nobilissima:  intus  Novana,  was  dem  Sprachgebrauch  des 
Plinius  besser  entspricht,  aber  insofern  ungeschickt  ist,  als  dann  ftlr  Asculum 
jede  Bezeichnung  der  Lage  fehlt,  während  Plinius  doch  offenbar  hier  die  Kttste 
▼erläset  und  mit  Asculum  zur  Beschreibung  der  binnenländischen  Orte  übergeht 
\JMtus.  In  ora  mit  Streichung  von  Norana  Detlefsen  in  Sieglins  Quellen  und 
Forschungen  9  S.  83,  vgl.  Detlefsen  in  derselben  Sammlung  1  S.  16]. 
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dieser  Zeit  und  dieser  Art  gar  nicht  anders  sein  kann.  Bei  weitem 
die  meisten  der  von  Plinius  aufgeführten  Colonien  sind  auch  ander- 
weitig beglaubigt  als  Colonien  der  Republik  oder  der  firüheren 
Kaiserzeit  und  insofern  schon  früher  erörtert.  Hinzu  treten  die 
folgenden  Städte,  deren  Colonialqualität  Plinius  allein  oder  doch 
zuerst  bezeugt: 

Aquinum. 

Die  Colonialqualität  wird  durch   die  Inschriften  bestätigt  (C.  X 
p.  530).    Die  Zurückführung  auf  die  Triumvim  in  dem  gromatischen 
Verzeichniss  (8.  217)  kann  richtig  sein. 
Asculum  Picenum. 

Durch  Plinius  Zeugniss  und  durch  das  des  Frontinus  (de  controv. 
p.  18)  wie  nicht  minder  durch  zahlreiche  Inschriften  (C.  IX  p.  494) 
steht  das  Colonialrecht  von  Asculum  fest.     Ueber  den  Ursprung 
fehlen  die  Nachrichten. 
Bovianum  vetus. 

Die  Inschriften  bestätigen  die  Colonialqualität  wenigstens  in- 
soweit, als  sie  Duovim  nennen  (C.  IX  p.  257);  das  Ortsrecht 
geben  sie  nicht  an.  Die  Meldung  der  gromatischen  Liste  (oben 
S.  217)  fuhrt  die  Gründung  auf  die  lex  lulia  zurück,  stimmt  also 
ebenfalls. 
Bovianum  Undecimanörum. 

Nach  dem  Zeugniss  der  Inschriften  war  die  Stadt  in  Caesars 
Zeit  municipium  (IX,  2563),  späterhin  Colonie  (IX  2564.  2565)  unter 
Duovim  (IX,  2564.  2568).  Dass  sie  erst  unter  Yespasian  Colonie- 
recht  erhalten  hat  ^,  beweist  die  daselbst  gefundene  Inschrift  eines 
ihrer  Duovirn,  früher  Centurio  der  legio  XI  Claudia  (IX  2564)  in 
Verbindung  mit  dem  von  Plinius  angegebenen  bei  italischen 
194  Städten  sonst  vielleicht  unerhörten  von  der  Legion  entlehnten 
Beinamen;  offenbar  hat  man  wie  in  der  früheren,  so  noch  in  der 
augustischen  Zeit  dieser  militärischen  Benennungen  sich  enthalten 
und  erst  später  sich  dazu  verstanden  auch  in  dieser  Hinsicht 
Italien  den  Provinzen  gleichzustellen.  Hinzu  kommt  die  Angabe 
bei  Siculus  Flaccus  p.  131:  hoc  comperi  in  Samnio  täi  quos  agros 


1)  Belochs  Vorschlag  (ital.  Bund  S.  11),  die  Colonie  dem  Dictator  Caesar 
zu  geben,  ist  so  übel  wie  möglich.  Die  Triumvirn  und  Augustus  haben  keiner 
der  italischen  Städte  den  militärischen  Ursprung  in  den  Namen  gesetzt;  and 
das  sollte  Caesar  gethait  haben?  Dass  überdies  in  Bojano  sich  die  Inschrift 
eines  Municipalmagistrats  gefunden  hat,  der  Centurio  in  der  hg.  XI  Claudia 
gewesen  ist,  hat  Beloch  zu  erwähnen  nicht  zweckmässig  gefunden  [f(ir 
Augusteisch  hält  die  Colonie  Cuntz  a.  a.  0.  p.  22]. 
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vrleranis  dimts  Vespftstanus  udsiffiitiverat,    eos  iam  ab  ipsis   ij/uibtts 
atlaigaati  erattt  aliier  })ossiden. 

Brixellum. 

Die  nicht  zahlreichen  Inschriften  der  Stadt  {C  XI  p.  1S3)  geben 
weder  über  deren  Rechtsstellung  noch  über  die  Magistratur  irgend 
welchen  Aufschiusa;  an  der  Richtigkeit  der  plinischen  Angabe  zu 
zweifeln  ist  kein  Grund. 

Iladria. 

Die  Colonialqualität  be/,eugen  I'linius  und  die  Inachriften  {G.  IX 
p.  4S»).  Daaa  die  Stadt,  wenn  nicht  in  BuUaniacher,  doch  späteBtena 
in  augustischer  Zeit  gegründet  ist,  beweist,  nach  dem  bei  Abellinum 
Bemerkten,  der  Ileinamc  Vaicrla,  den  sie  nach  Ausweis  der 
Benennung  ihrer  Freigelassenen  (C.  IX,  50'2ll)  als  Ilaujitnamen 
geführt  hat. 

Lnceria. 

Die  ColuniaUiualität  der  Stadt  bezeugen  ausser  Flinius  auch 
Inschriften,  aber  nur  des  dritten  Jahrhunderts.  Die  besserer  Zeit 
geben  die  Rechtsstellung  der  Stadt  nicht  an,  wohl  aber,  dass  sie 
unter  Quattuorvirn  stand  (C.  TX,  &03.  SOti.  il36),  wofür  später 
Duovirn  eintreten.  Ein  "Wechsel  dieser  Art  ptiegt  auf  die  Um- 
wandlung des  Stadtrechts  aus  municipalem  in  caloniales  zurück- 
zugehen; ich  habe  daher  die  Verniuthung  aufgestellt  (C,  IX  p.  74), 
dass  Luceria  in  der  früheren  Kaiserzeit  nicht  Colonle,  sondern 
Uunicipium  gewesen  ist  und  erat  durch  oder  kurz  vor  Veapasian 
Oolonialrecht  erhalten  hat.  Indees  kann  aus  der  BeBchafFenheit 
der  Magistratur  ein  sicherer  Schluaa  auf  die  Reehtaatellung  der 
Gemeinde  nicht  gezogen  werden. 

Ptacentia  [C.  XI  p.  2421. 

Dass  Placentia   Colonie  gewesen  ist,    bezeugen    auaaor  Plinius 
auch  Tacitus  bist.  2,  19  und    die    Inschrift    (Bullett.    1S()2    p.  34 
[C.  I.  L.  XI,   1231   =  Dessau  6673)):  Onestmus  cfoloniae)  POacen- 
tiac)  sftrvttsj'.    Die  Magistrate  sind  Duovirn  (Orelli  3805  [C.  1.  L.   195 
XI,  1192]);  den  auf  einem  Stein  (Mur.  Ö79,  1  [C.  1.  L.  XI,  1217]) 

1]  Die  auf  £wei  luschrifteD  (C.  V,  5847  und  der  dort  lUigemfarten  Mar. 
I(W7.  *  [C.  I.  L.  XI.  1230])  begegnenden  II  ■  VIR  ■  M  ■  P  ■  habe  ich  als  duo  rin 
mimieipii  Placmtiae  gefasvt.  weil  zwar  die  erste  aus  Mikilund  herrührt,  die  sweite 
dagegen  nach  Plftcentia  gesetzt  wird.  IndesB  iät  letztere  Ortangabe  nach 
Bonnuina  Mittheilung  Dicht  ausser  Zweifel  und  scheint  vielmehr  auch  dieser 
St^  itttüh  Mailand  zu  gehSren.     Danueh  dQrfte  es  eich  hier  um  einen  freilich 

tftthBelbaft«n  MatlSjider  diwtir  m pfott^ati»?)  handeln  |ebeaso  Borraann 

i.d.  Iiischrj. 
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auftretenden  llllvir  llvir  fasst  Bormann  in  ansprechender  Weise 
auf  als  der  Uebergaugszeit  angehörig,  so  dass  der  Quattuorvirat 
in  der  municipalen,  der  Duovirat  in  der  colonialen  Epoche  gefShrt 
worden  sei. 
Rusellae  [C.  XI  p.  414]. 

Das  Colonialrecht  bestätigt  die   Bleiröhre  bei   Holstenius  zum 
Cluverius   p.  39  [C.  I.  L.  XI,  2618]:  puh,  col.  Bus,  e.  s.p,  r.  fud. 
Ueber  dessen  Urheber  haben  wir  nicht  einmal  eine  Vermuthung. 
Teanum  Sidicinum. 

Es  ist  eine  durch  die  Inschriften  zweifellos  festgestellte  That- 
sache,  dass  Teanum  sein  altes  Municipalrecht  mit  Quattuorvim 
unter  Kaiser  Claudius  mit  colonialem  vertauscht  hat  und  seitdem 
als  colonia  Claudia  Firma  Teanum  unter  Duovim  steht  ^  (C.  X 
p.  471). 

Aber   drei  Städte    hat  Plinius  doch  mit  Unrecht  zu  Bürger- 
colonien gemacht: 
Aquileia. 

Aus  den  Inschriften  erhellt,  dass  Aquileia  in  der  früheren  Kaiser- 
zeit  Municipium,  in  der  späteren  Colonie  war  (C.  V  p.  83.  1185); 
positive  Daten  für  die  Grenze  haben  sie  bis  jetzt  nicht  ergeben. 
Es  ist  nicht  unmöglich  die  Inschriften  der  ersteren  Kategorie  vor  die 
flavische  Epoche  zu  setzen;  Plinius  Ansetzung  der  Stadt  als  Colonie 
kann  also  vertheidigt  werden,  wenn  man  die  Ertheilung  des 
Colonialrechts  etwa  auf  Yespasian  zurückfuhrt.  Wahrscheinlicher 
aber  fallt  die  Umwandlung  erst  später,  möglicher  Weise  erst  unter 
Severus  —  vgl.  das  Fragment  V,  8267  vielleicht  der  [coUmia 
SJeptifmia  Severa  Clodia  AJWina  [Aquileia]  — ,  und  hat  Plinius 
196  die  latinische  Colonie  Aquileia  aus  Versehen  seiner  Liste  ein- 
gereiht, was  noch  besonders  dadurch  sich  empfiehlt,  dass  er  bald 
darauf  (3,  18,  131)  den  Bericht  Pisos  über  die  Gründung  von 
Aquileia  anfuhrt. 
Cosa  [C.  XI  p.  415], 

Hievon  gilt  dasselbe  in  noch  viel  zweifelloserer  Weise.  Die 
Stadt  Cosa   ist  als  latiniache  im  J.  481    gegründete  Colonie  wohl 


1)  Charakteristisch  ist  es.  wie  sich  Beloch  S.  10  mit  diesem  anbequemen 
Factum  abfindet:  *der  Name  ergiebt  sich  aus  I.  N.  3989  [C.  I.  L.  X,  4781]:  eoL 
CL  Firma  Teanum\  was  dann  aber  in  der  Rubrik  lautet :  ^col»  ItUia  (?)  Finna 
Teanum'.  Weiter  heisst  es:  *bezeugt  als  Colonie  der  Triumvim  oder  des 
Augustus  I.  R.  N.  3993  [C.  I.  L.  X.  4786  =  Dessau  2239]:  C.  Cabilenus  C.  f.  Fab, 
Gallu8  leg.  VIII  Mutinenm\  Also  weil  ein  einzelner  Soldat  einer  der  vor- 
actischen  Legionen  in  Teanum  bestattet  ist,  ist  die  Stadt  jolische  Colonie. 
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beglaubigt  (Jjiv,  ep.  14  und  27,  10;  Velleius  I,  14);  und  diws 
Plinins  eben  diese,  nicht  eine  etwanige  spätere  Deduction  im 
Sinne  hat,  setzen  seine  eigenen  Worte  «  populo  Romano  deducta 
ausser  Zweifel.  Allerdings  nennt  er  den  Ort  nicht  ausdrücklich 
M>loHia. 
Falerii. 

Dass  Falerii  bis  in  die  späteste  Zeit  Municipium  geblieben  ist, 
wurde  S.  217  naohgewieaen.  Das  hier  ujibeMtreitbare  Veraehen 
des  Plinius  wird  am  einfachsten  zurückgeführt  auf  eine  Ver- 
wechselung des  etruskischen  Falerii  (Fnlhci)  und  des  picenischen 
Palerin  iFaleriensts),  welches  letztere  allerdings  Colonie  war  und 
bei  Flinius  fehlt. 

Wenn  also  mit  Ausnahme  dreier  nicht  unerklärlicher  Versehen 
die  Richtigkeit  der  Angaben  des  Plinius  anerkannt  werden  musa, 
60  gilt  diet«  nicht  in  gleicher  Weise  von  der  Vnlletändigkeit  des 
Verzeichnisses:  nicht  bloss  fehlen  zahlreiche  sicher  beglaubigte 
Colonieu,  sondern,  was  mehr  ins  Gewicht  Tiillt,  eine  grosse  Anzahl 
derselben  worden  von  Plinius  so  vorzeichnet,  dass,  wenn  wir  nur 
auf  sein  Zeugnisa  angewiesen  wären,  ihnen  die  Colonialeigenschaft 
abgesprochen  werden  müsste.  Es  wird  nothwendig  sein  den  That- 
bcstand  in  vollem  Umfang  darzulegen,  da  das  Urtheil  über  das 
Wesen  und  den  Werth  der  plinischen  Liste  dadurch  bedingt  ist. 

Von  den  xalilroichen  republikanischen  Colonien  finden  sich  nur 
sebn: 

Antium  Ostia 

'Dcrtona  'Parma 

Eporedia  'Pisaurum 

"Mintumae  *Puteoli 

Itfutina  Tarentnm. 

von   denen   überdies  noch   die    fünf   mit    einem   Stern    bezeichneten 

in  der  früheren  Kaiserzeit  einer  abermaligen  Deductiun   unterlegen 

haben*)  und  auf  Grund  dieser  eingestellt  sein  können.    Dagegen  fehlen 


*)  [Dies  gilt  auuh  von  Tarentam  (Tacitus  anti.  14.  27}  uutl  Antium:  C.  X 
p.  060  11,  vgl,  Dewau  6644  (Pompejit:  iiidici(i)ii  Aug.  fiiie(iter) '.  Futmio»,  Antiiaa, 
Ttgtami,  Pompäoi:  hac  »tmt  rerae  ealonifae],  wozu  Dessau  bemerkt:  'iuiUcia 
XeroHÜt  erga  PuUoloa  et  Antitan  (Tacitus  ann.  14,  27;  Suet.  Nero  9) 
«ortoiu«,  ulrumqut  opjpidwm  nort»  etihmo»,  iHtid  diam  Xeronensis  coffnomentum  ab 
CO  aecepil  (n.  6326  —  7).  I^mptiis  faisne  qui  mmät  quid  tt  suae  eolotviae  et  Trgi- 
imttuibu»  a»guTaTetUivf,  ex  hac  itucriptiom  ai>paret';  nnch  ich  inOchte  uicht  mit 
SomemaAn  RE. '  4,  538  auf  Grund  dieaer  loschritl  Tegeanum  unter  Uiu  NeroniBcben 
Kolonien  «etzen.] 
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197      Aesis^  im  alph.  Yerz.  der  Binnenstädte 
Alsium:  in  der  Küstenbeschreibung 
Auximum:  im  alph.  Yerz.  der  Binnenstädte 
Buxentum:  in  der  Eüstenbeschreibung 
Castrum  novum  Pic:  in  der  Eüstenbeschr. 
Croto:  in  der  Küstenbeschreibung 
Fregenae:  in  der  Küstenbeschreibung 
Graviscae:  in  der  Küstenbeschreibung 
Liternum:  in  der  Küstenbeschreibung 
Luna:  in  der  Küstenbeschreibung 
Potentia  in  Picenum:  in  der  Küstenbesohr. 
Pyrgi:  in  der  Küstenbeschreibung 
Salernum:  im  Anhang  zu  reg,  I 
Saturnia:  im  alph.  Yerz.  der  Binnenstädte 
Scolacium:  in  der  Küstenbeschreibung 
Sena  Oallica:  in  der  Küstenbeschreibung 
Sinuessa^:  in  der  Küstenbeschreibung 
Sipontum:  in  der  Küstenbeschreibung 
Tarracina:  in  der  Küstenbeschreibung 
Tempsa:  in  der  Küstenbeschreibung 
Yoltumum:  in  der  Küstenbeschreibung 

Die  Colonien  Sullas  und  die  damit  zusammengestellten  fehlen 
sämmtlich,  so  weit  sie  nicht,  wie  Nola,  späterhin  wieder  dedudrt 
worden  sind;  es  sind  dies 

Abella:  im  alph.  Yerz.  der  Binnenstädte  5,  63  als  appidum 

Abellinum:  im  alph.  Yerz.  der  Binnenstädte     5,  63  als  oppidum 

AUifae :  im  alph.  Yerz.  der  Binnenstädte  5,  63  als  oppidum 

Ardea:  in  der  Küstenbeschreibung  5,  56 

Arretium:  im  alph.  Yerz.  der  Binnenstädte        5,  52  (Ärrdinive- 

tereSj  A.  Fidentiores,  Ä.  Itdienses) 

Faesulae :  im  alph.  Yerz.  der  Binnenstädte        5,  52 

Grumentum:  im  alph.  Yerz.  der  Binnenstädte  11,  98 

Paestum:  in  der  Küstenbeschreibung  5^  71   als  cppidum 

I9b      Pompeii:  in  der  Küstenbeschreibung  5,  62 

Praeneste:  im  alph.  Yerz.  der  Binnenstädte      5,  64  als  oppidim 

1)  Wenn  diese  Stadt  richtig  erkannt  ist  in  dem  bei  Velleius  1, 14  fiber- 
lieferten Aesulum,  Dass  wenigstens  unter  den  Antoninen  Aesis  Colonie  war, 
steht  fest  (Orelli  3899.  3900  =  C.  IX,  5832.  5831). 

2)  Falls  der  Text  richtig  überliefert  ist:  vXbra  fuü  oppidum  JRrroe,  est  cokmia 
Mintumae  .,,»,  SÜnuessa  extremum  in  adiecto  Lotio y  hat  Plinios  die  letiteie 
Stadt  als  oppidum  gedacht. 


14,  113 

5,    51 

13,  111 

5,    72 

ab 

oppidum 

13,  HO 

11,    97 

als 

oppidum 

5,    51 

5,    51 

5,    61 

5,    50 

als 

Cfppidum 

13,111 

5,    51 

5,    70 

als 

oppidum 

5,    52 

10,    95 

14, 112 

5,    59 

11,  103 

5,    59 

als 

oppidum 
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als 

oppidum 

5,    61  als 

oppidum. 
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Telesia:  im  alph.  Terz,  der  BinneDetädte  ö.    64   als  opi»dum 

Urbana:  im  alph.  Terz,  der  Binnenetädto  5,    64  als  opjridutn. 

Von    den    caesarixchen    nennt,    von    Capua   abgesehen,    Pliniut« 

Casilinum  als  im  Aussterben  begriffen  {5,  70),  Oalatia  wahrschein  liuii 

unter  den  oppida  (S.  24j  Anm.  1). 

Von  den  zwölf  gut  bezeugten  Triumviralcolonien  fehlt  dagegen 


Nuceria  Constantia:  in  der  KüHtenbe»ehreibung  5,  62. 

Die  als  von  Augiiatus  gegründet  bezeugten  finden  »ich  ebenfalla 
alle  mit  Ausnahme  des  wahrscheinHch  in  Folge  der  Verwechselung 
mit  Falerii  fehlenden 

Falerio:  im  alph.  Verz.  der  Binnenatädte        13,     t1l. 

Von  den  Colonien,  die  als  julische  bezeugt  sind,  fehlen  drei: 
Castrum  nuvum  Etr.:  in  der  Küstenbcsohr.        5,    51 
Cumae:  in  der  Küsten  benchrcibung  5,    61 

Parentiuni:  in  der  KüHtenbeschreibung  19,  129  als  oiipldum. 

Dabei  ist  nicht  zu  übersehen ,  dasa  über  Curaaes  Einreihung  unter 
die  julischen  Colonien  gestritten  werden  kann  und  auch  bei  Castrum 
noYum  und  Parentium  vielleicht  in  dieser  Beziehung  Einwendungen 
flieh  erheben  lassen. 

Für  die  Beantwortung  der  Frage,  woher  Plinius  die  Angaben 
über  die  italischen  Colonien  genommen  hat  und  welcher  Werth 
ihnen  zukommt,  wird  auszugehen  sein  von  der  schönen  der  Haupt- 
sache nach  im  Ergebniss  zweifellos  sicheren  Untersuchung  Detlefnen» 
über  die  Quellenschriftateller  des  PHnius  in  der  Geographie  Spaniens'. 
Abgesehen  von  den  Massangabcn  Agrippas,  die  für  uns  nicht  in 
Betracht  kommen,  hat  Plinius  für  seine  Geographie  hauptsächlich 
zwei  Quellen  benutzt:  eine  Küstenbeschreibung,  die  wesentlich  auf 
Varro  zurückgeht,  und  eine  Statistik  des  römischen  Reiches  aus  der 
letzten  Lebenszeit  des  Augustus.  Beide  Bestandtheile  liegen,  wie 
Detlefsen  richtig  erkannt  hat,  auch  in  der  pliniachen  Beschreibung 
von  Italien  trotz  einzelnen  Ineinanderarbeitens  und  mannichfacher 
kleinerer  Einlagen  dennoch  deutlich  von   einander  geschieden  vor*. 


1)  Comment.  Mommsen.  p.  23  f.,  fGr  Italien  besonders  S.  33  [vgl.  Schweder, 
Reititge  »ur  Kritik  der  Chorogiaphie  des  Angnstus  a,  18S:t.  CuotEa.a.O.  und 
Jabrb.  f.  Philologie  IT.  SuppL-Band  189Ü  S.  522ff.;  Detlefsea,  die  Beschreibimg 
Italiens  in  der  Naturalis  Higtoria  de*  Plinius  und  ihre  Quellen,  in  Sieglins 
Quellen  undFoncbangeDl.1901,  bi'soDderaS.  llff.;  A.  }i\oiz,  Quut^otta  PHmanat 
I  geographicae  in  derselben  Samminng  11  S.  89ff.). 

'i)    Unter  den  einzelneti  Indicien    dieser  VefBcbiedenheit  bebe  icfa  hervor. 
I  die  BQrget  von  Yolci    im    (varroniscben)  Periplus  (3,  5,  51),    wie   in   der 
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199  Hier  macht  sogar  Plinius  die  zweite  Quelle  ausdrücklich  namhaft 
in  der  Vorbemerkung  zu  der  Beschreibung  Italiens  (3,  5,  46) :  am- 
bitum  eins  urbesque  enumerabimtis:  qua  in  re  praefari  necesaarium 
est  auctorem  nos  divum  Augustum  secuturos  discriptionemqtie  aib  eo 
factam  Italiae  totius  in  regiones  XI,  sed  ardine  eo  qui  litarum  tradu 
fiel:  urbium  quidem  vicinüates  orcUione  utique  praepropera  servari  nan 
passe,  itaque  interiore^  parte  digestiotiem  in  litteras  eiusdem  nos 
secuturos,  coloniarum  mentiofie  signata  quas  ille  in  eo  prodidit  numero. 
Ausdrücklich  sagt  er  also,  dass  er  Italien  beschreiben  wolle  nach 
den  elf  Begionen  der  augustischen  Eintheilung,  jedoch  nicht  in  der 
Zahlen-,  sondern  in  der  geographischen  littoralen  Folge',  femer 
dass  er  im  Binnenland,  wo  die  Kürze  der  Darstellung  nicht  gestatte 
die  Orte  in  geographischer  Ordnung  aufzuzählen,  die  alphabetische 
Ordnung  des  augustischen  Verzeichnisses  beibehalten  werde;  was 
denn  auch  mcistentheils  geschehen  ist,  obwohl  zuweilen,  zum  Bei- 
spiel gleich  in  der  zuerst  stehenden  neunten  Begion,  auch  im  Binnen- 
land vielmehr  eine  approximativ  geographische  Folge  obwaltet. 
Endlich  verheisst  er  noch  die  Namhaftmachung  derjenigen  Colonien, 
die  Augustus  in  diesem  Vcrzeichniss  aufgeführt  habe. 

In  wie  weit  Plinius  in  Betreff  der  Colonien  dieser  Ankündigung 
entsprochen  hat,  zeigt  die  obige  Darlegung.  Er  hebt  in  allen 
Begionen,  mit  Ausnahme  der  dritten,  eine  Anzahl  Ortschaften  als 
Colonien  hervor;  dieselben  erscheinen  theils  in  der  Eüstenbeschrei- 
bung,  theils  unter  den  binnenländischen  Ortschaften,    dort,    wie  es 

200  die  Natur  der  Sache  mit  sich  bringt,  in  der  geographischen  Beihe, 
hier  nicht  durchaus,  aber  doch  in  drei  Begionen  (VI.  VII.  Vlll)  in 
alphabetischer  Folge.    Woher  hat  er  diese  Nachrichten  genommen? 

Triumphaltafel  (s.  S.  231  A.  1),  Volcientes,  in  dem  (augustischen)  Stadtverzeichniss 
{i\  5,  52)  Vokentani  heissen.  Auf  die  zweimalige  Erwähnung  von  Canusium 
(3,  11,  102.  104)  hat  Oehmichen  plin.  Stud.  S.  51  aufmerksam  gemacht,  Beloch 
(ital.  Bund  S.  4)  auf  die  von  Basta  (3,  11,  100. 105),  Arpi  (das.  104. 105),  Larinum. 
Der  letztere  Fall  ist  desswegen  besonders  belehrend,  weil  hier  Plinius  die 
doppelte  Erwähnung  nicht  übersehen,  sondern  ein  apulisches  (103:  Teanum 
Apiüorum  üemqne  lAirinum)  und  ein  frentanisches  (105:  Larinates  cognomine 
Frentani)  Larinum  unterschieden  hat,  offenbar  weil  diese  Grenzstadt  im  Periplns 
alM  apulische,  im  Stadt verzeichniss  als  frentanische  verzeichnet  war. 

1)  in  oder  exin,  was  die  schlechteren  Handschriften  hier  einschieben, 
scheint  ein  Glossem,  resp.  Doppelglossem  [interiore  in  parte  schreibt  Detieften 
in  Sieglins  Quellen  9  S.  18]. 

2)  Die  einzige  ganz  mediterrane  Region,  die  elfte,  ist  ziemlich  ungeschickt 
zwischen  den  beiden  durch  die  Pomtindung  getrennten  eingeschaltet  Ebenso 
sind  die  italischen  Inseln  eingeschoben  zwischen  dem  tyrrhenischen  und  dem 
ionischen  Littoral  der  dritten  Region. 
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Zunächst  ixt   die  zwiofacliG   Quelle,   aus  der  Plitiiua  überhüupt  J 

iM^höpft,   iiuch    in   dieser  Beziehung    in   Erwägung  zu  ziehen.      Die  I 

der   KüBtenbe Schreibung   eingereihten    Angaben    Aber    das  Colunie-  1 

rocht  fuhrt  zwar  Detlefeen  Hämratlich  auf  die   ;iugu»tiHche   Statistik  I 

zurück,  auH  der  sie  in  den   Periplua  eingearbeitet  t^eien.     Indoss  ist  I 

CS  an  sieh  evident,  daas  dieselben  nicht  uothwendig  aus  der  Colonie-  I 

liste,   sei  dies  nun  die  der  augustiechen  discriptio  oder  eine  andere,  I 

in    den    Periplus    hinetngesetzt    sein    miiaaeu,    sondern    integrirende  I 

lieatandtheile  eben  dieses  Periplus  selbst  sein  können.     Ein  solcher  I 

konnte  gar  nicht  geschrieben  werden,  ohne  dass  die  römischen  Städte-  I 

grändungen   an  der  Küste  Italiens   darin  wenigstens   zum  Theil  be-  1 

riicksicbtigt  wurden.    Es  lässt  sich  aber  auch  zeigen,  dass  wenigstens  I 

ein  Theil   der  betreffenden  Angaben  sicher  dem  Periplus  angehört,  I 

Wie  dieser,  wahrscheinlich  herrührend  von  Varro  |t  727)',  überhaupt  I 

sich  nicht  auf  die  Nomenclatur  der  Ortschaften  beschränkte,  sondern  | 
vielfach  Memorabilien  aller  Art  hinzufügte   und  namentlich  auch  auf 
die  orlginiis  eingingt,  so  darf  man  sicher  seinem  Verfasser  alle  die-  201 
jenigen    Angaben   vindiciren,   die   nicht   bloss    die    Colonialqualität, 
sondern  die  EntstehuDgsart  präcisiren,  wie  die  über  Ustia,   Tarent, 

1)  Oehniichen  dt  Varrone  et  Isidaro  Plinii  auiioribiu  (avta  Wc.  phU.  J 
Lips.  3)  8.  406  r.  und  plinian.  Studien  (Erlangen  18H0)  S,  32  f. ;  Detlefsen  &.&.O.  I 
8.34.  Mir  scheint  diese  Herleitung  für  Italien  niemüch  ansaer  Zweifel,  und  I 
ebenM  ausser  Zweifel,  daea  die  Citate  aus  Cato,  Pieo,  Antias,  Alexander  Polj-  I 
histor  durch  Varro  vennittelt  sind.  I 

2)  So  bei  Pisae:  inttr  amftn  AuMerem  et  .4r»»nt  <fftae  a  rdopkiiis  tirf  a  1 
TtuUtma  Gratca  geule.  Aehnlicbes  findet  sich  im  Periplus  sehr  häufig.  Aller-  I 
dings  maiigeln  auch  bei  binnenlitadiacfaeu  Urten  und  selbst  innerhalb  der  alpha-  I 
betiseben  IJsten  dergleichen  Notizen  nicht  ganr,  (so  bei  Fiilerii  3.  ■'i,  51;  Capua  j 
8,  5,(i3;  Coraebendas.;  Pra«ne8te  3,5,  &4;  Eporedia  3,  17,  123  u.  a.m.).  aber  sie 
braten  hier  doch  in  wc4t  beschrftnkterem  Umfang  auf.  Aas  der  augastiecben  | 
Statiitik  stammen  diese  Angaben  gewiss  nicht;  man  hat  die  Wahl  entweder  | 
aniimebuien.  dass  Pliniiu  bie^  eine  dritte  Quelle  benutzt  bat.  oder  ^eine  uns  I 
als  Periplus  erscheinende  Quelle  in  der  That  eine  Chorographie  war,  in  welcher  I 
die  BeKhreibung  dea  Binuenlaudes  entweder  znrQcktrat  oder  von  dem  Epito-  I 
mator  Eorflckgesetzt  wurde.  Für  die  letztere  Aunahme  spricht  besonders  die  I 
ganx  ähnliche  Behandlung  Italiens  bei  Mela;  hier  wird  die  Gtlste  verbtiltniss-  I 
m&caig  ansfährlich  geschildert,  dan  Binnenlnod  dagegen  einleitend  rait  den  I 
kursen  Worten  (2,  4,  60)  erledigt:  urtnuni  quae  proeul  n  Mari  haliUatanr  opuim-  I 
Urniviae  »tmt  ad  fifiütram  Patatium  Anttnorw,  Muiina  A  Banonia  Hontanorum  I 
toltmiat,  aä  dtJiram  Capua  a  Tu»cif  ft  Roma  (folgen  einige  Worte  Ober  Renn).  I 
Wftlirtcbeinlich  lag  Plinius  eine  weit  aasfQhrlichere.  aber  das  Binnenland  ver-  I 
hältniaunäBiiig  nicht  minder  ätiefmfitterlicb  behandelode  Beschreibung  Italiens  I 
Tcff,  uad  rVhreu  daher  die  Angaben  wie  Capaa  a  XL  p.  campo  dida,  Corani  a  I 
Dardana  TVoiano  orti,  und  was  dessen  mehr  sich  tn  die  Stadtlisten  eingelegt  findet.  1 
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Cosa,  Aquileia^  Wenn  ferner,  wie  es  scheint*,  die  weitgreifende 
Uebereinstimmung  in  der  Küstenbesebreibung  zwischen  Mela  und 
Plinius  auf  Gemeinscbaftlichkeit  der  Quelle  zurückgebt,  so  ist  damit 
geradezu  erwiesen,  dass  die  Nennung  der  Colonie  Pola  wie  bei 
Mela^  so  auch  bei  Plinius  aus  dem  Periplus  herrührt.  Vor  allen 
Dingen  aber  beweist  für  diesen  Ursprung  die  unrichtige  Verzeich- 
nung der  beiden  Städte  Cosa  und  Aquileia,  von  denen  wenigstens 
die  zweite  ausdrücklich  colonia  genannt  wird.  Es  waren  dies  latinische 
Colonien,  also  seit  dem  Socialkrieg  municipin  civium  Romanarum; 
der  Schreiber  eines  Periplus  hatte  guten  Grund  ihrer  Colonial- 
qualität  zu  gedenken,  aber  in  ein  Yerzeichniss  der  Bürgercolonien, 
welcher  Art  es  immer  sei,  gehörten  sie  nicht  und  können  von 
Plinius  einem  solchen  nicht  entnommen  worden  sein.  Da  die  Ab- 
fassungszeit des  von  Plinius  benutzten  Periplus  nicht  feststeht  ^,  kann 
keine  einzige  in  der  Küstenbeschreibung  vorkommende  Colonie  dem 
Verfasser  derselben  mit  Sicherheit  abgesprochen  werden,  während 
andererseits  zuzugeben  ist,  dass  Plinius  recht  wohl  aus  derjenigen 
Quelle,  welcher  er  die  binnenländischen  Colonien  entnahm,  einzelne 
Angaben  in  die  Küstenbeschreibung  eingelegt  haben  kann. 

Sehen  wir  also  von  der  Küstenbeschreibung  ab  und  fragen, 
woher  Plinius  die  Nachrichten  über  die  binnenländischen  Colonien 
entlehnt  hat,  so  weist  uns  zunächst  seine  eigene  Angabe  darauf  hin, 
dass  er  sie  in  der  von  ihm  benutzten  discriptio  Italiae  des  Augustus 
vorgefunden  und  dass  diese,  ebenso  wie  die  grösseren  plinianischen 
202  Listen,  die  Städte  nach  den  beiden  für  Italien  allein  geltenden 
Rechtskategorien  in  Colonien  und  Municipien  geschieden  hat^.  Aber 
diese  an  sich  plausible  Annahme  erweckt  bei  näherer  Erwägung 
sehr  ernsthafte  Bedenken. 

1.    Von   zweien    dieser   Colonien    —    Teanum    Sidicinum    und 

1)  Denn  die  Angaben  über  Aquileia  3,  18,  127  und  c.  19, 181  dürfen  nicht 
getrennt  werden.  2)  Oehmichen  a.  a.  0. 

3)  2,  3,  57:  Pola  qtwndam  a  Colchis  ut  fenatt  habiUtta,  nunc  Bomana  colonia. 

4)  Die  wahrscheinliche  Zurückfclhrung  auf  Varro  schliesst  die  Möglichkeit 
nicht  aus,  dass  Mela  und  Plinius  direet  von  einer  späteren  Ueberarbeitung  ab- 
hängen; übrigens  kann  Varro  (t  727)  die  Deduction  auch  von  Ancona  und  Pola 
noch  berichtet  haben. 

5)  Oehmichen  (plin.  Stud.  S.  53)  meint,  dass  die  augustische  Liste  in 
jeder  Region  nur  eine  alphabetische  Reihe  aufgestellt,  die  Colonien  aber  als 
solche  bezeichnet  habe,  weil  es  sonst  nicht  zu  erklären  sei,  dass  er  in  zwei 
Kegionen  (I.  X)  die  Colonien  nicht  in  alphabetischer  Folge  verzeichne.  Aber 
muss  denn  alles  erklärt  werden?  Dass  in  so  kleinen  Reihen,  wie  diese  sind, 
Plinius  die  alphabetische  Ordnung  nicht  durchaus  befolgt,  beweist  gewiss 
nicht,  dass  seine  Quelle  sie  nicht  hatte. 
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P  BoTianuni  Undecimanomm  —  ist  ea  ausgemacht,  das«  sie  erst  unter  I 

I   Claudius  uderVcspaHtan  Golonialrecht  erhalten  haben.  Das»  dies  eigene  I 

j  Zusätze  det  Flinius  »ind,  ist  möglich,  aber  keineswegs  wahrscheinlich.  I 

\          2.  'Wenn  dan  etruskinche  Munictpium  Falorii  bei  Plinius  irrig  als  I 

I  Colonie  erscheint  und  dagegen  die  piceuische  Colonie  Falerio  bei  ihm  I 

1  nicht  als  solche  auftritt,  so  hegt  diesemDoppelfehler,  wie  gesagt,  wahr-  I 

.  scheinlich  eine  Verwechaelung  7.a  Grunde.    Diese  konnte  Plinius  aber  I 

'  nicht  begegnen,  wenn  ihm  die  Colonien  in  der  augustischen  dincripHo  I 

inach  Regionen  geordnet  vorlagen:  dagegen  lag  sie  nahe,  wenn  er  eine  I 

aelbetändige  anders,  etwa  chronologisch  geordnete  Co  lonieliste  benutzte.  1 

!l.  Vcnusia  wird  zweimal  aufgeführt,  einmal  als  Colonie  (3,  1 1 ,  I 

.   104),   zum  zweitenmal   im   alphabetischen  Städtererzeichnias  (3,  II,  I 

105).     Wie  ist  es  in  das  letztere  gekommen,  wenn  die  Vortage  des  I 

]   Plinius  dafür  lediglich  die  Municipien  enthielt?  1 

I           Noch   schwerer  als  diese  gewichtigen  Instanzen  wiegt   die   ge-  1 

I  stimmte  BcscbatTenheit    des    plinianischen   Verzeichnisses    vorglichen  1 

I  mit  derjenigen,   die    bei   der   augustischen  StSdteliste  vorausgesetzt  I 

werden  rauss.    Von  den  binnenländischen  Colonien  fehlen  als  solche  I 

und  erscheinen  im  alphabetischen  Ver/eichniss  der  Binnenstädte  bei  I 

Plinius  nicht  weniger  als  vierzehn;   Abella  —   Abellinum  —  Aesis  I 

—   Allifae   —     Arretium    -      Auximum   —  Paesulae    -      Falerio   -  I 

Praeneste  —  Saturnia  —  Telesia  —  llubrae  (?)  —  l^rbana  —  Urbs  I 

Snlvia(?).      Von    einigen    ist    allerding»    diw    Colonialrecht    für    die  I 

plinianische  Zeit  mehr  oder  minder  zweifelhaft;  immer  aber  bleiben  1 

deren  genug  übrig,  um  sicher  zu  stellen,  A&m  diese  Städte  in  der  I 
auguatischen  discriplio  nicht  als  Colonien  aufgeführt  gewesen  sind.  'UM  1 
Es  kommt  hinzu,  dass  in  dem  Fehlen  wie  in  dem  Auftreten  der 
binnenländischen  Colonien  hei  Pliniun  keineswegs  bloss  Zufall  und 
Nachlässigkeit  gewaltet  haben.  Wenn  wir  von  der  Küstenbeschrei- 
bung  absehen,  deren  Colonieangaben  wenigstens  der  Mehrzahl  nach 
auf  den  varronischen  Periplus  zurückgehen,  so  wie  von  Bporedia 
und  Sfutina,  welche  aus  derselben  Quelle  genommen  zn  sein  scheinen', 

fehlen  die  vorcaesari sehen  bei  Plinius  sämmtlicb,  während  die  nach-  I 

CHeaarischen  annähernd  vollständig  verzeichnet  werden.    Zufall  kann  I 

dies   nicht  sein:   vielmehr  folgt  daraus  mit  Evidenz,  dass  die  Liste,  1 

I)   Die   Notiz   ober   Eporedia   itit  «choii   oben   IS.  ^41   A.  2]    zu   deojenigen  I 

gestellt  worden,  welche,  weil  sie  die  nllbereD  Umstilntle  der  Flntsttthung  angebeji,  I 

nicht  ans  der  Linte  genommen  sein  ktVnnen,  sondern  wahrec heinlich  auf  die  mit  I 

dem   Periplus  verbnadeneu    Notizen    Ober    da«     BintienlaDd    zurilckgehen.      Für  I 

Hatina  gilt  dieses  Argument  nicht;  aber  da  Mela  in  dem  korzen  Auszug,  den  1 

er   von   dieaeu  binnenl&ndiacheii  Notizen   giebt.   die  Stadt   als  Colonie  auffObrl.  I 

so   kann  die  entsjirechende  Notiz  bei  Plinius  fOglicb  gleirben  TTrsprung-t  sein.  I 
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der  Plinius  hier  gefolgt  ist,  nur  die  nachcaesarischen  Colonien  auf- 
geführt hat.  Ist  also  die  augustische  discriptio  diese  Quelle,  so 
wird  man  anzunehmen  genöthigt,  dass  diese  nicht  einfach  die 
Städte  nach  den  Kategorien  der  Colonien  und  der  Municipien  ge- 
schieden, sondern  dass  sie  nur  Augustus  eigene  Colonien  verzeichnet 
oder,  was  auf  dasselbe  hinauskommt,  in  dem  allgemeinen  Yerzeich- 
niss  diese  allein  als  Colonien  ausgezeichnet  hat. 

Ist  diese  Annahme  richtig,  so  ist  die  discriptio  ItaiicLe  weder 
ein  Theil  desselben  Schriftstücks  gewesen,  welchem  die  von  Plinius 
benutzten  ohne  Zweifel  ebenfalls  augustischen  Städtelisten  von  Spanien 
und  anderen  Provinzen  angehört  haben,  noch  diesen  Verzeichnissen  ' 
auch  nur  correlat  und  im  Allgemeinen  gleichartig.  Denn  in  diesem 
Falle  konnte  die  italische  Liste  entweder  die  Ortschaften  überhaupt 
nach  den  Rechtskategorien  scheiden,  wie  dies  für  Spanien  geschehen 
ist^,  oder  auch,  da  diese  Rechtsverschiedenheit  wohl  in  den  Pro- 
vinzen für  Aushebung  und  Steuer  von  Bedeutung  war,  in  Italien 
aber  vom  administrativen  Standpunkt  aus  keinen  praktischen  Werth 
hatte,  die  sämmtlichen  Stadtgemeinden  in  einer  Reihe  aufführen, 
204  nimmermehr  aber  allein  die  augustischen  Colonien  als  solche  ver- 
zeichnen. Die  Statistik  ist  nicht  geeignet  zu  directer  Kundgebung 
höfischer  Gefühle,  und  man  tritt  dem  Regiment  des  Augustus  zu 
nahe,  wenn  man  ihm  dergleichen  Unschicklichkeiten  beimisst. 

Allerdings  ist  jene  Combination  der  augustischen  discriptio  Italiae 
und  der  von  Plinius  benutzten  Provinzialstatistiken  nur  eine  ziemlich 
nahe  liegende,  aber  durchaus  nicht  gesicherte  Yermuthung.  Es 
können  ihr  auch  andere  Hypothesen  substituirt  werden.  Wer  das 
italische  Städteverzeichniss  mit  eben  diesen  und  nur  diesen  Colonie- 
angaben  ausstatten  will,  mag  etwa  annehmen,  dass  dasselbe,  wenn 
nicht  gerade  einen  Theil  des  von  Augustus  hinterlassenen  bremarium 
imperii  bildete,  so  doch  in  ähnlichem  Sinne  die  augustische  Regionen- 
eintheilung  und  die  augustische  Colonisirung  Italiens  zur  Anschauung 
zu  bringen  bestimmt  war. 

Indess  wir  sind  doch  nicht  lediglich  auf  Yermuthungen  ins 
Blaue  hinein  angewiesen,  um  den  Zweck  jener  discriptio  Italicte  zu 
ermitteln.  Die  daraus  genommenen  alphabetischen  Verzeichnisse 
bei  Plinius  müssen  ergeben,  welche  Kriterien  bei  der  Aufiiahme 
in  die  Liste  massgebend  gewesen  sind.  Auch  diese  Untersuchung 
setzt  sich  aus  der  ganzen  Summe   von  speciellen  Feststellungen  für 

1)  Die  Statistik  Spaniens  führt  die  Ortschafben  auf  nach  den  Rechts- 
kategorien:  coUmiae  —  municipia  civium  Romanorum  —  St&dte  latiniachen 
Rechts  —  civitcUea  liberae  —  civitates  foederaiae  —  civitaies  sHpendiariae, 
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einzelnen  Ortschaften  Italien»  zuaammcn  und  kann  in  den 
Grenzen  dieser  Erörterung  nicht  zum  Abschluas  geführt  werden; 
doch  soll  beispielsweise  an  einer  der  wichtigsten  und  am  besten 
bekannten  Reginnen,  der  ersten  gezeigt  weiden,  welches  Oesammt- 
ergebniss  hier  sich  herauHzustellen  seheint.  Die  plinische  Liste 
der  canipanisch-latinisehen  binnenländisehen  oii/nda  fuhrt  zunächst 
alle  seihständigen  Stadtgemeinden  auf,  welche  zu  Augustus  Zeit 
innerhalb  dieser  Grenzen  erwiesener  Massen  bestanden  haben:  von 
diesen  lässt  sieh  mit  Sicherheit  auch  nicht  eine  als  fehlend  er- 
weisen ',  Die  Abfaaaungszeit  des  Verzeichnisses  tritt  deutlich  darin 
hervor,  dass  die  Gemeinde  Urbana,  die,  nach  Plinius  eigener  An-  205V 
gäbe  an  einer  andern  Stelle  (14,  6,  t)2),  kurz  bevor  er  schrieb,  mit 
Capua  zusammengelegt  worden  war,  hier  nicht  vermiaat  wird.  Aber 
AUBscr  diesen  begegnen  in  demselben  folgende  Hieben  Namen: 


Forum  Appi 

Forcntani 

Norbani 


^^^^^  Alba  longa 

^^^^k  Auximafrs 

^^^^H  Cmgulani 

^^^^^  Frpfiellanl 

^  Von    diesen    sind    die    drei    Namen    Auximum,    Cingulum    und 

Forentuni  in  diesem  Gebiet  sonst  unerhört,  wohlbekannt  aber  die 
beiden  ersten  als  picenische  Städte,  Forentum  als  apuHache  und  auch 
von  Plinius  in  den  betreffenden  Abschnitten  ('.i,  II.  105,  c.  13.  111) 
ala    solche    verzeichnet.      Die    Annahme     dreier    gleichnamiger    in 

1)  Nnr  scheinbar  fehlen  CaiatiH  und  Labici.  Letzteres  st«ckt  sii^hei 
wenigstens  mit  in  den  Worten  Alfaltmi  et  qiii  U'  agro  Latino  ittm  Utrnieo  item 
Labiea»o  cognominaninr ,  die  geiiBgend  zn  erklären  ullerdin^  noch  nicht  gR- 
lungen  ist.  E»  »ieht  fest  so  aus,  als  filhre  PHniu»  Kwei  Gemeinden  der  ÄlfaUrni 
auf.  vou  denen  die  ernte  dann  nur  Nneeria  BeLu  kann,  das  er  alt  «oluhee  schon 
in  der  KilsleDbescbreibung  erwähnt,  wahriicheinlich  aber  unter  dem  später  ab- 
gekotnmeueii  zweiten  Nanten  nicht  wieder  erkannt  hitt.  Die  xweite  wDrde 
Litbici  sein:  allerdings  ist  weder  fUr  diei*en  Ort  eine  solche  Benennunj;;  sonst 
überliefert  noirb  wem  ich  za  erklären,  wie  dab,  was  man  dann  erwarten  mOsstp; 
H  qm  tx  agro  Latino  Lnbieani  cogHominantur  in  so  seltsamer  Weise  entstellt 
iat:  da»  Hernikergebiet  bis  nach  Labiei  zu  eratreeken  ist  nicht  mOglieh.  — 
In  Cainponien  gab  es  erwiesener  Ha.'iseu  zwei  Stfidte  vencbiedenen  Namens, 
Cslatia  (It  Gcdaitt  bei  CapuaJ.  uiit  Ciipua  zerstört  und  von  Caesar  wieder  ber- 
gestellt.  ond  Csiatia  (CajaaKo),  Kelbstäodige  Gemeinde  von  Alters  her  bis  auf  den 
heutigen  Ta^.  Jene  ging  bald  in  Capua  auf  und  kann  allentalls  bei  Plinius 
fehlen,  wofem  dies  sich  unter  Augustu»  selbst  voHiog;  dieie  muss  er  noth- 
WAodig  aufgeführt  haben.  Entweder  ist  also  Caiatiae  in  Caiatia  zu  Bndem  [so 
b  C.  I.  L.  X  p.  444  und  ihm  folgend  Detlefsen  in  Siegtins  Quellen  9 
,  was  mir  wahrscheiDlicber  Ist,  Plinius  schrieb  Calalia  Caiatia  nod  es 
erst  durch  Schreibfehler  Calalia  Caiatia  und  dann  durch  Schlimm- 
Dg  Caiatia«  geworden 
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augustischer  Zeit  bestehender  Ortschaften  in  Campanien  oder  Latium 
ist  abenteuerlich;  also  muss  eine  von  Plinius  verschuldete  Versetzung 
zu  Grunde  liegen,   die  freilich  eben  bei  dergleichen  YerzeichniBsen 
in  hohem  Grade  befremdet.     Aber  die  wohl  bekannten  und  richtig 
eingestellten   vier    anderen   Ortschaften  Alba   longa,    Forum   Appi, 
Norba,  Fregellae  (genannt  neben  seinem  Rechtsnachfolger  Fabrateria 
nova)  haben  entweder  niemals  Stadtrecht  gehabt,  wie  Forum  Appi, 
oder,  wie  die   drei  anderen,  ihre  Selbständigkeit  in  voraugustischer 
Zeit  verloren,  während  sie  als  Flecken  fortbestanden.     Dass  Plinius 
sie   dem  Verzeichniss  eingeschaltet  hat,   ist  um    so  weniger  wahr- 
scheinlich, als  unter  den  untergegangenen  Ortschafken   des  Latium 
antiquum,  die  er  weiterhin  aufführt,  Alba  und  Norba  abermals  auf- 
treten; dieser  Widerspruch  ist  erklärlich,  wenn  er  zwei  verschiedene 
Listen,   wie  sie  lagen,  an  einander  reihte,  schliesst  abor  eine  selb- 
ständige  Redaction   seinerseits  aus.     Sind  also   diese  vier    Namen, 
wie  die  übrigen,  aus  der  augustischen  Liste  geflossen,  so  hat  diese 
20()  überhaupt  wohl  die  selbständigen  Gemeinden  Italiens  alle  verzeichnet, 
aber  nicht  diese  allein,  sondern  daneben  noch  eine  Anzahl  namhafter 
^oppida^  ohne  Stadtrecht.     Dann  aber  kann  sie  die  Orte  gar  nicht 
nach  den  Rechtskategorien  der  Colonien  und  Municipien  geschieden 
haben;   denn  welchen  Platz   hätten   dann  Norba  und  Fregellae  be- 
kommen?   Vielmehr  wird  dieses  Verzeichniss  wesentlich  geographi- 
schen Zwecken  gedient   und    seine  Veröffentlichung  wahrscheinlich 
eben   mit   der  Eintheilung  Italiens   in    elf  Regionen   in  Beziehung 
gestanden  haben.    Mag  diese  rein  in  geographischem  Interesse  erfolgt 
sein,  was  zu  glauben  man  sich  allerdings  schwer  entschliesst,   oder 
mag    sie    irgend    welchen     uns     nicht    bekannten    administrativen 
Zwecken  gedient  haben,*)  immer  mussten  dafür  die  sämmtlichen  Orte 
Italiens  re^tono^im  vertheilt  werden;  und  wenn  dabei  die  Aufführung 
aller  selbständigen   Territorien    unumgänglich  nothwendig  war,   da 
aus  diesen  fines  sieh  diejenigen  der  Regionen  selbst  entwickelten^, 
so  war  die  Hinzufugung  einer   gewissen   Zahl    namhafter   Flecken 
zwar   nicht  erforderlich,   aber   ausführbar   und    angemessen.      Dass 
Colonien  und  Municipien  in  alphabetischer  Folge  ungeschieden  auf- 
geführt wurden,  kann  in  einer  Liste  dieser  Art  nicht  befremden.  — 
Dass   auch    Plinius,    so  weit   ihm    überhaupt   der   Unterschied    des 

*)  [Vgl.  unten  S.  276  ff.] 

1)  Insofern  sind  diese  Verzeichnisse  geschichtlich  von  wesentlicher  Be- 
deutung, als  zwar  nicht  jeder  darin  aufgeführten  Ortschaft  das  Stadtrecht  zu-, 
wohl  aber  jeder  darin  fehlenden  binnenländischen  Ortschaft  dasselbe  abgesprochen 
werden  kann.    Dies  ist  zum  Beispiel  entscheidend  für  das  Stadtrecht  von  Pedum. 
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^Iffitchen  und  den  factiBchcn  Bestehens  der  Ortschaften  deutlich 
gowordcn  ist,  das  iiugiistischc  Verzeicfanistt  in  dem  letzteren  Sinne 
aufgefasst  hat,  ergiebt  oich  daraus,  dass  or  alu  Gegensatz  dazu  die 
8tädtc  aufführt,  welche  thatuächlich  nicht  mehr  bestanden  (itUcriere  J 
sitie  vrstigiis  3,  5,  7()y;  dadurch,  dasH  sein  Gewährsmann  für  das  | 
»weite  TerzeichnisH  vielmehr  die  rechtliche  Auflösung  der  Ortachafte« 
im  Sinne  gehabt  hat',  ist  es  gekommen,  dass  einzelne  Ortschaften, 
wie  schon  bemerkt  ward,  in  beiden  Verzeichnissen  tiguriren. 

Angesichts  aller  dieser  Schwierigkeiten,  in  welche  die  Herleitung 
der  btnnenländisohen  Colonialnotizen  aus  der  au^stischen  iHscrtplio 
Jtalitic  im  Einitelnen  wie  im  Ganzen  verwickelt,  erscheint  die  Frage 
wohl  berechtigt,  ob  denn  Plinius  wirklich  diese  Colonialnotizen  aU8-  20W 
drücklich   auf  Augustus   zurückführt,     in   der   That   thut  er  streng        j 
genommen  dies  nicht;  er  sagt  wohl,  dass  die  von  ihm  als  Colonien 
aufgeführten   Orte   in   der  augustiachen   Liste,   nicht  aber,   dasa   sie         I 
darin  als  Colonien  ständen.      Wenn  er  die  augustische  Liste  in  der 
Weise  abschrieb,  dass  er  sie  aus  einer  andern  Quelle  in  zwei  Theile 
schied,   so  konnte    er  dennoch  recht  wohl   die  gesammte  Darlegung 
dem  Kaiser  beilegen.*)     Mir  scheint  diese  Annahme  das  gelindeate 
Hülfsmittel,   um    aus    dem   schwierigen   Dilemma   hinauMZukommen.         i 
Oiebt  man  dien  zu,  so  läsat  Plinius  Verfahren  sich  zwar  nicht  recht- 
fertigen —  denn  dass  seine  Coionie Verzeichnung  wenigstens  inipliciter 
Weise  den  Anspruch  auf  Vollständigkeit  macht,  wird  ebenso  wenig  in 
Abrede  gestellt  werden  können,  als  daas  sie  diesem  Anspruch  ganz 
und    gar  nicht  genügt  — ,  aber   doch    bei   seinem   cumpilatori sehen 
Verfahren  einigermassen  erklären.     Wenn  die  augustische  Liste  die 
italischen   Ortschaften   einfach   in  jeder  Region   nach    den   Anfangs- 
buchstaben ordnete,  Plinius  aber  seinem  allgemeineren  Zweck  gemäss         | 
die    Colonien    hier    ebenso    wie    in    den    Prorinzen    hervorzuheben         i 
beechloes,    no    wird    er   sich    hiezu    des    allgemeinen    chronologisch 
geordneten    und    die    römischen   Bürger-    und    latinischen    Colonien         | 
durchzählenden   Verzeichnisses    bedient   liabcn,    welches    auch    dem         1 
Asconias  vorgelegen  hat'.     Wenn   er  dann  die  augustische  Liste  in         i 
der  Weise  wiedergab,  dass  er  zunächst  die  in  dem  Colonieverzeich- 
niM  wiederkehrenden  Namen,  sodann  die  übrigen  auszog,  so  konnte         1 
er  wohl  dazu  kommen  auch   die  Colonien  mehrfach  alphabetisch  zu 

li    Auf  diesen    (ie^il.'htGpunkt   hübe    ich   in   dieser   Zeiteebr.  17,  42f.   [oben  I 

S.  69f.]  hingewiesen.  j 

*)  [Dagegvn  Bonnaaii.  MarLurger  Univ.-l'rogramin  1864  S.  34  it'.,  vgl.  unten 
S.  27!)  A.  4-,  Cunts,  de  Augui>to  Plioii  geographicomm  aactore  S.  -Ji  ff.] 
^    ft  Vgl.  io  dieser  ZeitJiehrirt  17.  482  [Oex.  Sehr.  4  S.  53  A.  4].  I 
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ordnen,  obwohl  er  sich  einer  nicht  alphabetisch  geordneten  Colonien- 
liste  bediente,  und  so  schreiben,  wie  er  g^eschrieben  hat.  Dass  er 
aber  in  der  ihm  vorliegenden  bis  auf  seine  Zeit  fortgeffihrten  Liste 
lediglich  die  nachcaesarischen  Colonien  berücksichtigte,  geschah 
wohl  aus  einem  doppelten  Grund:  einmal  weil  er  wusste,  dass  die 
älteren  Bürgercolonien  überwiegend  cohniae  maritimae  waren  und 
er  in  dieser  Hinsicht  sich  auf  den  Periplus  glaubte  verlassen  zu 
können;  zweitens  weil  die  ihm  vorliegende  Liste  Bürger*  und 
latinische  Colonien  durcheinander  aufführte,  Plinius  aber  für  seinen 
Zweck  nur  die  ersteren  brauchen  und  darum  die  Colonien  der 
Kaiserzeit,  die  durchaus  dieser  Kategorie  angehörten,  unbedenklich 
aufnehmen  konnte,  während  er  für  die  der  Republik  eine  dem  eil- 
208  fertigen  Compilator  unbequeme  Scheidung  vorzunehmen  gezwungen 
gewesen  wäre.  Dass  er  Eporedia  einerseits  als  appidum,  zugleich 
aber  als  a  poptdo  Romano  ded^ictum  bezeichnet,  beweist,  dass  er 
sich  bewusst  war  auch  unter  den  opinda  Colonien  zu  verzeichnen. 
Auch  ist  die  letztere  Benennung  selbst  offenbar  desswegen  gewählt, 
weil  sie  alle  städtischen  Ansiedlungen  einschliesst  und  keineswegs, 
wie  municipium,  den  rechtlichen  Gegensatz  zu  colonia  bildet,  sondern 
auch  die  Colonie  und  selbst  der  Flecken  oppidum  genannt  werden 
kann.  Bei  den  wenigen  Städten,  die  er  sicher  als  Bürgercolonien 
kannte,  wie  Ostia,  Antium,  Puteoli,  setzte  er  das  Schlagwort  hinzu 
und  mag  es  damit  vor  sich  selbst  gerechtfertigt  haben,  dass  er  den 
Leser  ein  vollständiges  Yerzeichniss  der  italischen  Colonien  erwarten 
lässt;  in  der  Regel  wird  es  ihm  sicherer  und  vor  allem  bequemer 
erschienen  sein  den  allgemeinen  Ausdruck  zu  setzen,  der  zwar  hier, 
wo  er  oft  im  Gegensatz  zu  cohniae  auftritt,  etwas  anderes  zu  sein 
scheint,  aber  an  sich  doch  die  Negation  des  Colonialrechts  keines- 
wegs einschliesst.  Zu  entschuldigen  ist  dies  Verfahren  nicht;  aber 
nur  auf  diesem  Wege  lässt  sich  meiner  Ansicht  nach  das  Verfahren 
des  Plinius  wenigstens  erklären. 

Einfachere  Wege,  als  diese  Untersuchungen  sie  eingeschlagen 
haben,  ist  Beloch^  gegangen  in  seinem  Versuch  die  triumviralen 
und  augustischen  Colonien  zu  ermitteln.  Er  hat  erkannt,  dass  diese 
bei  Plinius  durchaus  überwiegen,  aber  diese  Wahrnehmung  weder 
richtig  zu  beschränken  noch  richtig  zu  beziehen  gewusst.  Er  zählt 
bei  Plinius  46  Colonien^  und  findet  diese  in  den  nach  ihm  18  trium- 


1)  Der  italische  Bund  ( 1880)  S.  1  f. 

2)  Die  Differenz  der  Zahl  beruht  darauf,  dass  er  Bovianum  vetus  nicht 
mitzählt.  Die  Ausschliessung  von  Cosa,  Eporedia  und  Terent  erscheint  iotofem 
gerechtfertigt/ als  Plinius  die  ihm  vorliegende  Liste  wahrscheinlich  schematisch 
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walen  und  2S  augustiBchen  Colonien  ■wieder,  ohne  weiter  viel  nach 
rechte  lind  mich  link»  zu  sehen.  Kaum  Ist  je  eine  Monographie  mit 
gleicher  VernachläHsigung  der  Special  untertiuchung  geschrieben  und 
fine Fahrt  ins  Bluue  derWissenachaft  mit  gleich  leichtem  Gepäck  ange- 
tfetun  worden.  Das  aus  Pliniun  auf  das  blosse  Schlagwort  colonia  hin 
luaammengeetellte  Verzeichniss  wird  behandelt  als  wäre  es  eine  selb-  ' 
«tändig  überlieferte  Quelle;  die  Fragen,  in  welcher  Umgebung  es  auf- 
'fiit  und  woher  es  röhrt,  sind  für  Beloch  überall  nicht  vorhanden. 
Ebenso  wenig  scheint  er  auch  nur  die  Frage  sich  vorgelegt  zu  haben, 
*8i  denn  Augustu»  unter  'seinen  Colonien'  verstanden  habe.  So  ist  es 
"'■nn  auch  kein  Wunder,  wenn  in  dieser  leichtfertigen  Aufstellung 
"lindesten»  die   folgenden  fehlerhaften   Ansetzungen   enthalten  sind'. 

1.  Alle  Gemeinden,   die  Auguatns   nicht  als  Triumvir  mit  oder 

*pfiter  allein    deducirt   hat,   gelten  nach  Beloch    dem   Augustus  'al« 

^nfeche  oppida'.     Darf  man  fragen  wnrum?    Es  ist  nichts  gewisser, 

*'s  dass  die  älteren  Colonien,   wie  Volturnum,  Auximum,  Pompeii, 

*Och  später   in   der  gleichen   RechtHstellung    geblieben    sind;    wenn 

*i»o  in  augustiecher  Zeit  ein  Verzeichniss  der  italischen  colonine  und 

'er  übrigen   op^mla   aufgestellt  wurde,  so   ist  es  widersinnig  anzu- 

"^^fcmen,  das«  in  der  ersten  Reihe  nur  diejenigen  aufgeführt  wurden, 

öftren  Colonialrecht  auf  Augustus  zumckging.     Und  was  »ind  üher- 

Oaopt  'einfache  oppida"'.      In  Italien   gab  es  eben  nur  Colonien  und 

Municipien;  sollte  jenes   Verzeichnis«   den   darin   fehlenden   Städten 

Bie  Cotoninlqualität  absprechen,    ho  sprach  en   ihnen  das  Recht  der 

ACvoidpien  zu;  ein  drittes  giebt  es  hier  nicht. 

2.  Da  von  den  achtzehn  Colonien  zwei  später  befreit  worden 
«ind,  so  ist  die  Ziffersetzung  falsch.  "Wenn  Beloch  S,  5  sagt,  das» 
'natürlich'  zwei  andere  Städte  an  ihre  Stelle  getreten  sind,  so  int 
d«*  ein  weiterer  Beleg  für  den  bekannten  Gebrauch  dieser  Partikel 
x\xt  Verkleisterung  mangelhafter  Syllogismen. 

tii»fch  das  Schlagwort  cnionia  wieUergegebuu   hat.    Aber  r»  ist  wenig  glaoblieb, 

"  er  (lesshalb,   namentlith   wo  er  die    Käat^nbeBchreibunff  auaschrieb.   sich 

jfcder  anderweitigeu  Verwendung  dea  Wortes  enthalten  haben  soll;  und  auch 

^i"  diese    drei    Städte   ausscheidet,   wird   noch  keineswegs  einräumen  kOnneu. 

**   die  äbrig  bleibenden  eine  einheitlieh  geachtossene  Liste  bilden. 

\\  Die  Bemerkung  (S.  10).  duBs  bei  Ostia  'auf  die  DeductJou  durch  Augustus 

5f*  C4%mi»  retrraw)r«m  Augtuti  Orelli  410»  [C.  1.  L.  XIV.  40»  =  DeEsan  6146] 

''■Weile'.  i>t   nicht   bloss   au   sich  seltsam,   da   das  Zusammensein  einer  Anzahl 

^t«ntien  in  einer  grossen  Stadt  mit  deren  Rechtaverhliltniiuen  gar  oicbte  zu 

"*>  hat.  sondern   kann  auch  kaum  ander»  verstanden  werden,  als  dass  der 

r*'**yniiM   Auijusti   fdr  ßeloch  nieht    der   kaiserliche   Veteran   ist.    sondern    der 

^-'t^nn  des  imp.  Qtesar  Augmtuf. 
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3.  Dass  statt  der  ursprünglichen  achtzehn  vielmehr  ^fast  ganz 
Italien^  zur  Yertheilung  gekommen,  also  unter  allen  Umstanden  die 
ZüFer  der  sechzehn  mit  einem  uns  unbekannten  Zuschlag  vermehrt 
worden  ist,  wird  nicht  einmal  erwähnt. 

4.  Nach  Belochs  Annahme  sind  die  28  Colonien  Augusts  zu 
verstehen  ausschliesslich  der  triumviralen.     Nun  aber  sind  ganz  un- 

210  zweifelhaft  einzelne  Colonien  beiden  Reihen  gemein:  wie  denn  zum 
Beispiel  Capua  und  Benevent  einerseits  erwiesener  Massen  zu  den 
Triumviralcolonien  gehören,  andrerseits  aber,  schon  als  Itdiae  Augustae, 
unmöglich  aus  der  Zahl  der  28  gestrichen  werden  können.  Wie 
können  aber  die  18  und  die  28  Colonien  addirt  werden,  wenn 
mehrere  Städte  in  beiden  Listen  stehen? 

5.  Es  ist  nichts  weniger  als  erwiesen,  dass  Augustus  mit  den 
28  Colonien  nur  die  von  ihm  als  Princeps  deducirten  meint;  vielmehr 
ist,  wie  oben  (S.  228)  entwickelt  worden  ist,  höchst  wahrscheinlich  ein 
beträchtlicher  Theil  der  Triumviralcolonien  in  dieser  Zahl  mit  begriffen. 
Die  Addition  selbst  ist  also  in  mehr  als  einer  Weise  ein  Trugschluss. 

Suchen  wir  unter  Beseitigung  dieser  Mängel,  durch  welche 
Beloch  verhindert  worden  ist  aus  einem  an  sich  richtigen  und  firucht- 
baren  Apergu  die  Resultate  in  vollem  Umfang  zu  ziehen,  die  Colo- 
nialangaben  bei  Plinius  richtig  zu  schätzen,  so  wird  im  Allgemeinen 
angenommen  werden  dürfen,  dass  er  beabsichtigt  hat  ein  vollständiges 
Yerzeichniss  der  nachcaesarischcn  Colonien  Italiens  zu  liefern,  also 
das  Auftreten  einer  Ortschaft  als  Colonie  bei  ihm  die  Präsumption 
der  Colonisirung  in  der  Zeit  von  dem  Triumvirat  bis  auf  Yespasian 
begründet,  umgekehrt  das  Fehlen  des  Colonialprädicats  ein  gewichtiges 
Argument  giebt  gegen  die  Annahme  einer  derartigen  Colonisirung. 
Wenn  also  beispielsweise  Hadria  und  Aquinum  bei  ihm  als  Colonien 
erscheinen,  so  ist  es  danach  wahrscheinlich,  dass  sie  zu  den  Tiium- 
viral-  oder  den  augustischen  Colonien  gehört  haben,  obwohl  sie  sonst 
auch  als  sullanische  gelten  könnten,  fndess  hat  diese  Annahme 
genau  genommen  nur  Gültigkeit  für  die  in  einigen  Regionen  den 
alphabetischen  Städteverzeichnissen  gegenüber  gestellten  alphabeti- 
schen Coloniallisten,  nicht  aber  für  diejenigen  Abschnitte,  wo  Plinius 
dem  Periplus  oder  vielmehr  seiner  vorzugsweise  bei  der  Küste  ver- 
weilenden italischen  Chorographie  folgt.  Für  Ostia,  Antium,  Mutina 
darf  auf  das  Zeugniss  des  Plinius  hin  eine  Recolonisirung  in  augu- 
stischer  Zeit  um  so  weniger  angenommen  werden,  als  in  diesen  An- 
setzungen  allein  eine  gewisse  Rechtfertigung  dafür  gefunden  werden 
kann,  dass  Plinius  den  Leser  eine  allgemeine  Uebersicht  der  itali- 
schen Colonien  erwarten  lässt.    Wenn  diese  Einschränkung  bei  dem 
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nothwendigen  Yerschwimmen  der  Grenzen  der  beiden  Quellenschriften 
den  Werth  der  Angaben  des  Plinius  schon  erheblich  mindert,  so 
wird  dieser  noch  weiter  dadurch  beschrankt,  dass  nach  seiner  ganzen  211 
Arbeitsweise  es  bei  dem  Eintragen  der  nachcaesarischen  Colonien 
gewiss  nicht  ohne  Fehler  und  Auslassungen  abgegangen  ist.  Es  ist 
nicht  ohne  Gewicht  für  die  Frage  um  das  Colonialrecht  von  Cumae, 
dass  bei  Plinius  das  Prädicat  cohnia  nicht  steht;  aber  entscheidend 
ist  bei  einem  Autor  dieser  Art  ein  solches  Stillschweigen  im  ein- 
zelnen Falle  nicht.  Immer  aber  wird  man  sagen  dürfen,  dass  wir 
den  Gesammtumfang  der  Colonisation  nach  der  philippischen  imd 
nach  der  actischen  Schlacht  —  die  übrigen  nachcaesarischen  Coloni- 
sationen  in  Italien  sind  geringfügig  —  aus  Plinius  entnehmen  können 
und  aus  ihm  lernen,  dass  in  dieser  Epoche  etwa  vierzig  der  ange- 
sehensten italischen  Städte  zum  Besten  der  Truppe  von  der  Gesammt- 
expropriation  betroffen  worden  sind. 
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Poeftwn  (8.  208)   .     . 

SttUa? 

_ 

— 

_ 

_ 

— 

_ 

_ 

_ 

Mia 

_ 

_ 

P4trma  (8. 223. 226.  237) 

lib.  r.  p. 

— 

— 

lulia 

ÄuguMU, 

Pliniiu 

Äac(S.i2<ii    .     .     . 

— 

— 

_ 

lulia 

— 

PliniM 

i^M<Hr«n  (S.  älS.  223. 

237)            .    . 

Üb.  r.  p. 

IJhir. 

— 

Julia 

— 

PUniiu 

/•(««nf/fl  (S.  235) .    . 

_ 

— 

— 

— 

PliDIIU 

Pota  (8.  223}    ..    . 

_ 

_ 

_ 

lulia 

— 

PUnius 

PimptÜ  (8. 208)    .    . 

SuUa 

_ 

— 

— 

— 

— 

PoUtOia  Pittfii  (8.  238) 

lib.r.p. 

— 

_ 

- 

— 

— 

iVo«MÄ!  (8.  209)      . 

s«tu, 

_ 

— 

— 

- 

— 

A<te«U(&237).    .    . 

lib.  r.  p. 

_ 

— 

— 

— 

Pliniiu 

iWi  (8. 238)  .    .    . 

lib.  r.  p. 

_ 

_ 

— 

— 

— 

Buteüae  (8.  236)   .     . 

_ 

_ 

_ 

_ 

Pliniiu 

Soena  (&  223) .    .    . 

— 

_ 

— 

luiia 

— 

Plinioi 

lib.  r.  p. 

— 

— 

— 

— 

— 

Ihtmrnia  (S.  238)  .     . 

Üb.  r.  p. 

— 

— 

— 

— 

— 

Äoinc"!/,.  (S.  238)      . 

lib.  r.  p. 

— 

— 

— 

— 

— 

ÄIW  Oaiiica  (8.  238) 

lib.  r.  p. 

_ 

— 

— 

— 

— 

5i«>a*a  (8.238)   .     . 

lib.  r.  p. 

— 

— 

— 

— 

— 

Äpo««««  (8.238).     . 

lib.  r.  p. 

— 

— 

— 

— 

— 

&)r«  (S.  2i:).  224)     . 

— 

IIMr. 

— 

lulia 

— 

PUniu» 

&«««(«. V24).    .    . 

_ 

_ 

_ 

luiia 

_ 

PliniDB 

— 

— 

— 

lulia 

— 

PllDilU 

Tarentam  (S.  2S7) 

üb.  r.  p. 

_ 

— 

_ 

_ 

PUdIub 

rarrooiui  (8.  288)     . 

lib.  r.  p. 

_ 

— 

— 

_ 

— 

Teurt.™   .SWiciimm 

<e.  236)     .    . 

— 

_ 

_ 

— 

_ 

PKttiiu 

r«lM»>  (S.  209)    .    . 

Sullal 

(//Air.] 

— 

— 

— 

— 

r«Hp«(8.238)    .    . 

lib.r.p. 

— 

— 

— 

— 

— 

Ttrgau  (8.  213)    .     . 

ISIvir. 

_ 

— 

— 

Plinhii 

TWddr  (a  224)  .     .     . 

— 

[ni«r.] 

— 

lulia 

— 

PUniu 

Feno/ru«  (8.  224.  226) 

— 

— 

lulia 

Augu^ 

Ptlnhis 

r^nutia  (8. 213)    .     . 

— 

IIMr. 

— 

— 

PUniu 

PoäMwo»  (8. 288)    . 

Hb.  r.  p. 

— 

— 

— 

— 

— 

IMoiw  (S.  210)    .    . 

Suila 

— 

— 

— 

— 

— 

xm. 

Ober  zwei  römische  Colonien  bei  Velleius  Paterculus.*) 

49  Fast  am  Schlüsse  des  chronologischen  Verzeichnisses  der  römi- 
schen Colonien  heisst  es  bei  Velleius^  also :  Cassio  Langino  et  Sextio 
CcUvino  —  COS.  (630  u.  c,  a.  Chr.  124)  Fabraieria  deduda  est  —  et 
post  annum  Scolatium  Minervium  Tarentum  Neptunia;  Carthagogue 
in  Africa  prinia  —  extra  Italiam  caUmiu  candita  est,  —  Es  wurden 
also  im  J.  63 1 , ,  allem  Anschein  nach  nicht  von  C.  Gracchus  selbst, 
sondern  eher  wohl  von  seinen  Gegnern  zur  Beschwichtigung  des  auf- 
geregten Volkes  Colonien,  ohne  Zweifel  mit  vollem  römischen  Bür- 
gerrecht, vielleicht  auch  mit  den  Privilegien  der  Seestädte,  gegründet 
in  Tarent  und  in  Scylacium^,  der  Vaterstadt  Cassiodors,  dem  heutigen 
Squillace  am  unteren  Meere.  Die  letztere  Colonie  ward  indess  genau 
genommen  damals  nicht  erst  gegründet,  sondern  nur  verstärkt.  Im 
J.  555  d.  St.  verpachteten  die  Censoren  Scipio  Africanus  und  P.  Aelius 
Pätus  die  Hafenzölle  von  Capua  und  Puteoli  so  wie  auch  von  Cctstra, 
quo  in  loco  nunc  oppidum  est,  und  sandten  hierhin  die  vom  Senat 
dahin  bestimmten  300  Colonisten^.  Madvig^  hat  richtig  erkannt,  dass 
der  einzige  Ort  in  Italien,  der  Castra  genannt  wird,  die  Castra  Hanni- 
balis,  ein  Hafen  im  Bruttierlande  und  zwar  der  Hafenort  von  Squil- 
lace, zu  verstehen  ist;**)  unrichtig  aber  hat  er  diese  Castra  in  sein 
Verzeichniss  der  römischen  Colonien  aufgenommen.    Livius  sagt  es 

50  ausdrücklich,  dass   die  Censoren  555  keine   neue  Stadt  gründeten; 

*)  [Berichte  über  die  Yerhandlongen  der  kgl.  sächsischen  Gesellschaft  der 
Wisseuschaften  zu  Leipzig,  philo!.- histor.  Kl.  1,  1849  S.  49—55.  —  Vgl.  C.  1.  L. 
X  p.  12.] 

1)  1,  15. 

2)  Strab.  VI,  1,  10  Sxvlii^xiov  ojioixog  'A^vcUatr  rmv  fistä  Msyea^lctK'  wr 
de  Sxvldxiov  xaXettai.  Virgils  Scylluceum  Aen.  3,  558  scheint  nicht  die  römische 
Form  des  Namens,  sondern  eine  griechische  oder  doch  gräcisierende  zu  sein. 

3)  Liv.  32,  7.  4)  Opusc.  priora  p.  300. 

**)  [Auf  die  Castra  Hannibalis  auf  dem  Berg  Tifota  will  sie  Mommsan  be- 
ziehen C.  I.  L.  X  p.  12  A.  1.] 
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vielmehr  legten  sie  einen  l'aguu  an  ohne  eigenen  Municipalweaen  und 
eigene  Gerichtsbarkeit,  wohl  nur  deshalb  weil  nie  um  dem  Schmuggel 
TU  steuern  dort  eine  Hafendouane  zu  errichten  sich  veranlasst  sahen 
und  um  deren  willen  einiges  Leben  in  die  verödete  Gegend  zu  brin- 
gen bemüht  waren.  Dergleichen  (Jolünisiening  uhno  Gründung  von 
Coionien  kommt  auch  sonst  vor,  namentbeh  auf  dem  Gebiet  von 
Ciipua,  wo  sich  Pagi  römiachcr  Bürger,  z.  B.  der  bekannte  Pmjus 
llerciänneus  schon  vor  dem  ptautiach-papirischen  Gesetze  finden'. 
Dieser  im  J.  555  am  Hafen  von  Siiuillace  angelegte  Flecken  erhielt 
631  da^  Stadtrecht,  indem  zugleich  eine  Anzahl  Colonisten  aber- 
mals dortliin  geführt  ward:  und  an  die^e  Colonie  Scylacium  hat 
Livius  ohne  Zweifel  gedacht  bei  den  Worten  iibi  ntmc  oppidum  est. 
—  8o  bekannt  nun  Tareiit  und  Scylacium  auch  als  römische  Colo- 
nien  sind,  so  wenig  weiss  man  mit  den  beiden  Namen  Minervfiim 
und  Nepiunia  uu  machen.  In  Minenium  pflegt  man  nach  Cluvera 
Vorgang*  in  Ermangelung  eines  bessern  den  calabriachen  Ort  Castrvm 
Mincrvae.  jetzt  Castro  zu  erkennen ;  Neptunium  ist  völlig  unbekannt, 
denn  A.  S.  Mazochi's  Einfall,  die  Colonie  Neptunium  vom  J.  631  sei 
das  alte  Pusidonia,  würe  bemser  gar  nicht  geäussert  worden;  Posi- 
donia  war  damals  schon  150  Jahre  römisehe  Colonio  unter  dem 
Namen  Pästum.  Nun  wissen  wir  zwar  Manches  nicht,  was  wir  gern 
wissen  möchten,  das»  aber  zwei  Colonien  aus  C.  Gracchus  Zeit  so 
ganz  spurlos  bis  auf  die  nackten  Namen  verschwunden  sein  sollten, 
ist  doch  sehr  wenig  wahrscheinlich.  —  Da  ist  es  bcmerkenswerth, 
diwa  in  dieser  Zeit  der  Gebrauch  vorhenschend  war  die  Stiidte, 
wohin  römische  Colonieen  gesandt  wurden,  umzunennen.  In  den 
früheren  Jahrhunderten  änderten  die  Römer  die  Namen  nicht  ab- 
sichtlich, obwohl  sie  dieselben  zuweilen  barbarisierten,  wie  sie  oder 
ihre  samnitischon  Vorgänger  Pästum  machten  aus  Posidonia,  Da« 
Sltestc  Beispiel  absichtlicher  Namensänderung  ist  die  Colonie  Bene- 
vent vom  J.  486.  Was  damals  zur  Abwendung  des  üblen  Vor- 
zeichens gewissenhaft  geschehen  war,  ward  nachher  hoflartige  und 
leichtsinnige  Gewohnheit,  und  ward  es  immer  mehr  im  Laufe  der 
Zeit.  So  ward  Puteoii  aus  Phistelia*)  durch  L'ebersetzung,  Valentia 
BUB  Vibo,  Copia  aus  dem  altberühmten  Thurii;  auch  Firmum,  Mutina.  : 
Placentia.  Potentia,  Aquileia,  Parma,  Saturnia,  Luna,  vielleicht  selbst 

11  Liv.  28,  4»,  34.  45.    Orelü  37^  [C.  l  L.  I,  Uli  =  S,  3772  =  De*«iu  630l'|. 

2)  p.  1241. 

•)  IQegen  die  Identifikation  von  Phiatelia  und  Futi-uli  yg\.  Etreasel.  hisf. 
und  philol.  AuMtse  E.  Curtius  gewidmet  S.  254  tf'.:  »uch  Momnisen  hat  nie  wolil 
aufgefteben.  dn  er  sie  in  der  Einleitung  au  Puteoii  im  C,  I.  L,  X  nicht  erwähnt.) 
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Cremona,   sind   oiFenbar  von  den  Römern   in  beliebter  prosaischer 

Weise   geschöpfte  Namen    —  wenn  wir  gleich  die   älteren    etms- 

kischen   oder   gallischen   nicht   kennen.     Dieser   Sitte    folgte   auch 

C.  Gracchus,   indem  er   die  karthagische  Colonie  lunonia   nannte^. 

Warum  sollte  man  nicht  die  gleichzeitige  Colonie  in  ähnlicher  Weise 

Scylacium  in  Minervium,  Tarent  in  Neptunia  umgetauft  haben,  oder 

vielmehr  haben  umnennen  wollen?    Denn   an  griechischen  Städten 

hafteten   all  diese  römischen  Namen  nicht;     Thurii   und  Yibo    sind 

stets  in  Schrift  und  Rede  üblich  geblieben,  während  nur  die  officielle 

Sprache  der  Münzen  Copia  und  Yalentia  nennt.  —   Beide  Namen 

waren  passend  gewählt.     Taras,  der  tarentinische  Romulus,  ist  der 

Sohn  des  Poseidon,  wie  Aristoteles^  und  Andre  berichten,  und  wenn 

Horaz  den  Neptun  des  heiligen  Tarent  Schirmherm  nennt',  so  mag 

ihm  eben  der  römische  Name  Neptunia  dabei  vorgeschwebt  haben. 

—  Von  Scylacium  ist  wenig  bekannt;  doch  wissen  wir,  dass  Menes- 

theus  mit  seinen  Athenern  heimkehrend  von  Troja  die  Stadt  gegründet 

haben  solH,  so  dass  Pallas  Athene  dort  gewiss  vor  aUen  andern  Oöt- 

tinnen  geehrt  ward  und  der  Name  Minervium  der  Stadt  geziemte. 

Vielleicht  existiert  für  die  letztere  Behauptung  noch  ein  directer 

Beweis,  eine  Inschrift,  worin  Scylacium  als  Colania  Minerva  bezeichnet 

w^ird.    Sie  wird  folgendermassen  überliefert  [C.  I.  L.  X,  103:  'edjfpum 

tU  acciperem  nequicguam  saepe  temptavi* ;  nach  einem  Abklatsch  gibt 

sie  jetzt  Hülsen,  Rom.  Mitteil.  5,  1S90  S.  69  (=  Dessau  5750);  seine 

Lesung,  die  ich  hier  gebe,  stimmt  mit  der  von  Mommsen  rezipierten 

bis  auf  Kleinigkeiten  überein:    7a    lapide   esiste  neJV  androne  data 

casa  del  deputcUo  Pepc  a  SquiUace;  le  lettere,   di  hella  forma,  sono 

alte  nella  prima  ed  ultima  riga  m.  007,  nette  aUre  m.  O'Oö—O'OSS. 

Nella  riga  terza  il  numero  della  tribunicia  potestas,  che  prima  fu  V, 

e  stato  )wi  corretto  in  VP] : 

IMP  .  CAESAR  .  T  •  AEL1V8  •  HADRI 
ANVS  .  ANTONINVS  •  AVG  •  PIVS  •  PONTIF 
MAXIM  .  TRIB  .  POTEST  •  VI  •  COS  •  IH  •  P  •  P  .  IMP  •  II 
COLONIAE  .  MINERVIAE  •  NERVIAE  •  AVG 
SCOLACIOAQVAM       •       DAT 


1)  Plut.  C.  Gracch.  11. 

2)  Bei  PoUux  IX,  80  xai  'AQtaroTeXfjs  h  tfi  Tagavtlviov  nohxtiq.  tpffoi  naXäSo" 
Oai  vofitofia  nag  avxotg  rov/ifiov,  itp  ov  hrrexvjtwa^i  Tagarra  tov  IIoo9t6&voQ 
fiflfftvi  ijioxoiffievor.  Vgl.  Probus  zu  Virg.  Greorg.  2,  177.  Serv.  zu  Virg.  Aen. 
3,  551.    Otto  Jahn  in  N.  Rh.  Mus.  VI,  478. 

'S)  Carm.  I,  28,  29  ab  love  Neptunoque  sacri  cuslode  Tarenti,  ~  Die  Ton 
Pollidoro  schlecht  fabricierten  Inschriften  übergehe  ich. 
4)  Strab.  VI,  1, 10.    Serv.  zu  Virg.  Aen.  3,  553. 
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Dieeer  Stoin  ward  zuerst  herausgegeben  im  Jahre  1762,  gleich- 
leitig  (und  wohl  «üb  derselben  Quelle)  von  Gennaro  Partitari  in  l 
einem  eigenen  Schriftchen  (In  inflcript,  ScolacJi  rep,  brevis  commen- 
tarius  >'eap.' 1 71)2.  4)  und  in  den  Novelle  Piorentiue  1762  p.  28S'; 
alsdann  von  Donati  349,  b  nach  der  Abschrift  eines  Kapuziners  Fra 
Arcangelo  dl  Hquillace  (daraus  Orelli  136);  abermals  nach  dem  Ori- 
ginal in  der  Voyage  pittore«que  de  Naple«  et  Sicile  T,  III  p,  112. 
Oesehen  bat  den  Stein  auch  Brocchi,  der  bekannte  Geolog,  welcher 
in  der  Mailänder  Bibl.  Italiana  T.  XVin  p.  210  von  einer  in  Squil- 
lace  befindlichen  schon  gedruckten  lateinischen  Inschrift  spricht;  es 
kann  das  nur  die  un«ierc  «ein,  da  sonst  keine  lateinischen  Inschriften 
dicHes  Ortes  gedruckt  sind.  Endlich  erhielt  Kellermann  von  dem 
Architekten  Scheppig  eine  Abschrift  des  ätcines,  deren  Collation 
Orelli  in  den  Anul.  epigraph.  p.  'A5  nach  Kellermanns  Mittheilung 
bekannt  gemacht  hat.  Die  französische  Reiaebeschreibung  giebt 
sogar  die  Manse  des  Steins  —  er  ist  S'/j  F.  breit,  22  Zoll  hoch  — 
und  genaue  Fundnotizen  fehlen  nicht.  Der  Stein  fand  sich  alla 
Haddalena,  wie  Partitari  sagt,  2  MigUen  vom  Meer,  eine  Mjglie  ent- 
fernt vom  Monte  Moscin  und  nur  20  Schritt  vom  Flusse;  in  einem 
Grundstück  der  Familie  Pepe,  wie  die  Nov.  Fior.  hinzufügen:  er  wird 
jetBt  aufbewahrt  in  dem  Souterrain  eines  Privathausea,  nach  der 
Versicherung  der  französischen  Reisenden.  Bei  so  vielen  genauen 
und  ubereinatimmcnden  Zeugnissen  ist  an  der  Existenz  des  Steines 
«benso  wenig  zu  zweifeln  als  an  der  Richtigkeit  der  Abschrift  in 
allem  Wesentlichen-  Es  ist  aber  um  so  nothwendiger  diese  durch 
äussere  Belege  ausser  Zweifel  xu  setzen,  als  sieh  gegen  den  Inhalt 
der  Inschrift  manche  Bedenken  erheben.  Die  Titel  von  Antoninus 
Fiufi  zwar  sind  genau  und  richtig  und  führen  auf  das  Jahr  143  n.  Chr.; 
auffallend  aber  ist  die  Fassung  am  Schlüsse  aquant  dnt,  wo  man 
wenigstens  das  Perfect  und  auch  eher  bahtea  oder  (upuie  dtictum  als 
aguam  erwartete.  Dies  findet  sich  indesa,  z.  B.  Grut.  1  b  1 ,  6  [CLL. 
V.  5 1 36],  balnewn  et  nqtias  dedit,  und  auch  das  Präsens  ist  nicht  falsch : 
nur  müssen  die  "Worte  nicht  auf  die  einmalige  Erbauung  des  Aquä- 
duct»  Bondcm  auf  die  bleibende  Spende  des  darin  flicasenden  Was- 
sers bezogen  werden.  Jene  verlangt  das  Perfect,  diese  das  Präsens,  g^fl 
ähnlich  wie  faciendum  curavaiint  und  opus  antstnl  auf  derselbeo 
Inschrift  neben  einander  steht.  —  Auffallend  ist  es  femer,  daas  die 
Colonie  Scylacium  Nervia  Augusta  heisst;  von  Militärcolonien  dea 
Kaisers  Nerva  ist  sonst  nichts  bekannt,*)    Indess  kann  dicw  bei  dem 

I>  Vergl.  1765  p,  .59. 
•1  [Vgl.  C.  I.  L.  X  p.  12,] 
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Stande  unserer  Quellen,  die  gerade  über  Nerva  und  Trajan  sehr 
dürftig  sind,  nicht  berechtigen  die  Notiz  zu  verwerfen;  wir  wissen 
wenigstens,  dass  Nerva  während  seiner  kurzen  Regierung  die  appiscfae 
Strasse^  und  die  Strassen  bei  NeapeP  herzustellen  begann,  welche 
Werke  später  Trajan  aufnahm  und  vollendete,  und  so  mag  er  auch 
wohl  die  Colonie  Scylacium  verstärkt  oder  doch  den  Plan  dazu  ent- 
worfen haben.  Die  Benennung  Nervia  Augasta  entspricht  ganz  den 
Epitheten  der  Colonien  Trajans  Traiana  Augusia.  —  Am  meisten 
Bedenken  macht  aber  die  Orthographie  und  die  Form  der  Buchstaben. 
Für  Scolacium  (oder  Sculacium)  wäre  Scylacium  zu  erwarten,  und 
wenn  auch  die  Handschrift  des  Yelleius  Scolatium  hat,  so  lieg^  es 
fast  näher  an  eine  Fälschung  des  Steins  über  die  velleianische  Stelle 
zu  denken,  als  diese  Form  wegen  der  Uebereinstimmung  der  Inschrift 
und  der  Stelle  des  Yelleius  für  die  bei  den  Römern  übliche  zu  halten. 
Die  Buchstabenform  anlangend  liegt  allerdings  kein  Zeugniss  eines 
Epigraphen  von  Fach  vor,  sondern  nur  Dilettantenabschriften;  doch 
sagt  der  anscheinend  recht  kundige  Berichterstatter  der  Nov.  Fior.: 
La  forma  deUe  Uttere  e  d^  tenipi  hassi,  perche  V  I  e  gotico,  e  ü  dit- 
tongo  M  stä  unito,  ne  le  alire  lettere  sono  migliori,  tna  nan  pub  essere 
apocrifa,  perche  si  e  trovaia  in  un  podere  della  nobüe  famigUa  Pept^ 
e  da  un  pezzo  tn  queUa  ciUä  manca  chi  possa  averla  finta  e  soUerrata. 
Dagegen  versichert  Partitari,  die  Schrift  sei  optimae  noiae. 

Die  Acten  liegen  nun  vor  und  es  mag  sich  jeder  darnach  selber 
sein  Urtheil  bilden.  Um  indess  die  eigene  Meinung  nicht  zu  ver- 
schweigen, spreche  ich  mich  für  die  Echtheit  des  nicht  unwichtigen 
Documentes  aus.  Die  Existenz  des  Steines  ist  erwiesen;  Fälschungen 
auf  Stein  aber  sind  im  Neapolitanischen  und  vor  aUem  in  so  abge- 
54  legenen  Gegenden  eben  so  selten  als  sie  auf  dem  Papier  häufig  sind. 
Wäre  aber  die  Inschrift  gefälscht,  so  müsste  das  wenigstens  von 
einem  sehr  kundigen  Manne  geschehen  sein,  der  die  kaiserlichen 
Titel  und  die  Epitheta  der  Colonien  geschickt  zu  setzen  wusste  und 
überdies  die  Stelle  des  Yelleius  ebenso  verstand  wie  sie  von  mir 
interpretiert  ward;  denn  das  ist  evident,  dass,  wenn  die  Inschrift 
falsch  ist,  die  Colonia  Minervia  nicht  durch  Zufall,  sondern  aus  dem 
Yelleius  hineinkam.  Aber  auch  die  Uebereinstimmung  der  Inschrift 
und  des  Yelleius  in  der  auffallenden  Form  Scolacium  ist  schwerlich 
zuföllig.  Diese  findet  sich  nun  zwar  in  der  Handschrift  und  bei 
Rhenanus,  allein  schon  die  Baseler  Ausgabe  von  1542  hat  die  cor- 

1)  Orelli  780  [C.  I.  L.  X,  6824]. 

2)  Orelli  783  [C.  I.  L.  X,  6928].    Die  Inschrift  gehört  nach  Antignano  bei 
Neapel,  nicht  nach  Venosa  oder  Pozznoli. 
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rente  Form  Sq^Uicium  hergestellt  und  bis  auf  die  neueste  Kritik  hat 
sich  diese  im  Text  behauptet.  Der  Fälscher  müsste  also  auch  sogar 
auf  die  Princeps  des  Yelleius  zurückgegangen  sein  um  den  Stein  so 
herzustellen  wie  er  vorliegt.  Nach  meiner  Erfahrung  aber  ist  das 
erste  Kriterium  einer  von  einem  Neapolitaner  erdichteten  Inschrift 
die  oft  unglaubliche,  aber  niemals  ganz  fehlende  Absurdität  der  Er- 
findung, der  völlige  Mangel  der  gewöhnlichsten  Kenntnisse;  wer  ein 
Beispiel  wünscht,  vergleiche  die  ligorische  Orelli  150  [C.  I.  L.  X, 
1008*],  worin  auch  die  SCTLLACEI  vorkommen.  Danach  sieht  diese 
Inschrift  nicht  aus;  viel  wahrscheinlicher  ist  die  Annahme,  dass  die 
Inschrift  echt  ist  und  der  griechische  Namen  von  den  Römern  in 
Scciacium  corrumpiert  ward.  Zwar  erregen  die  «gothischen»  Buch- 
staben gegründetes  Bedenken;  allein  es  lässt  sich  dasselbe  auf  einem 
swiefiachenWege  beseitigen.  Einmal  wäre  es  möglich,  dass  die  gothi- 
schen  Buchstaben  nicht  auf  dem  Steine  selbst  sich  finden,  sondern 
in  der  nach  Florenz  gesandten  Abschrift  allein,  und  dass  der  floren- 
tinische  Herausgeber  für  ein  Facsimile  des  Steins  genommen,  was 
nur  die  bei  Uncialbuchstaben  auch  jetzt  noch  gewöhnliche  Schreib- 
weise der  Italiener  ist.  Dann  könnte  Partitari  mit  seinen  Buchstaben 
opHmae  notcie  immer  noch  Recht  behalten.  Ist  die  Schrift  aber 
wirklich  mittelalterlich,  so  erinnere  ich  an  die  Inschrift  Orelli  555 
[C.  I.  L.  I,  34  =  VI,  1289],  betreffend  den  Bau  der  Mauern  und 
Thürme  von  Triest  durch  Augustus  im  J.  717  d.  St.,  wovon  ich 
das  Original  in  der  öffentlichen  Sammlung  zu  Triest  sah;  ein  Abguss 
ist  im  Museum  zu  Venedig.  Diese  Inschrift  ist  nicht  vorhanden 
in  dem  alten  Original,  sondern  in  der  Restitution  Kaiser  Friedrichs  IH, 
über  der  Inschrift,  welche  dessen  eigenen  Mauerbau  in  Triest  ver- 
ewigt. Warum  sollte  nicht  auch  ein  hohenstaufischer  Kaiser  eine 
Inschrift  seines  Vorgängers  Antoninus  Pius  in  Squillace  bei  einer  55 
ähnlichen  Gelegenheit  wiederhergestellt  haben? 
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XIV. 
Die  Colonie  Casinum.*) 

623  Unter  den  in  der  Zeit  der  freien  Republik  von  Rom  gegründeten 
Colonien  iigurirt  seit  langer  Zeit  Casinum,  auf  Grund  folgender 
Worte  des  Livius  9,  28: 

Suessa  et  Pontiae  **)  eodem  anno  coloniae  deductae  sunt ä 

Interamnam  ac  Casinum  ut  deduceretur  colonia  senati  consuUum  fac- 
tum  est.  Sed  triumviros  creavere  ac  misere  colonorum  quaMuor  müia 
insequentes  consules  M.  Valevius  P.  Decius. 

Diese  Colonie  ist  sehr  unbequem.  Sie  fehlt  in  dem  vollständigen 
Yerzeichniss  der  im  J.  545  d.  St.  bestehenden  latinischen  Colonien; 
also  müsste  sie  eine  Bürgercolonie  gewesen  sein.  Allein  diese  lagen, 
so  weit  sie  beglaubigt  sind,  alle  am  Meer;  wesshalb  eine  späte,  aber 
sehr  achtbare  Autorität  (Siculus  Flaccus  p.  135  Lachm.)  geradezu 
sagt:  colonias  omnes  maritimas  appeüaverunt:  wobei  man  sich  erin- 
nern muss,  dass  den  latinischen  Colonien  die  Benennimg  colonia  nur 
abusiv  zukommt.  In  der  That  wird,  wer  z.  B.  das  Madvigsche  Yer- 
zeichniss der  Colonien  mustert,  ausser  den  sicheren  latinischen  und 
den  maritimae  civium  bei  den  übrigen  Grund   genug  zum  Zweifel 

624  finden;  es  sind  Cora,  Pometia,  Velitrae,  Lavici,  Vitellia,  Satricum, 
Aesulum,  deren  Colonialqualität  sämmtlich  auf  sehr  unsicheren  und 
meistens  der  Fabelzeit  angehörigen  Berichten  beruht  und  leicht  durch 
Verwechselung  der  Colonieanlagen  mit  der  Stationirung  von  Be- 
satzungen oder  der  Ertheilung  der  civitas  sine  suffragio  u.  s.  f.  sich 
erklären  lässt.  Erst  seit  dem  J.  570,  wo  man  das  gallische  Gebiet 
zu  colonisiren  anfing,  kommen  Bürgercolonien  im  Binnenlande  vor. 
—  Die  Angabe  über  Casinum  dagegen  lässt  sich  so  nicht  beseitigen^ 

*)  [Rhein.  Museum  N.  F.  8,  1853  S.  623—624.] 

**)  [Überliefert  iet  Pontia;  Pontiae  schreiben  Alschefsky  und  Madvig  wegen 
des  folgenden  Pontias;  vgl.  C.  I.  L.  X  p.  677  und  zu  Interamna  p.  525.] 
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sondern  beruht  offenbar  auf  einer  guten  annalistischen  Notiz.  Etwas 
auffallend  ist  es  freilich,  dass  Yelleius  (1,  14)  und  Diodor  (19,  105) 
nur  von  Interanma  wussten,  nicht  von  Casinum;  wobei  der  letztere 
sieh  wunderlich  so  ausdrückt: 

äneareiXav  dk  xai  xwv  jioXircav  eig  duioixiav,   xal  xarcoxioav  rt/v 
TtQoqayoQEvofiivYiv  'IvxegafAvav. 

Interamna  ist  doch  wahrlich  kein  Beiname!  Wohl  aber  erwartet 
man  dazu  einen,  denn  es  gab  bekanntlich  drei  Städte  dieses  Namens 
in  Italien,  von  denen  hier  die  am  Liris  gelegene  gemeint  ist  (Liv. 
10,  36).  Diese  hiess  zum  Unterschied  von  der  gleichnamigen  etrus- 
kischen  und  prätuttianischen  Stadt  Interamna  Lirinas  oder,  wie 
Plinius  sie  auch  nennt,  Sticcasina^  weil  sie  am  Liris  nicht  weit  von 
Casinum  lag,  und  einer  dieser  Beinamen  scheint  bei  Diodor  aus- 
gefallen zu  sein.  —  Aber  auch  Livius  kann  die  oben  abgedruckten 
Worte  80  nicht  geschrieben  haben;  er  spricht  offenbar  nicht  von  zwei 
Colonien,  sondern  von  einer  einzigen,  und  insofern  hatten  die  älteren 
Herausgeber  nicht  Unrecht  zu  schreiben  tU  deducerentur  coloniae; 
nur  wäre  dann  auch  qtuitema  milia  nöthig  gewesen.  Die  Hand- 
schriften geben  aber  etwas  anderes  als  was  Aischefski  in  den  Text 
gesetzt  hat;  nämlich: 

et  intemam  casinam  (oder  casinum)  ut  deduceretur  cohnia  und  es 
ist  wohl  einleuchtend,  dass  in  casinam  oder  casinum  nicht  die  Stadt 
Casinum  zu  suchen  ist,  sondern  die  nähere  Bezeichnung  von  Inter- 
amna, Plinius'  Succasina.  Ob  dies  herzustellen  ist  oder  ob  Livius 
Inieramnam  Casinam  oder  Casinatem  schrieb,  getraue  ich  mir  nicht 
zu  entscheiden;  der  Sache  nach  kommt  darauf  auch  weiter  nichts  an. 


XV. 

Die  römische  Tribuseintheilung  nach  dem 

marsischen  Krieg.*) 

101  Es  ist  neuerdings  zuerst  von  Beloch^,  dann  von  Eubitschek^  die 

Behauptung  aufgestellt  worden,  dass  die  italisehen  Gemeinden,  die 
im  Secialkrieg  von  Rom  abgefallen  waren,  auf  acht  von  den  einund- 
dreissig  ländlichen  Tribus  beschränkt  worden  und  diese  Beschränkung 
dauernd  geblieben  sei,  so  dass  diese  acht  Tribus  —  die  Amensis, 
Cbistumina,  Fabia,  Falema,  Galeria,  Pomptina,  Sergia  und  Yoltinia 
—  resp.  die  übrigen  dreiundzwanzig  als  Kennzeichen  der  Parteistel- 
lung  in  jenem  den  römischen  Staat  umgestaltenden  Krieg  betrachtet 
werden  müssten. 

Diese  Aufstellung  ist  irrig;  da  aber  über  sie  nur  geurtheilt  wer- 
den kann  nach  Erwägung  einer  ziemlich  mannich&ltigen  Reihe  von 
Fragen  und  sie  scharfsinnige  und  geschickte  Vertretung  gefunden  hat, 
so  wird  es  nicht  überflüssig  sein  ihr  eine  besondere  Erwägung  zu 
widmen  und  sie  zu  beseitigen.  Sie  widerspricht  dem  beglaubigten 
geschichtlichen  Verlauf  und  ruht  auf  unrichtiger  Verallgemeinerung 
unserer  höchst  defecten  Specialüberlieferung. 

Bekanntlich  erhielten  die  Halbbürger-  und  die  foderirten  Gemein- 
den Italiens  das  Vollbürgerrecht  durch  zwei  Volksschlüsse,  ein  Con- 
sulargesetz  aus  dem  J.  664,  das  den  bis  dahin  treu  gebliebenen  Ge- 
meinden, insonderheit  den  mit  geringen  Ausnahmen  an  der  Insurrection 
nicht  betheiligten  Städten  latinischen  Rechts,  und  ein  Plebiscit  aus 
dem  J.  665,  das  den  übrigen,  also  den  aufständischen  foderirten  Ge- 
meinden das  Bürgerrecht  verlieh.  Damit  indess  die  an  Zahl  den  bis- 
herigen überlegenen  Neubürger  nicht  die  Volksversammlung  gänzlich 

*)  [Hermes  22,  1887  S.  101  — 106.] 

1)  Der  italische  Bond  (1880)  S.41f. 

2)  de  Eomanarum  tribtium  origine  (1882)  S.  70f. 
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HHre  Gewalt  bekämen,  vurden  sie  eämmtlich  iiach  dem  orttteu  Ge- 
sets  auf  eine  beuchränkte  Zahl  neuer  Tribue  angewiesen'  und  nach 
dem  zweiten,  da§,  wie  ew  scheint,  in  dieser  Hinsicht  da«  vorher-  1 
gehende  aufhob,  in  acht  der  einunddreissig  alten  Landtribus  einge- 
wchrieben*.  Sofort  begannen  die  uUo  im  Stimmrecht  beschränkten 
Weltbürger  in  GemeinHchaft  mit  den  in  ähnlicher  Weise  /.urückgesetz- 
ten  Libortincn  die  Agitation  auf  Gleichheit  des  Stimmrechte.  Dan 
■D  diesem  Sinne  von  dem  Volkstribun  P.  Sulpicius  im  J.  666  durch- 
gebracbte  Gesetz  wurde  allerdings  vom  Senat  eassirt'  und  bei  der 
gegen  die  sulpicieche  Bewegung  gerichteten  Restauration  jene  Be- 
Hchränkung  durch  den  Consul  Sulla  aufrecht  gebalten.  Aber  der 
Consul  Cinna  nahm  im  J.  (iG7  die  Agitation  wieder  auf*  und  noch  be- 

1)  Appian  b.  c.  1,  49  untej  dem  J.  ßM:  'Poi/Joim  füv  Si)  ioi:<iic  toi-t  ycoaoHio! 
ovK  h  rdc  itirrr  xai  r(}idKr>na  ifvläf  .  .  ,  xaiiiUfof ,  Tva  /lij  itSf  äß^a/oiv  jrWov« 
Srtii  iv   Tai;    ftigmoviaii  /aixgatoTir,   äXii    irxairvortit  d:i(i/>^ror   hfgas ,  iv  eh 

(pitwono  mtoxi^iav  ii  iiaiov/thtov  xai  ot\)iür  litig  fjmot:  Dies  kann  nichts  auderM 
beiaaen  als  daas  aus  den  NeobBrgern  durch  Zehnteluug  der  gesammten  Maasa 
«ehn  Triliu«  gebildet  wurden  und  in  den  TribmtabstininmDgen  nicht,  wie  bis 
dabin,  alle  Tribns  zugleich,  sondern  die  alten  85  vor  den  zehn  neuen  stimmten, 
tio  dnss  die  Gesammtzahl  45  betrug  und  die  3S  der  Althürger  die  Mt^joritilt  und 
ilai  Tontimmrecbt  beitassen. 

SJ  Appitui  b.  c.  1,  53  beriehlet  unter  dem  J.  Ö65  die  Ertheiiung  des  BOrger- 
lecbta  an  die  Qbrigen  Italiter  mit  Ausnebme  der  später  daxu  gelangten  Lncaner 
und  Samniten  (vgl.  Dio  fr.  102,  T  Boits.)  und  setzt  hinzu:  (i  Ai  tä(  <fvi.ä!  S/ioia 
jö!(  jigoivxmvir  txaoToi  xaiiUyoyio,  loP  fi^  foft  ÜQxaloii  AvaiJtiiiYfi.hiot  niiKgoirlV 
n  tati  /«poiovi'ni,-  itUorti  örtif.  Der  EinaetiUBg  von  üko  oder  *eBitiQa(  bedarf 
tK  nicht;  'die  Einschreibung  in  die  Tribns  in  gleicher  Weise  wie  sie  bei  den 
Frillieren  geschehen  war'  reicht  ans.  Nach  Appian  also  stimmen  die  beiden 
(Jesette  von  664  und  Ö65  hinsichtlich  der  Tribus  Dberein.  Dagegen  Velleius 
2.  20  berichtet  Ober  die  von  Cinna  im  J.  667  ergriffenen  Massregeln,  dasa  cum 
ita  cirüai  ßaliae  data  rtixt,  «t  ih  octo  trtfrus  eontribitertntuT  novi  cirts,  nepoleniia 
tontm  et  muUitudo  mtrram  cirium  digniliHetu  fra-ngtret  plusque  jiottent  reeepli  in 
btMfieiuiH  qiiatn  auelon»  brntfieü.  Appian  und  Velleius  befinden  sich  also  in  Be- 
treff diuMT  Geietce  in  Widerspruch ;  und  an  sich  betrachtet  mochte  man  eher  sich 
dir  Jenen  entscheiden,  denn  die  von  ihm  berichtete  Procedur  ist  ebenso  rationell 
wt«  die  velleianische  befremdend :  es  int  ein  seltsames  Verhüten  der  Majorisirung 
der  AltbOrger,  daas  der  vierte  Theil  ihrer  Bezirke  den  NeubQrgera  geradezu 
,  autgeliefert  wird.  Es  ist  von  mir  die  Telleianiache  Veraion  im  Wesentlichen 
festgehalten  worden,  weil  Beloch  aul'  diese  seine  Hypothese  aufgebaut  hat:  aber 
ihr  besseres  Recht  gegenüber  der  Enäblung  Appians  ist  keineswegs  erwiesen. 

3.1  Nach  Urias  TT  beantragt  äulpiciua,  ut  .  .  .  .  mim  eira  Ubertiuique 
äütnbtitrentitr.  Appian  b.  e.  1,  55:  roi'i  in  i^(  liaiiaf  urosokltat  /niovfxioBnaf 
ir  \lxl  codd-l  TUic  ^''^"""''«'^  ls^lxi(rr  i(  löc  fv'öc  indoat  iiait^etir. 

4)  Cicero  Htü.  8,  2,  7:  eonttnti'tmtm  . . .  tadebat  .  . .  Cmna  cum  (Mario  de 
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103  vor  er  und  MariuH  sich  Roms  bemächtigten,  gab  der  Senat  hinsicht- 
lich der  Italiker  nach  und  erkannte  sie  an  als  gleichberechtigt  in 
den  Comitien  ^.  Um  so  mehr  hielten  die  Ginnaner  nach  ihrem  Siege 
an  dieser  Concession  fest  und  also  wurden  im  J.  670  die  Italiker  nach 
neuer  Ordnung  zum  gleichen  Stimmrecht  zugelassen^.  Auch  Sulla 
gab,  nachdem  er  im  J.  671  in  Italien  gelandet  war,  den  Italikern 
sein  Wort,  dass  an  ihrem  Stimmrecht  nicht  gerüttelt  werden  solle*. 
Nach  dem  Siege  hielt  er  diese  seine  Zusage  nicht  völlig:  es  wurde 
einer  Anzahl  italischer  G-emeinden  durch  Yolksschluss  aberkannt, 
aber  sehr  bald,  sei  es  nun  durch  Yolksschluss  oder  blos  thatsachlich, 
diese  Oassation  wieder  beseitigt^.  Auf  die  Ungleichheit  des  Stimm- 
rechts aber  muss  Sulla  überhaupt  nicht  zurückgekommen  sein.  Denn 
als  die  Agitation  hinsichtlich  des  Stimmrechts  der  Libertinen  später 
wieder  aufgenommen  wird,  ist  von  den  Italikern  dabei  nicht  weiter 
die  Rede;  was  sich  nur  dann  erklärt,  wenn  sie  in  dieser  Hinsicht 
das  Gewünschte  erreicht  hatten. 

Mit  dieser  wohl  beglaubigten  und  gut  zusammenhängenden 
Ueberlieferung  steht  jene  Zurücksetzung  der  durch  das  Gesetz  von 
665  zu  Bürgern  gewordenen  Italiker  und  folgeweise  der  acht  Tribus 
in  mehrfachem  und  unauflöslichem  Widerspruch.  Die  Beschränkung 
des  Stimmrechts  wird  ausdrücklich  auf  beide  Gesetze  bezogen  und 
hat  auch  nur  in  dieser  Ausdehnung  einen  Sinn;  sie  ist  nicht  Strafe 
für  die  Insurrection,  sondern  sie  soll  die  Majorisirung  der  Altbürger 
durch  die  Neubürger  verhüten,  und  dafür  ist  es  gleichgültig,  ob  der 
Neubürger  an  der  Insurrection  sich  betheiligt  hat  oder  nicht.  Es 
wird   ferner   die  Beseitigung   dieser  Zurücksetzung   berichtet;   aber 

104  nach  Belochs  Hypothese  hat  die  Zurücksetzung  bestanden,  so  lange 
es  überhaupt  Tribus  gab.     Man  kann  also  die  Ueberlieferung  nicht 

1)  Livius  80:  Itahcis  populis  a  sencUu  civUas  data  est;  es  fUllt  dies  nach 
der  Folge  der  Erzählung  in  die  Zeit,  wo  Cinna  und  Marius  den  Octavius  in 
Rom  belagerten.  Die  incorrecte  Fassung  wird  der  Auszugmacher  verschuldet 
haben. 

2)  Exuperantius  4:  Cinna  .  .  legem  tuiit,  ut  novi  cives  qui  aiiqHa  ratione 
Bomanam  acceperanf  ciritatem  cum  veteribus  nulla  discretione  suffragitun  ferrent, 
Livius  84:  fions  civibus  senatus  consiiUo  stiffragium  datum  eitj  wo  ebenfalls  un- 
richtig suifragium  steht  statt  ius  suffragii  aequum.  Den  Beschluss  des  octa- 
vianischen  Senats  hat  also  der  cinnanische  entweder  als  nichtig  erneuert  oder 
eingeschärft. 

3)  Livius  80:  Siüla  cum  Italicis  populis,  ne  timeretur  ab  eis  vdut  erepturus 
civitatem  et  suffragii  ius  nuper  datum,  foedus  perctissit. 

4)  Cicero  de  domo  30, 79.  Sallustius  JUstr  1, 49, 12  [ed.  Maurenbrecher  1, 55, 12], 
wonach  im  J.  676  das  Gesetz  noch  bestand. 
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energischer  auf  den  Kopf  stellen,  als  es  dieser  von  den  beiden  jungen 
Gelehrten  widerfahren  ist. 

Sehen  wir  una  um  nach  den  Daten,  welche  jene  acht  Tribu« 
mit  der  Insurrection  verknüpfen  aollen,  m  begegnen  wir  einem  merk- 
würdigen Bel(>g  mehr  dafür,  dattH  scharfsinnige  Männer  »Ich  häufig 
in  ihren  eigenen  Schiingen  fangen. 

Unsere  bekanntlich  aufs  äuanertite  zerrüttete  Ueberlieferung  über 
den  Socialkrieg  giebt  über  die  Parteinahme  der  einzelnen  Städte 
nur  eehr  unvollständigen  Aufschluss.  Wir  erfahren,  dass  die  Städte 
latinischen  Rechts  mit  sehr  wenigen  Ausnahmen  nicht  abfielen  und 
d»s3  der  Abfall  der  Etruaker  durch  das  rechtzeitig  beschlossene  Con- 
Hulsrgesotz  vnn  66J  verhütet  ward.  Andererseits  lassen  sich  unter 
den  Städten,  deren  Tribus  mit  Sicherheit  oder  mit  Wahrscheinlich- 
keit festgestellt  ist.  die  folgenden  nachweisen  als  betheiligt  an  dem 
Aufstand.  ■ 

Teate 

Larinum  —  Tuder 

Aeclanum 

Asculum 

Telesia 


Uompaa 

Venusia 

Canusium  ^ 

Grumentuni 

Curfinium  —  Miirscr  - 

Boviftnum. 


Snimo 


Amensis  : 

Cluatumina: 

Cornelia: 

Fäbia: 

Falm-yui: 

Galeria  : 

Horatia : 

Oufentina : 

Pomptina  : 

Sergia : 

Voltini" : 

Also  weil  die  vierzehn   Insurgentoiigemeinden,  die  uns  zufälhg   ge-   I 
nannt  werden,  sich  auf  elf  Tribue  vertheiien,  müssen  acht  von  diesen 
Insurgententribus  sein   und   alle   insurgentengemeinden   in  sich  auf- 

1)  Die  Belegstellen  anzuführen  unterlasse  icb.  Die  8t&dte.  welche  von  duu 
hinirgent«D  erobert  wurden,  wie  Aesernia,  das  fucentische  Alba,  Noiu,  Venafrum, 
können  daför  doeh  nicht  in  eine  Straflribus  versetzt  worden  sein.  EbenKO  kanu 
Pompeii,  da»  vou  Sulla  erstürmt  und  dann  coloniairt  ward,  hinsichtlich  der 
TriboB  nnr  als  Colonie  in  Betracht  koniuien.  Auch  bei  manchen  anderen  Orteit 
ut  es  aehr  Eweifelhaft,  ob  sie  mit  Recht  unter  den  vom  römischen  Standpunkt 
ans  atrafwOrdigen  InsurgeDtengemeindeii  stehen.  Audererseits  ist  nicht  abmiaehen, 
warum  in  den  von  Beloch  und  Kubitschek  aufgestelltt^u  Listen  Aeclannm  (Appian 
b.c.  1,51)  und  die  einzige  uns  bekannte  latiniscbe  Colonie,  die  «ich  za  den  In- 
(orgeatAD  schlag,  Venuaia  (Appian  h.  c.  1.  S9.  42.  5S)  nicht  stehen;  ihr  latiniecheti 
Recht  war  doch  sicher  kein  Gruad  des  Straferlasses, 

2)  C.  I.  L.  IX  p.  35,  Warum  Kubitscbek  die  Stadt  der  Falema  nuweist. 
waias  ich  nicht. 
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genommen  haben.  Es  liegt  auf  der  Hand,  dass  hier  in  der  Haupt- 
sache der  reine  Zufall  gewaltet  hat  und  dass  wir,  wenn  wir  voll- 
Ktandigen  Bericht  hätten,  vermuthlich  ebenso  viele  Insurgententribus 
zählen  würden,  als  es  Landtribus  überhaupt  giebt.  —  Das  freilich 
ist  nicht  Zufall,  dass  alle  Marser  und  alle  Paeligner,  also  die  Land- 
schaft, nach  der  der  Krieg  heisst  und  die,  in  der  er  seine  Hauptstadt 
einrichtete,  in  der  Sergia  stehen:  dies  durch  die  unverhältnissmässig 
grosse  Zahl  der  Stimmberechtigten  herabgedrückte  Stimmrecht  ist 
allerdings  sicher  Strafe. 

Wenn  man  sich  eine  Vorstellung  machen  will  von  der  in  Folge 
des  Socialkrieges  eingetretenen  Ausdehnung  der  Tribus,  so  müssen 
dafür  alle  Städte  zusammengefasst  werden,  die  erst  bei  dieser  Ge- 
legenheit römisches  Bodenrecht  ^  empfingen.  Mit  Sicherheit  können 
dahin  sämmtliche  altlatinische  Städte  und  latinische  Colonien  ge- 
rechnet werden  so  wie  ebenfalls  alle  Städte,  die  es  mit  den  Insur- 
genten hielten;  bei  den  treu  gebliebenen  nicht  latinischen  ist  es 
häufig  fraglich,  ob  sie  bis  dahin  römisches  oder  bundesgenössisches 
Recht  hatten.  Die  unten  folgende  Uebersicht  macht  nicht  den  An- 
spruch auf  Yollständigkeit,  wird  aber  genügen  um  ungefähr  den 
Hergang  zu  veranschaulichen. 


Aemilia: 

Copia  lat.  —  Suessa  Aurunca  lat.  —  Yalentia  lat. 

Aniensis: 

Ariminum  lat.  —  Carsioli  lat.  —  Cremona  lat. 

Arnensis: 

Teate 

Camüia: 

Tibur  lat. 

Claudia: 

Luceria  lat. 

Clustumina: 

Larinum  —  Tuder 

Cornelia: 

Aeclanum 

Fabia: 

Alba  am  Pucinersee  —  Asculum 

Faiema: 

Nola  —  Telesia 

Galeria: 

Compsa 

Horatia: 

Spoletium  lat.  —  Yenusia  lat. 

1)  Dies  ist  wohl  zu  beachten.  Die  piceniscbe  Landschaft  erhielt,  wie 
Kubitschek  p.  26  gut  ausfahrt,  das  Bodenrecht,  das  heisst  die  irüms  VeHna,  durch 
das  flaminische  Ackergesetz  vom  J.  522/6,  während  die  Constituirung  römischer 
Bürgergemeinden  daselbst  erst  später,  zum  Theil  schon  vor  dem  Socialkrieg, 
zum  Theil  erst  durch  diesen  erfolgte  und  dieselben,  wenn  auf  schon  frfiher 
assignirtem  römischem  Gebiet  entstanden,  wie  zum  Beispiel  die  Bftrgercolonie 
Auximum,  die  Bodeutribus  behielten,  die  sie  hatten.  —  Die  HalbbClrgeigemeinden 
haben  das  römische  Bodenrecht  nicht;  aber  die  meisten  derselben  sind  sicher 
und  vielleicht  alle  schon  vor  dem  Socialkrieg  in  die  VoUbflrgerschaft  auf- 
gegangen. 
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Lemonia: 

Bononia  lat. 

Maecia: 

Brundisium   lat.    —   Hadria    lat.    —   Neapolis    — 

Paestum  lat. 

Menenia: 

Herculaneum  —  Nuceria  in  Campanien  —  Pompeii 

—  Praeneste  lat. 

Oufentina: 

Canusium 

Papiria: 

Cora   lat.  —  Narnia   lat.   —  Nepete  lat.  ^-  Su- 

trium  lat 

PoblUia: 

Cales  lat. 

PoUia: 

Pompiina: 

Circeii  lat.  —  Ghrumentum 

Pupinia: 

Quirina: 

Pinna 

Romäia: 

Sora  lat 

SabcUina: 

Scaptia: 

Velitrae(?) 

Sergia: 

Corfinium  —  Marser  —  Sulmo 

Stellaiina: 

Beneventum  lat. 

Teretina: 

Interamna  Lirenas  lat 

Tromeniina: 

Aesemia  lat. 

Vdina: 

Aqnileia  lat  —  Firmum  lat. 

Veturia: 

Placentia  lat. 

VoUinia: 

Bovianum. 

Schon  aus  dieser  Skizze  lasst  sieh  erkennen,  dass  bei  der  Yer- 
theilung  der  Neubürger  alle  Tribus,  man  kann  nicht  sagen  gleich- 
mäsflig,  aber  doch  participirten;  die  Minderung  des  Stimmrechts, 
nachdem  sie  einmal  nicht  zu  vermeiden  war,  hat  sich  mehr  oder 
minder  auf  alle  31  Bezirke  erstreckt.  In  der  obigen  Uebersicht  fehlen 
nur  drei,  und  auch  diese  gewiss  nur  zufallig:  wenn  die  Sassinaten 
in  der  Pupinia,  die  Yolaterraner  in  der  Sabatina  stimmen,  so  ymi 
auch  dies  auf  den  Socialkrieg  zurückzuführen  sein. 
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95  Die  Geschichte  Roms  läuft  aus  in  die  Bildung  eines  verfassungs- 

mässig unauflöslichen  Städtebundes  unter  Führung  des  Vororts  und 
Vertretung  durch  denselben  nach  aussen,  im  Uebrigen  aber  unter 
voller  Selbstverwaltung  einer  jeden  dem  Bunde  angehörigen  Stadt- 
gemeinde. Dieses  Staatsgebäude,  trotz  des  nothwendigen  Zurück- 
bleibens der  praktischen  Ausführung  hinter  der  begrifflichen  Anlage 
vielleicht  das  grossartigste,  welches  die  G-eschichte  kennt  und  dem 
heutigen  Gleichgewichtsideal  der  Grossstaaten  theoretisch  wie  prak- 
tisch weit  überlegen ,  ist  das  gemeinschaftliche  Werk  der  romischen 
Bürgerschaft  und  der  italischen  Gemeinden.  Jene  hat  dazu  das 
Fundament  gelegt  in  der  übermächtigen  Entwickelung  ihrer  eigenen 
Stadt;  aber  die  factische  wie  die  rechtliche  Vollendung  des  Baues 
liegt  in  der  nach  dem  römisch -italischen  Kriege  eingetretenen  Um- 
gestaltung des  Staatsrechts,  der  Auftheilimg  des  bis  dahin  der  Stadt 
Rom  in  Italien  zustehenden  eigenen  Gebiets  unter  eine  Reihe  theils 
schon  bestehender,  theils  neu  geschaffener  Bundesstädte  und  der  Ein- 
führung eines  doppelten  Reichsbürgerrechts,  des  generellen  nominell 
an  die  gebietlos  gewordene  Hauptstadt  geknüpften  und  des  speciellen 
als  Sonderbürgerrecht  der  einzelnen  Bundesgemeinden  auftretenden, 
welche  beide  mit  gesetzlicher  Nothwendigkeit  an  einander  geknüpft 
sind.  Das  Fundament  dieser  Ordnung  war  die  in  Friedenszeit  durch 
das  Sammtregiment  wenig  beschränkte  Unabhängigkeit  der  italischen 
Bundesstadt,  im  Gegensatz  zu  der  ausserhalb  Italiens  vorwiegenden 
und  durch  die  Statthalter  des  Reiches  zum  Ausdruck  gelangenden 
Abhängigkeit  der  provinzialen  Stadtgemeinden  von  dem  Reichsregi- 
ment. Wenn  dann  unter  der  mit  Augustus  eintretenden  Militärherr- 
schaft diese  Ordnung  allmählich  auf  das  ganze  weite  Reich  erstreckt 

*)  [Aus  der  „Kiepert -Festschrift",  Berlin  1898  S.  95— 109.] 
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ward,  zugleich  abei'  auch,  zum  guten  Theil  eben  in  Folge  dieeer 
Ausdehnung,  7.u  schwanken  und  zu  sinken  begann,  fortbestanden  hat 
das  Syateni  bis  auf  die  diocletiauisch-conetantiniaobc  Umgestaltung 
des  ßeichcB,  das  die  Btiitthaltorschaft  allgemein  machte  und  Italien 
provinzialisirtc. 

Wesentlich  benihte  jener  rümisch-italische  Städtebund  auf  der  i 
Unterdrückung  aller  Sonderconfüdorationen  innerhalb  Beinen  Bereiches. 
Die  politische  Intelligenz  der  Römer  hat  den  Widersinn  des  Staates 
im  Staate  za  allen  Zeiten  begriffen  und  innerhalb  der  staatlichen 
Gemeinschaft  die  Stadt,  aber  nicht  die  Städtegemeinschaft  zugelassen. 
Der  alte  einheitlich  geordnete  Römerstaat  und  die  spätere  römisch- 
italisehe  Gemeinschaft  stimmen  hierin  überein:  die  auf  dem  Volks- 
stamm ruhenden  StädtebQrde  der  Latiner,  der  Etruskcr,  der  Luoaner 
und  sonst  stehen  in  principiellem  Gegensatz  zu  jener  unitarisehen 
Tendenz  und  sind  in  Jahrhunderte  dauernden  Kämpfen  sämmtlich 
politisch  aufgelöst  und  niemals  wiederhergestellt  worden.  Religiöse 
Sammtfeste  haben  allerdings  ausser  für  die  Latiner'  auch  in  Etnirien 
und  in  Umbrien'  sich  behauptet;  aber  dem  grössten  Theil  Italiens 
ist  von  der  römischen  Regierung  allem  Anschein  nach  auch  diese 
Concession  versagt  worden  und  giebt  es  für  die  republikanische 
Epoche  im  Rechtssinn  in  Italien  nur  städtische  Territorien  und  keine 
rechtlich  geschlossene  Landschaft. 

int  dieser  Behandlung  Italiens  als  eines  alle  kleineren  Verbände 
nnasch  Hessen  den  Complexes  von  städtischen  Territorien^  stehen  kei- 
neswegs im  Gegensatz  die  an  die  Milienzahl  der  von  Rom  aus- 
gehenden Staatsstrassen,  namentlich  an  den  hundertsten  Meilenstein 
anknüpfenden   territorialen   Abschnitte.     Diese  sind   her^'orgegangen 


1)  Anch  hier  ist  nicht  za  Übersehen,  dais  der  eng  begrenzte  Stfidtekreie, 
der  auf  dem  Albanerberg  sich  /u  dem  Slieropf'er  vereinigte,  nicht  identificirt 
werden  dorl'  mit  den  Latinern  der  hiatoriichen  Zeit,  unter  denen  die  latiaiHchen 
Colonien  hei  Weitem  vorwogen.  Diese  letzteren  haben  sacrale  Gemeinschaft  so 
wenig  wie  die  Lueaner  und  die  Apuler. 

3>  Höni.  Stuatsrecht  3,  r.66.  Auch  Taeitiw  aun.  4,  55  spricht  von  dem 
ileCTftitm  Elrariae.  7,a  Constontin'»  Zeit  wurden  diese  Festlichkeiten  von  den 
beiden  LandHchiittr^n  £trurien  tuid  ümbrien  unl«r  Vor^t«  eines  von  jener  und 
einen  von  dieser  jährlich  cieirten  Priestera  in  Volsitjii  abgehiLlten,  dann  aW 
anf  Bitte  der  Umbrer  durch  kaiserliches  Decret  das  iimbrische  Jahrfest  narh 
HiHpellara  verlegt.  Doss  die  Vereinigung  der  beiden  Landschaften  za  einem 
Teste  in  Altere  Zeit  zurückgeht,  ist  nicht  bexeogt  und  manches  spricht  dagegen. 

3j  Auch  der  grOsste  Theil  des  im  Staatsbesitz  verbliebenen  Bodens,  die 
mheieira,  war  in  den  Territorien  einbegriSen;  die  aueserhalb  derselben  tit«headea 
IHbiele  «ind  in  Italien  geringfOgig. 
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auB  der  erst  unter  dem  Prinoipat  in  das  Strafrecht  eingetretenen, 
aber  als  AdministratiTact  von  jeher  in  Uebung  gewesenen  Ausweiming 
(rdegaiio)  aus  Rom.  Ihrem  Wesen  und  ihren  Zwecken  nach  hat 
diese  sich  niemals  auf  die  Stadt  im  Bechtssinn  beschränken  können, 
ob  nun  darunter  der  Mauerring  oder  der  erste  Milienstein  oder  die 
factische  Grenze  städtischer  Behausungen  verstanden  wird.  In  älterer 
Zeit  wird  dieselbe  sich  auf  das  Stadtgebiet  oder  nach  Umständen 
auf  einen  Theil  desselben  erstreckt  haben;  aber  es  fiel  dies  weg,  als 
in  Folge  des  Socialkrieges  Rom  sein  eigenes  Territorium  verlor,  und 
wenigstens  damals,  wenn  nicht  bereits  früher,  muss  das  Ausweisungs- 
gebiet  nach  den  verschiedenen  von  Rom  auslaufenden  und  nach 
Milien  vermessenen  Strassen  determinirt  worden  sein,  welche  Aus- 
weisungsform auch  bereits  in  tiberischer  Zeit  althergebracht  genannt 
97  wird^  Der  auf  diese  Weise  abgegrenzte  Bereich  innerhalb  des 
hundertsten  Meilensteines  der  verschiedenen  Strassen  ist  allerdings 
gegen  Ende  des  2.  oder  den  Anfang  des  3.  Jahrhunderts  zum  Amts- 
bezirk des  Stadtpräfecten  geworden,  indem  ihm  die  Ausübung  seiner 
Functionen  jenseits  dieser  Grenze  abgenommen  ward^;  aber  als 
Landschaft  konnte  dieser  Bereich  schon  darum  nicht  wohl  behandelt 
werden,  weil  die  rechtlich  bestehenden  Einheiten,  die  Territorien, 
auf  diese  Weise  durchschnitten  wurden.  In  der  That  wird  der  Amts- 
bezirk des  Präfecten  niemals  Landschaft  genannt  oder  als  solche 
verwendet. 

Trotz  der  politischen  Auflösung  der  auf  den  Yolksstämmen 
beruhenden  Oonfoderationen  blieben  die  davon  entnommenen  Be- 
zeichnungen nicht  blos  für  die  nothwendig  auf  dieselben  angewiesene 
Oeschichtschreibung  massgebend,  sondern  sie  behaupteten  sich  auch 
im  Wesentlichen  bei  den  Geographen  und  in  gewissen  Schranken 
selbst  in  der  gewöhnlichen  Rede.  Was  zunächst  die  Geographen 
anlangt,  so  haben  sowohl  Strabon  wie  Ptolemaeos  ihre  Darstellung 
Italiens  ausschliesslich  und  im  Wesentlichen  übereinstimmend  nach 
Stämmen  gegliedert',  nur  dass  Strabon,  gemäss  seinem  höher  genom- 
menen, überwiegend  physikalischen  und  historischen  Standpunkt,  die 
drei  Inseln  Corsica,  Sardinien  und  Sicilien  der  italischen  Ohorographie 
einreiht  und  die  Gliederung  vereinfacht,  wogegen  Ptolemaeos  die 
ethnographische  Ordnung   so   weit  durchführt,    dass   er   selbst  den 

1)  St.  R.  2, 1076.    Tacitus  ann.  2,  50. 

2)  St.  R.  2,  1076.  lieber  eine  ähnliche  an  den  40.  Meilenstein  geknüpfte 
Einrichtung  der  Spätzeit  vgl.  Neues  Archiv  15, 182. 

3)  Daher  erscheint  die  geläufigste  aller  italischen  Landsehaftsbezeichnungen, 
die  regio  Transpadana  als  nicht  ethnographischer  BUdung  bei  keinem  von  b^den. 
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lange  vorher  ausgetriebenen  Senonen  und  Boiern  eine  Anzahl  von 
Städten  zutheilt.  Es  wird  angemessen  sein  beide  Gliederungen  hier 
zusammenzustellen,  wobei  die  Reihenfolge  Strabons  —  welcher  er 
selbst  nur  bei  den  drei  ersten  Landschaften  Zahlen  vorsetzt  —  zu 
€hrunde  gelegt  ist^  während  die  ptolemäische  aus  den  beigesetzten 
Paragraphenzahlen  zu  entnehmen  ist. 


Strabon. 


1.  Oallia  Cisalpina 


2.  Ligures. 

3.  Etruria. 

4.)  Umbria. 
5.)  Sabini. 

6.)  Latini. 

7.)  Picentes  des 
Nordens. 

8.)  Vestini. 

9.)  Marsi. 
10.)  Paeligni. 
11.)  Marrucini. 
12.)  Prentani. 
13.)  Campani. 

14.)  Samnites. 

15.)  Hirpini. 
16.)  Picentes  des 
Südens. 


{ 

{ 

{ 
{ 


{ 


Ptolemaeos. 
23.    24  Histria. 
22.     25  Oami. 
2t.     26  Venetia. 

27  —  39  Die  westliche  Transpadana,  gegliedert 
nach    dreizehn    Stänmien  von    den 
Cenomani  bis  zu  den  Yediantii. 
20  Boi  Galli,  an  der  Küste  \ 

42  Gallia  togata,  im  Binnenland  | 

Gallien  südlich  vom  Po  bis  zur  alten 
italischen  Grenze  am  Aesis. 
1 9.    44  Seno^es,  der  alte  ager  GbIUcus  vom 
Aesis  bis  Ariminum  oder  dem  Rubico. 

3.  41  Ligures. 

2  Massaliotae. 

4.  43  Etruria. 

46  ümbria,  nördlicher  Theil. 

47  Umbria,  südlicher  Theil. 

48  Sabini. 

5.  54  Latini. 

49  Aequiculi. 

18.     45  Picentes  des  Nordens. 

51  Praetuttii. 

52  Vestini. 

50  Marsi. 

16.  55  Paeligni. 

17.  53  Marrucini. 
15.     56  Frentani. 

6.  59  Campani. 
58  Samnites. 
57  Oaraceni. 
62  Hirpini. 

7.  60  Picentes  des  Südens. 
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1)  5, 1, 12.  c 2, 1  p.  218  [c.4  p.  240 ff.;  6. 1  p.  252 ff.]. 


(17.)  Lucani. 

8. 

(18.)  Bruttii. 

9. 

(19.)  Graeci. 

10. 

(20.)  Sallentini. 

11. 

21.    Calabri. 

12. 
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6  t  Lucani. 

65  Bruttii. 

66  Magna  Ghraecia. 

67  Sallentini. 

68  Calabri. 

22.  Apuli  Peucetii.    13.     64  Apuli  Peucetii. 

23.  Apuli  Daunii.      14.     63  Apuli  Daunii. 

Diese  Landschaften  haben  nach  der  einen  Seite  hin  eine  der 
älteren  Epoche  ungekannte  geographische  Geschlossenheit  erlangt 
durch  die  Ausgleichung  des  Bürgerrechts :  die  zahlreichen  und  wich- 
tigen latinischen  Colonien  konnten  nach  der  älteren  Redeweise  nicht 
den  Landschaften  zugezählt  werden,  innerhalb  deren  sie  angelegt 
waren,  während  nach  der  Erstreckung  des  römischen  Bürgerrechts 
auf  alle  Italiker  beispielsweise  Luceria  unbedenklich  angesehen  ward 
als  in  Apulien  gelegen.  Andererseits  aber  macht  das  Fehlen  der 
rechtlichen  Pixirung  der  Grenzen  vielfach  sich  geltend.  Strabon 
verzichtet  darauf,  die  Landschaften  der  Lucaner,  der  Bruttier,  der 
Samniten  gegeneinander  abzugrenzen,  weil  es  an  jedem  sicheren 
Kennzeichen  für  die  Scheidung  gebrechet  In  Venusia,  einer  alten 
99  latinischen  Colonie  im  Grenzgebiet  der  drei  Landschaften  Samnium, 
Lucanien  und  Apulien,  wussten  die  Einwohner  nicht  recht,  ob  sie 
sich  Lucaner  oder  Apuler  nennen  sollten,  welche  letztere  Zutheilung 
im  Allgemeinen  überwog,  während  Strabon  die  Stadt,  freilich  zwei- 
felnd, zu  Samnium  zählt  ^. 

Im  Sprachgebrauch  überwiegt  in  der  letzten  Zeit  der  Republik 
und  unter  den  früheren  Kaisern  der  Stadtname;  aber  auch  von  den 
Stammnamen  behauptet  sich  eine  Anzahl:  Etruria  oder  Tuscia, 
Umbria,  Picenum,  Campania,  Apulia,  Lucania,  Bruttii  sind  Varro 
und  Cicero  geläufig,  wogegen  die  kleineren  Völkerschaften,  wie  dies 
auch  bei  Strabon  sich  zeigt,  überwiegend  den  bekannteren  Stadt- 
namen weichen  und  nur  vereinzelt  sich  behaupten,  wo  es  an  nam- 
haften Städten  fehlt,  wie  zum  Beispiel  die  Sallentiner*  öfter  zur 
Ortsbezeichnung  verwendet  werden. 

1)  Strabon  6,  1,2  p.  254:  amov  ö'  oxi  ovdkv  su  ovarrffia  xoivor  x&v  i^&v 
FHCLOTov  avfifievet.  xd  xe  s^t]  diaXexxcov  xe  xai  ojiXtOfAOv  xai  ia&ijxog  xai  rc5f  naQcaiXij' 
oiwv  ixXeXoutev. 

2)  5,  4, 11  p.  250.  6,  1,  3  p.  254.  Bei  anderen  Städten  —  gemeint  ist  wohl 
die  Gegend  von  Telesia  und  Allifae  C.  I.  L.  IX  p.  203  —  schwankt  er  (5,  4,  11 
p.  249),  ob  sie  zu  Campanien  oder  zu  Samnium  gehören.  Vgl.  oben  A.  1. 
Ebenso  sind  seine  Angaben  über  die  Metropolen  der  Lucaner  (Petelia:  6,  1,  3 
p.  254)  und  der  Bruttier  (Consentia:  6,  1,  5  p.  256)  aufzufassen,  wie  aus  der 
Fassung  sich  ergiebt. 

3)  Varro  de  re  rust.  2,  3,  10.    Cicero  pro  Sex.  Roscio  46,  132. 
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trifft  dies  nur  zu  für  daa  alte  Italien'  bis  zur  Hiaora 
am  tyrrheDitichen  und  zum  Aeeie  am  adriatischen  Meer.  Von  dem 
nördlichen  urepninglich  gallischen  Gebiet  wird  allerdings  dem  süd- 
lichsten Abschnitt  vom  Aesis  bis  auBBcbliesslich  Ariminum  oder  his . 
zum  Rubico  bis  in  die  caeaarische  Epoche  hinab  dje  Benennung  ager 
fiallicus  Bomanus'^  oder  gewöhnlich  ager  GaUicus^  schlechtweg  bei- 
gelegt: aber  nachdem  das  geaammte  ursprünglich  gallische  Gebiet 
biB  zu  den  Alpen  zu  Italien  geschlagen  war,  verlor  jene  Bezeichnung 
ihre  Anwendbarkeit  und  verschwindet  daher  aus  dem  Sprachgebrauch*. 
Für  das  Gebiet  zwischen  dem  Aesis  und  dem  Fadus  hat  es  alleni 
Anschein  nach  längere  Zeit  einen  geläufigen  Sammtnamen  nicht 
gegeben;  den  die  Südgrenze  nicht  andeutenden  und  daher  in  der 
That  unbrauchbaren  Namen  lialia  Cispadnna  kennt  das  Alterthum 
überhaupt  nicht*,  während  hier  und  da  in  diesem  Gebiet  umschrei-  I 
bende  Bezeichnungen   auftreten*.      Die    späteren  Benennungen   der 

1)  Hier  fehlt  ein  Knrzname  nar  für  das  AbruiieQ gebiet,  die  augurtische 
vierte  Beginn.  Bei  der  Domanialverwaltnng  finden  »ich  daftir  Aiv  beiden  grossen 
Cbnnueen  der  Gegend,  die  Tiburtina  Valeria  und  die  Salaria  verwendet  (C.  I.  L. 
VIII.  822  (Dessau  1347j:  proc.  priv.  per  fltüariam  Tihirtinam  Valenam  Tutciam), 
woraui  dann  in  der  Spätzeit  die  Benennung  prorincia  VaUria  b  er  vorgegangen 
i*t  (CLL.  IX  p.203). 

2)  Cato  bei  Tarro  r.  r.  I,  2,  7. 

3)  Gewöhnlich  wird  agrr  GaUiciti  mit  dem  ager  Bomanw!  vetbnuden; 
Livios  23.  14.  2;  Varro  a.a.O.;  Cicero  CatiL  2,  12,  26,  Cato  4,  11,  Brut.  14,  57, 
Ckemr  b.  c.  1,  29.  Alleinstehend  LivioB  39,  44,  lO;  Varro  r.  r.  1.  14,  4,  3,  3,  9; 
Hlinius  h.  n.  3.  14,  112;  Sneton  Cland.  24. 

4}  In  nachcaeaarischer  Zeit  findet  die  Bexeichnung,   wo  sie  nicht,   wie  bei 
Plinius  und  Sneton.  in  historisch  -  geographischem  ZuKamm 
nar  bei  Columella  r.  r.  3,  3,  2:   in  Galhco  (m/ro),  qui  ni»» 
offenbar  ans  den  älteren  Ackcrechrift«tellern   und  mit  Hinw< 
Coloaiellaii  Zeit  diese  Landschaft  unter  Picenom  einbegriffen  ward. 

h)  L)ie  Bezeichnung  Cisptirfanus  kommt  nirgendE  vor,  und  begreiflicher 
Weite  darf  daraus,  das«  der  Italihei  dos  Gebiet  zwischen  Po  und  Alpen  als 
rr^  Drantpadnna  bezeichnet,  keineswegs  gefolgert  werden,  dass  die  Gegend 
»Qdlich  ?om  Po  ilim  rrgio  Cuipadana  hiess.  Straboas  Wort«  5,  1,4  p.  212:  biaieti 
(tö  xE^^ory   pieov   aux  i  IM6os    «ai    xaXrTIai    rö   firv  Inöt  toP  IläSov,    lO  Ar  n/ßor 

lanen  sich  vertheidigen  al»  bexogeo  anf  das  Padusgebiet,  wofür  Livins  und 
PUninn  (6.  2T4  A.  3)  die  Bezeichnung  nratinpadana  ItuHa  brauchen ;  und  wenn 
bei  den  rrctt^to  popaii  Ronumi  quae  »uni  cifra  Padum  (C.  I.  L.  TU,  6753  IDetsaa 
13M|)  die  DomKoen  am  rechten  Ufer  des  Po  gemeint  lind,  wie  es  scheint,  «o  ist 
aach  dien  als  l&ssliche  Bezeichnuag  nicht  anstöuig.  Aber  Ilaiia  ctepadana  ist 
widersinDig  und  Oallta  citpiidana,  da«  flbrigens  auch  sich  nicht  findet,  kOnnte 
nur  auf  da<  Gebiet  vom  Padns  bis  zum  Aesis  bezogen  werden,  eicht,  wie  nach 
der  jetit  üblichen  Terminologie,  auf  da^enige  vom  PadoH  bis  cum  Rabico. 

6)  So   bezeichnet   Plinius  7.  49,  162  (ahnlieh  8,  IS,  115)  die  ans   als  ciepa- 

I     daniiKh   gel&ofige    Landschaft    mit    den  Worten    inttr   Apennimun    }\idinnque. 

■  kom: 


.enhang  auftritt,  siah 
c  Picen/j  conlribuiliiT, 
weis  darauf,  dass  zu 
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südlichen  Hälfte  vom  Aesis  bis  zum  Rubico  nach  der  Hauptstrasse 
als  Flaminia  und  der  nördlichen  vom  Rubico  bis  zum  Padus  nach 
ihrer  Hauptstrasse  als  Aemilia  können  wir,  den  zweiten  nicht  vor 
der  Zeit  der  Fla  vier  ^,  den  ersten  nicht  vor  derjenigen  des  Marcus^ 
belegen.  Dagegen  wird  das  Oebiet  vom  Padus  nördlich  schon  in 
republikanischer  Zeit  und  vor  der  kurze  Zeit  nach  Caesars  Tode 
erfolgten  rechtlichen  Vereinigung  mit  Italien  bezeichnet  als  regio^ 
später  auch  als  ItcUia  Transpadana^.  Verstanden  wird  darunter  das 
gesammte  Gebiet  zwischen  dem  Po  in  seinem  ganzen  Lauf  und  den 
Alpen  mit  Einschluss  von  Venetien,  mit  Ausschluss  aber  von  Hlstria^. 

Dieselbe  heisst  in  einer  die  Domanialverwaltong  betreffenden  Insöhrift  yon 
Pisaarum  (C.  I.  L.  XI,  6837  =  Henzen  6519  =  Dessau  1422)  regio  Ariminensium, 
Der  dx»p(ensaior)  regum(%8)  Fadan(ae)  VerceUensium  Bavennaitmm  der  Inschnfl 
C.  I.  L.  y,  2385  [Dessau  1509]  will,  wie  es  scheint,  sein  Domanialgebiet  bezeichnen 
als  reichend  von  Vercellae  westlich  bis  östlich  Bavenna. 

1)  Unter  Domitian  Martialis  3,  4,  2:  Äemüiae  de  regione  viae;  6,  85,  6: 
funde  tuas  lacrimas  orhata  Bononia  Bufo  et  reaanet  tota  fia/ndiua  in  AemiHa; 
10, 12, 1 :  Aemiliae  gentes  . . .  qui  petis.  Inschriftlich  sind  die  ältesten  Belege  der 
Stein  des  Erbschaftssteuerbezirks  Aemüia  Ligwria  Tranapadama  C.  I.  L.  XI,  1222 
wahrscheinlich  aus  Pius  Zeit  und  die  unter  Marcus  gesetzten  Steine  eines  j^oe- 
fectus  aHment(orum)  per  Aemüiam  (C.  I.  L.  XIV,  3601  [Dessau  1101].  4244). 

2)  Die  ältesten  Belege  sind  die  diese  Landschaft  nennenden  Steine  der 
unter  Marcus  eingesetzten  Juridici  (S.  281  A.  5).  Mit  Umbrien  wird  die  Flaminia 
häufig  verbunden,  aber  nicht  confundirt. 

3)  IVanspctdanus  (Tratispadanem  in  der  africanischen  Inschrift  C.LL.yiII, 
7030  [Dessau  1119];  begegnet  seit  Catullus  (39,  13)  und  Cicero  (de  off.  3,  22,  88 
und  sonst  oft)  häufig;  die  Landschaft  heisst  regio  Tra/napcidana  (so  regelmässig 
it;  der  Titulatur  des  iuridicus  regionis  Transpadanae:  C.  I.  L.  Y,  1874  [Dessau  1118]. 
4332. 4341.  8921.  VIII,  7030  [Dessau  1119].  XI,  6338  [Dessau  1187],  ebenso  in  den 
analogen  Titulaturen  V,  3351.  VIII,  7036  [Dessau  1068].  X,  6658  [Dessau  1040]; 
Plinius  ep.  4,  6),  auch  Transpadarui  elliptisch  (so  in  der  Titulatur  C.  I.  L.  V, 
8659  [Dessau  1412].  XI,  1222  [Dessau  1554])  oder  Transpadum  substantivisch 
(Senatsbeschluss  unter  Marcus  S.  279  A.  4;  proc.  cUimentor.  per  Transpadum: 
C.  I.  L.  III,  249  [=  6753].  VIII.  822  [Dessau  1347];  (iw)idicu8  per  Trampadum: 
C.  I.  L.  VI,  1520  [Dessau  1189]).  Gedacht  ist  dies  offenbar  von  dem  Standpunkt 
des  Italieners  aus,  wie  ja  die  Erstreckung  Italiens  bis  an  die  Alpen  schon  vor 
der  förmlichen  Vereinigung  selbst  officiell  anticipirt  wird  (C.  I.  L.  V  p.  902). 
Dass  die  Landschaft  vor  ihrer  Einverleibung  in  Italien  Transpadana  Oäüia 
genannt  worden  sei,  ist  nicht  blos  unbelegt,  sondern  auch  verkehrt,  da  zu  Gallien 
ja  auch  das  transalpinische  gehört ;  wohl  aber  findet  sich,  nachdem  sie  zu  Italien 
gezogen  ist,  die  Bezeichnung  Italia  Transpadana  (Plinius  h.  n.  1,  8,  21.  10,  29,  77 
und  sonst  oft;  Tacitus  bist.  2,  32;  C.  I.  L.  X,  3870).  Cwcwnpadawus  verwenden 
Livius  (21,  35)  und  Plinius  (circumpadana  Italia:  18. 10, 101.  c.  12,  120;  ähnlich 
8,  48,  190.  14,  20, 125;  für  die  Landschaft  an  beiden  Ufern  des  Padus. 

4)  Strabon  5,  1,  1  p,  210:  ^s  .  . .  ido^e  xal  xotg  hxoQ^Ahucov  raXixois  xai 
'Eveiolg  r^v    amriv  djtoystfiat   xifArfr,     Wenn   Plinius  3,  17,  123   von  der    elften 
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Der  vorher  bezeichneten  Epoche  gehört  die  Eintheilung  Itäliena  1 1)9 
in  elf  Regionen  an,  die  einzige  Gettammttheiiiing  der  Halblnxel  vor  I 
der  diucletianiBcbcn  Provinzialisining.  Eh  hoII  zunächst  dan  Wenige  ] 
zusaniinengGstelU  werden,  was  über  dieselbe  überliefert  ist^.  f 

1.    Die  von  AuguatUB  aufgeatellte  discHptio  Itcäiae  totius  in  regiones 
XI   hat  Pliniiiä  bekanntlich    »einer  Chronographie  Italiens  zu        j 
Grunde   gelegt*.     Sie  führte   in  jeder  Region   die  Ortschaften        I 
in    einer   und    derselben    alphabetisch    geordneten   Reihe   auf,        ] 
welche  Verzeichnisse  uns  im  Wesentlichen  erhalten  sind  ^    Dass        1 
die  Liste   ausser  den  Namen  noch   andere  Angaben   enthalten         ' 
hat,    ist   nicht   auage schlössen,   aber   noch  weniger  erwiesen*. 
Das  Yerzeichntss  unifasste  nicht  blos  die  zur  Zeit  bestehenden 
Städte,   sondern  auch  Ortschaften  ohne  Stadtrecht,  wie  Forum 
Appi,   und   untergegangene  Gemeinden,  wie   Alba   longa   und 
Fregellae  *. 

aagnatiacheu  Region,  die  die  Transpadaua  westlich  vom  Oglio  umfäHst.  nLgt: 
Ihmgpadatia  ajtpellatur  ab  eo  (Pado),  so  schlieast  diese  Angabe,  Eutnal  da.  wie 
wir  nnten  sehen  werden,  die  Regionen  keine  ofRciellen  Namen  gehabt  haben, 
es  nicht  au».  iIuh  die  Transpadiina  sich  itueh  nuf  die  der  zehnten  Beginn 
lugetbeilten  Ortschaften  entreckte,  und  es  \»l  anderweitig  hinreichend  festgestellt. 
dass  nicht  Mos  Verona  (CatuUns  33, 13)  und  Briiia  (C.  I.  L.  V.  4332.  4341),  sondern 
auch  Teuetien  (Concoidia:  C.  1.  L.  V,  18T4  [Dckwu  1118],  vgl.  Fronto  ad  amtcoi 
2,  7)   znr  TranBpadana  gerechnet    wurden.     Dieses   sowohl ,   wie  des  Aiuschlusi'  | 

der  erst  tpUter  xu  Italien  geschlagenen  histrischen  Halbinsel  bestätigt  die 
Titulatur  des  proc(urator)  alimenlor.  ji«r  Tratmpadum  Histriam  Lihurwiam  (C.  1. 1>. 
m,  249  =  fi753.  VUl.  822  iDessau  1347]). 

1)  DaBS  die  in  einer  campaniacben  Inschrift  aus  euustantinischer  Zeit  \C,  I,  I.. 
X,  878ä  [Deseau  1216)i  anscheinend  genannte  rt^w  VII  auf  Verlesung  beruht, 
habe  ich  a.  a.  0.  bemerkt. 

2)  h.  n.  3,  5,  46  fg. 

3)  Die  alphabetische  Ordnung  (dinealiontm  in  lillerag  eiandem,  d.  i.  de^ 
Anputui)  bcKugt  PliniuK  ausdtHcklich.  Dass  die  Liste  die  Ortachaften  nicht 
nach  ihrer  rechtlichen  Vei^chiedenbeit  gliedert,  sondern  in  jeder  Provinz  nur 
ebe  Reihe  macht,  habe  ich  im  Hermes  1$  (1883)  p.  SOI  ff.  [oben  S.  241  fF.]  gezeigt. 

4)  DosB  allen  Colonien  in  der  Liste  der  betreffende  Vermerk  zugefQgt 
gewesen  ist,  schliesaen  die  plinianischen  Angaben  aus;  vielleicht  aber  ist  dies 
bei  den  angustischen  der  Fall  gewesen.  Ich  habe  die  Frage  offen  gelassen,  ob 
dies  geschehen  oder  deren  Hervorhebung  von  Pliuiua  anders  woher  entlehnt  iat. 
Wenn  Botmann  (Bemerkungen  zum  schriftlichen  NachlaNi  des  Auguitus,  Har- 
burger Programm  1884  S.36)  sich  far  die  erstere  Alternative  entscheidet,  so  mag 
das  sein;  sicher  aber  hat  Augustns  den  von  ihiu  gegrilodeten  Borgerschaften 
nicht  die  wunderliche  Bezeichnung  eoloni  hi ei  beigesellt,  sondern  sie  als  colotiine 
btlüie  oder  Äjiguitae  mit  ihren  rechten  Namen  genannt. 

5)  Bonuaim  a.  a.  0.  8,  32  widerspricht,  setst  aber  selbst  hiiisu,  daat  er  sich 
den  jetzigen  Zustand  der  Liste  der  ersten  Region  nicht  erkltlren  kann,  und  führt 
auch  aiiH  der  achten  Ortschaften  auf,  die  kein  ätadtrecht  hatten.  i 
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2.   Aus  dem  letzten  im  römischen  Reich  abgehaltenen  allgemeinen 
Census,    dem   von  Yespasian   und   Titus   im   Jahre  74    abge- 
schlossenen,   haben    bei   demselben   Plinius   (f  79)    und    bei 
t02  Pblegon^,  bei  beiden  durch  dieselbe  HittelqueUe  *,  sich  Einzel- 

angaben erhalten,  welche,  soweit  sie  Italien  angehen',  als 
Heimath  lediglich  selbststandige  Gemeinden  der  achten  Region 
nennen*. 

Der  Zweck  dieser  Eintbeilung  Italiens  ergiebt  sich  hiemach  von 
selbst.    Dass  die  Regionen  keine  Verwaltungsbezirke  sind,  beweist, 

1)  Plinius  7,  49,  162—164  mit  ausdrficklicher  Berufdng  auf  den  ein  Jahr 
zuvor  abgehaltenen  Census;  eben&lls  mit  Benifnng  auf  die  Censosliste  (i(  avtmr 
j&v  djtoTifii^aeaiv  ßva(fj%ij0aineg)  Fhlegon  in  dem  Ezcerpt  xmqI  fnvcQoßltor,  in  den 
rerum  nat,  scriptores  Graeci  minores,  ed.  0,  Keüer  1,  85  ff.  Die  Handschrift,  welche 
mein  Freund  Zangemeister  noch  einmal  verglichen  bat,  giebt  keine  andere  Be- 
richtigung als  p.  86,  12  Tdvm<K  (=  Tampitis)  statt  Tainiog. 

2)  Plinius  könnte  wohl  aus  der  Urquelle  selbst  geschöpft  haben ,  indem  er 
angiebt,  dass  es  för  seine  Zwecke  nicht  nöthig  sei  alle  Censuslisten  durchzugehen 
(nee  sunt  amnia  vasaria  excutienda),  sondern  dass  er  sich  auf  eine  einzige  der 
italischen  Regionen  beschränke.  Aber  da  die  viel  reichlicheren  Excerpte  Phlegons 
sowohl  dieselbe  achte  Region  betreffen,  wie  auch  eine  Person  (L,  Terentiue  M. 
f.  BoHonia  cmn.  CXXXVJ  mit  Plinius  gemeinsam  auff&hren.  so  wird  dadurch  eine 
beiden  Schriftstellern  gemeinsame  Mittelquelle  gefordert.  Wahrscheinlich  schöpfen 
beide  (Phlegon  vielleicht  indirect)  aus  den  von  Plinius  wie  in  diesem  Buch  so 
auch  in  anderen  unter  den  Quellen  aufgeführten  acta  popuU  Bomani  (so  voll- 
ständig 8, 40,  145),  dem  Tageblatt,  das  folglich  aus  den  vespasianischen  Censua- 
listen  derartige  Curiositäten  ausziehen  konnte.    Dass  Phlegon  nicht  seine  nächste 

*     Quelle  nennt,  sondern  die  darin  angeftlhrte,  ist  die  Weise  aller  Compilatoren. 

3)  Phlegon  giebt  ausser  den  Italikem,  die  er  zu  Anfang  allein  nennt,  auch 
anscheinend  gleichartige  Angaben  aus  den  Provinzen  Macedonien,  Pontus  und 
Bithynien  und  Lusitanien.  Obwohl  er  auch  anderes  ersichtlich  Fremdartige  ein- 
mischt, theils  aus  der  landläufigen  Litteratur,  theils  aus  eigener  Kunde  einen 
seines  Alters  wegen  dem  Hadrian  vorgeführten  Mann,  so  dttrften  jene  Angaben 
doch  auch  aus  den  Censuslisten  herrühren  und  beweisen  dann,  dass  dieser  letzte 
Census  sich  nicht  auf  die  römischen  Bürger  beschränkte  (8t  R.  2,  417). 

4)  Plinius  nennt  ausdrücklich  die  regio  octava  und  damit  stimmen  die 
Einzelangaben.  Bei  Phlegon  werden  genannt  Ariminum,  Bononia,  Brixellum, 
Faventia,  Fidentia,  Forum  Comelii,  Parma,  Placentia,  Ravenna,  Regium,  Tannetum, 
Veleia,  sämmtlich  selbstständige  Gemeinden  dieser  Region.  Dazu  kommen 
wahrscheinlich  die  Otesini  (Plinius  8, 15, 116;  C.  I.  L.  XI  p.  151),  welcher  wenig 
bekannte  Name  vermuthlich  steckt  in  den  Corruptelen  86,  3  xölea}^  UoiJiffiUae 
—  86,  8  n6k€ü}€  AhmoCag  —  87,  8  nöXemg  'ÖQuaiag,  Statt  7i6X8€og  Btwvlae  88,  27 
ist  wahrscheinlich  BovwvIoq  herzustellen.  Das  seltsame  zweimal  (86,  4;  88,  18) 
sich  findende  n6h(og  BaodeCag  ist  entweder  aus  roissverstandenem  Regium  hervor- 
gegangen, welches  einmal  86,  17  in  Pnylag  verdorben  ist»  sonst  freilich  richtig 
steht,  oder  nach  einer  vielleicht  vorzuziehenden  Vermuthung  Hirschfelds  aus 
BeXeiag  verdorben,  das  allerdings  an  zahlreichen  Stellen  richtig  erhalten  ist 
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läbgeselieD  davon,  daas  das  römische  Regiment  in  Italien  solcho 
auaschlieeat,  schon  die  Beoenniuig:  regio  ist  als  Linie  die  Richtung, 
als  Fläche  der  Raum  und  findet  in  der  besseren  Sprache  schlechter- 
dings keine  politische  Verwendung'.  Daher  kann  es  auch  nicht 
befremden,  dasa  die  Regionen  Italien»  keine  anderen  Benennungen 
gehabt  haben  als  die  nach  der  Ordnungszahl'^.  —  Die  eiosige  prak- 
tische Anwendung  dieser  Otiedening,  von  der  wir  wissen,  und  101 
vermuthlich  die  einzige,  für  die  sie  benutzt  worden  ist,  ist  ihre 
Zugrundelegung  bei  der  Schätzung,  wie  sie  aus  den  vespasianiscben 
LiBt«n  hervorgeht,  Dass  sie  erweitert  auch  für  rein  statistiache  und 
geographische  Zwecke  verwendet  worden  ist,  zeigt  die  Beschaffenheit 
der  auguatiflchen  Listen  und  bedarf  keiner  besonderen  Rechtfertigung. 
Wenn  gefragt  wird,  inwiefern  dieses  Städteverzeichnisa  bei  dem 
CensOB  in  Betracht  kam,  so  schliesst  freilich  die  ältere  Gestaltung 
der  Börgersohätzung  die  muuicipale  Gliederung  aus;  dagegen  wird 
dieselbe  durch  deren  Umgestaltung  nach  dem  Bundesgonosaenkrieg 
erfordert,  indem  von  da  an  die  Schätzung  überwiegend  auf  die 
Heimathsgemeinden  übergeht  und  die  Listen  aus  einer  jeden  nach 
Rom  an  die  Censoren  des  Reiches  gesendet  werden.  In  dieser  Weise 
wird  der  Census  in  dem  Municipalgesetz  des  Dictators  Caesar  geordnet 
und  wahrBchfiinlich  sind  ähnliche  Anordnungen  schon  vorher  getroffen 


1)  Wenn  Cau.  -lulHuu  (les  (Taniformationa  poliliques  dt  tltahr  sous  le? 
tmperrwn  Romairta.  Pari«  le84,  S.  78j  vielmehr  aajft:  rigion  e»t  «n  mol  du 
langage  admiruetrati/'  qiti  ditigne  ttne  mibdminmt  financirre  Ott  judiciaire  d'une 
province,  »o  trifft  da»  ui  fQr  den  apfiteren  Spracbgebntuch;  rri/wne*  dicinnm, 
sagt  Sictilus  FIhccuh  p.  13&.  intra  ^oruM  fitite  iitupUMUia  coUmiarum  aul  munt- 
eiptomm  magintratibtt»  ih«  diccndi  eo/iercmdiqut  wt  tibtra  polenteu,  und  in  diesem 
Biane  aprii-bt  man  in  d«  Spatieit  von  der  reffio  Thenstiita  oder  Ärmienm». 
Aber  die  ältere  Epoche  braucht  daftlr  ager  oder  terrilorium  and  verwendet  itffio 
nie  im  politiaehen  Sinne:  ea  genügt  an  die  Formel  recia  regione,  an  die  rtgiontn 
eauM,  &n  die  der  Stadt  Rom  z\x  erinnern.  Für  die»e  Zeit  wird  der  Satz  richtig, 
wenn  roiui  ihn  umkehrt.  L'ie  fabiche  AntToaüung  des  BegrilTB  bat  dann  arge 
Verkenuung  der  hiBtortBcheu  Thatsachen  nur  Folge.  Die  mit  der  republikanischen 
Ordnang  durchaus  verträgliche  und  wahrscheinlich  schon  in  der  Republik  ent- 
ttaiidene  Region entheitung  iiit  keineswegs  'u  prrniirre  atltintt  <poriie  o  l'iinUi  dt 
PBaht  (a.  a.  0.  p.  86). 

3j  Plinius  bezeichnet  die  Region,  welcher  er  die  Alterszahlen  entnimmt, 
als  die  achte  und  umschreibt  sie  zugleicb  al«  mtdin  pars  inter  Ajipenninm» 
Paduwiqite  oder,  wie  er  3.  15.  115  sogt.  dela-minaluT  AHmiiu)  Pado  Äppamitu), 
Auch  sonst  giebt  er  den  Regionen  nirgends  Naraeu.  selbst  wo  es  nahe  lag 
(c.  IS,  110:  (^tnfa  rtgio  Picaii  eel;  c.  5,  50:  leplmui,  in  qua  EtTuria  tat),  mit 
eioiiger  Aumahme  der  elften,  wo  ei  sich  aber  triff),  wie  «cbou  bemerkt  ward. 
dm  die  Benennung  Trantpadana  dieser  Region  nicht  aussehüesslich  gegeben 
Hin  kann,  dtt  die  «ebnte  eben  dasselbe  Recht  auf  sie  hat. 
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worden/.  Danach  lag  es  allerdings  nahe  an  der  römischen  Central- 
steUe  für  die  aus  den  Municipien  eingehenden  Listen  mehrere 
Abtheilungen  zu  bilden  und  zu  diesem  Behuf  Italien  in  Schätzungs- 
bezirke zu  theilen.  Eine  gewisse  Bestätigung  dürfte  dadurch  gegeben 
sein,  dass  die  acht  ersten  Regionen  Italien  in  seinem  älteren  Bestände 
bis  zur  Macra  und  zum  Rubico,  die  drei  letzten  dagegen  das  erst 
nach  Caesars  Tode  zu  Italien  geschlagene  cisalpinische  GuUien 
umfassten^;  und  in  diesem  Sinn  können  die  elf  Regionen  auf 
Augustus  zurückgeführt  werden'.  Genauer  lässt  die  Einrichtung 
sich  chronologisch  nicht  fixiren*. 

Bevor  wir  uns  zu  der  Frage  wenden,  welche  Gestalt  die  italische 

104  Landschaftstheilung  unter  dem  Principat  angenommen  hat,  wird  es 

zweckmässig  sein  die  Gebiete  der  elf  Regionen  nach  Plinius  Angabe 

im  Anschluss  an  die  früher  erörterte  strabonisch-ptolemäische  Auf- 

theilung  Italiens  kurz  zu  charakterisiren. 

1.  Latini  grösstentheils;  Campani;  PicenCes  des  Südens. 

2.  Hirpini;  Aptdi;  Ckddbri;  SaUentini. 

3.  Lucani;  BnUtii, 

4.  Nordöstliche  Latini  (Tibur);  Sabini;  Äequiculi;  Vestini;  Marsi; 
Paeligni;  Frentani;  Marrucini;  Samniies. 

1)  Staatsrecht  2,  368  fg. 

2)  Politisch  wird  in  dieser  Beziehung  immer  die  blühende  und  städtereiche 
transpadanische  Landschaft  genannt;  aber  auch  Lignria,  ebenÜEdls  Theil  der 
bisherigen  Proconsularprovinz,  ist  gleichzeitig  zu  Italien  gelegt  worden. 

3)  Die  Vermuthung  Elters  (de  forma  urbis  Rotnae,  Bonner  Univ.-Programm 
1881  p.  XIV),  da^  die  Eintheilung  von  der  Stadt  Rom  angefangen,  dann  die 
südlichen  und  schliesslich  die  nördlichen  Districte  verzeichnet  habe,  hat,  wie 
mir  scheint,  nicht  genügendes  Fundament,  ist  indess  mit  der  Annahme,  dass  die 
Regionen  9.  10.  11  nachträglich  zugesetzt  seien,  verträglich. 

4)  Das  von  Plinius  determinirte  Italien  der  elf  Regionen  reicht  westlich 
nicht  blos  bis  zur  Älpis  tnaritima^  sondern  bis  zum  Varus  (C.  I.  L.  Y  p.  902), 
östlich  nicht  blos  bis  zum  Formio,  sondern  bis  zur  Arsia  (C.  I.  L.  Y  p.  1).  Dass 
einige  Stämme  im  inneren  Histrieu,  wie  die  Varvarer,  bei  Plinius  sowohl  in  der 
elften  Region  Italiens  wie  bei  Illyricum  aufgeführt  werden,  ist  bei  der  Theilung 
Histriens  zwischen  Italien  und  Illyricum  leicht  erklärlich.  Wenigstens  die  Vor- 
Schiebung  der  Grenze  vom  Formio  zur  Arsia  hat  wahrscheinlich  unter  Angnstus 
stattgefunden;  aber  eine  nähere  Zeitbestimmung  ist  nicht  zu  ermitteln.  Dass 
Nissen  (ital.  Landeskunde  1,  81)  diese  Vorschiebung  wegen  Strabon  7,  5,  3  p.  314 
auf  die  Sammtherrschaft  von  Augustus  und  Tiberius  bezieht,  hat  Beloch  (Be- 
völkerung 8.  323)  mit  Recht  zurückgewiesen.  Noch  weniger  haltbar  ist,  was 
Cuntz  (de  Augiisto  Plinii  geogr.  auctore.  Bonn  1888  p.  21)  aus  den  Worten  Stra- 
bon's  herausgelesen  hat.  Auch  auf  die  Nennung  der  im  Jahre  729/25  gegründeten 
Colonie  Augusta  Prätoria  bei  Plinius  (8,  17,  123)  möchte  ich  nicht,  wie  dies 
Beloch  a.  a.  0.  thut,  eine  Zeitbestimmung  bauen;  unter  den  Einzelangaben 
können  leicht  Zusätze  sich  finden. 
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5.  Picetiies  des  Nordens;  FraetuttU. 

6.  ümbri;  ager  Galiicus  =  Scnvnes. 

7.  Etnisci. 
h.    (iaüia  toi/aia. 
9.    Ligurvi. 

10.  Transpadani  Östlich  vom  Üllius,     Histtla. 

11.  Traiapiidani  weHtlich  viim  OUius. 
Daiw  bei  der  Abgrenzung  dieser  Bezirke,  wenn  ute  aucb  geringe 
praktisch!;  liedcutung  hatte ,  einerseits  auf  die  dnrch  die  Natur 
gezogenen  Grenzen,  andererseits  auf  die  althergebrachten  Statnm- 
gebiete  und  Landschaftsnamen  Rücksicht  genommen  ward,  lässt  sich 
nicht  füglich  bezweifebi;  gebunden  aber  hat  man  sich  an  die  letzteren 
keineswegs,  du  beispielsweise  die  Transpadana  in  zwei  Regionen 
zerlegt,  umgekehrt  Latium  theils  der  ersten,  theils  der  vierten  Region 
zugetheilt  worden  ist. 

Wenn  in  republikanischer  Zeit  grössere  verschiedene  Städte 
umfassende  italische  Bezirke  nicht  nachweisbar  sind  und  schwer- 
lich bestanden  haben,  s»  gilt  dies  für  den  Principat  wohl  im 
Allgemeinen  auch  und  bleibt  mithin  der  scharfe  Gegensatz  zwischen 
Italien  und  den  Provinzen  bestehen :  aber  für  specielle  Verwaltungs- 
Bwecke  werden  vielfach  derartige  Districte  gebildet.  Nachweislich 
ist  dies  geschehen  bei  der  augustischen  Erbschaftssteuer';  bei  der 
Domanialverwaltung*;  bei  der  von  Traian  angeordneten  Kinder- 
Versorgung';    bei    der  Rekrutenaushebung *   und    bei   anderen    Ad- 


ly  C.  1.  L.VI.  1633.  X!,  378.  1222.  XIV,  2 
Eph.  epigi.  V,  1203  [C.  I.  L,  VIII  S.  12020  -. 
8.  65  [Ä  Äufi.  S.  101]. 

2)  C.  1. 1,.  lU,  1464.  VIII.  822  [Dessau  1370.  i:i47|,  Kaibel  inwr.  Graec. 
ItoL  2433  [DesKaa  8852).  DäBs  das  Veri'.eichmsa  der  italiscben  Domäneii, 
der  iäw  bentl'täoriim ,  nach  Begioneu  geftihrt  ward,  bezeugen  die  Gromatiker 
(Nipsns  p.  295:  quaeris,  ti  in  libro  beHtfidoriuii  ra/ionis  Slius  bett^iciHm  oKcui 
Atigtutiu  drdfrit;  vgl.  Hyginus  202,  2.  '203,  II.  Auf  Uieaes  beliehen  siub  die 
kaiserlichen  OI%cialcu  <i  eommetUnrita  bm^iciorum  iC.  I.  L.  VI,  1884  [Dessau  1792], 
6626.  8627)  [vgl-  Hirscbfeld  a.  a.  0.«  S.  I26ff.], 

3)  SL  H.  2.  1080  bei  den  Alimentarprocuratoren  von  Ritt«rrang.  Dagegeu 
«ind  die  betrell'endeD  Verwultungea,  «oweit  sie  Benntorischen  Beamten  übertragen 
wnnlen,  mit  der  Chausseenautsicbt  verkiiUpft  worden. 

4)  Dahin  gt^hC^en  die  aDsserordentlichen  seniitorieebeii  Betuuten  minmt»  i:d 
däee[tujm  iuniorum  a  dk-o  Hadriano  in  rfejgumeut  Transpadanain  (C.  I.  L.  VIII, 
7036  [DesMU  1068])  und  electus  ah  op[timo  imp.  Stra-uJ  Atrxan^ro  Aug.  ad  [dütetain 
haUnAm]  per  rri/iontm  Tra[ntpaAa>iam]  iC.  I-  L.  X.  »85tJ  [Dessati  1173]),  Dhtod 
iat,  wie  ich  schou  früher  (eph.  epigr.  1  ]>.  138)  autigeapritchen  habe,  sii-hvj'  nnr 
nomiadl    Terachieden   der  itgtdas  Augutti  pro  prattort  fejioai»    rrai«pödo"<M 
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105  ministrationen  ^,  vornehmlich  aber  bei  den  vom  Kaiser  Marcus  ein- 
gerichteten Yormundschaftsgerichten,  auf  die  wir  sogleich  zurück- 
kommen. Allerdings  lassen  sich  diese  Bezirke  urkundlich  nicht  vor 
der  Zeit  des  Pius  nachweisen^;  jedoch  ist  dies  wahrscheinlich  darauf 
zurückzufuhren,  dass  die  derartigen  durchaus  untergeordneten  8ub- 
altembeamten  in  der  früheren  Kaiserzeit  sich  der  Specialtitulatur 
enthielten  und  die  Districttheilung  also  recht  wohl  bedeutend  älter 
sein  kann  als  die  sie  ausdrücklich  erwähnenden  Inschriften.  Feste 
Sammtbezirke  lassen  bei  keinem  einzelnen  Yerwaltungszweig,  ge- 
schweige denn  als  allgemeine  Ordnung  sich  nachweisen,  und  insofern 
kann  diesen  Bureaus  für  die  Gliederung  der  Reichsverwaltuog 
keine  hervorragende  Wichtigkeit  beigelegt  werden. 

Eine  gewisse  Ausnahme  indess  machen  die  Yormundschafts- 
gerichte  oder,  wie  sie  titular  genannt  werden,  die  italischen  Juridicate, 
welche  zuerst  Hadrian,  dann  nach  ihrer  Beseitigung  durch  Pius 
bleibend  Marcus  und  Yerus  eingerichtet  habend  Sie  sind  von  den 
vorher  bezeichneten  Yerwaltungsstellen  die  einzigen  ständigen  höherer 
Ordnung,  und  auch  die  einzigen,  welche  mit  gewissen  Beschrän- 
kungen als  Districtseintheilung  Italiens  bezeichnet  werden  dürfen. 
Das  Yormundschaftkswesen  ist  nach  den  romischen  Ordnungen  wesent- 
lich den  hauptstädtischen  und  den  municipalen  Gerichtsbehörden 
überwiesen;  aber  deren  Unzulänglichkeit  und  die  Nothwendigkeit 
magistratischer  Oberaufsicht  hat  auf  diesem  Gebiet  früh  sich  geltend 
gemacht.  Schon  unter  der  Republik  haben  die  Yolkstribune  in 
dasselbe  eingegriffen.    Unter  dem  früheren  Principat  haben  dies  in 

• 

(0. 1.  L.  X,  3S70.  6658  [Dessau  1040]),  dem  vielleicht  mit  Domaszewski  (Eranos 
Vindob.  S.  63)  auch  C.  1.  L.  VI,  1546  gleichzusetzen  ist:  [quin]quefa9c(aUs)  regfianis 
Transpadanae] .  Dass  dies  ausserordentliche  kaiserliche  Commissarien  -sind ,  wie 
sie  Dio  (57,  17;  vgl.  St.  R.  1,  386  A.  1)  bezeichnet,  beweist  schon  die  Seltenheit 
ihres  Vorkommens;  die  Abenteuerlichkeit  eines  ständigen  Militärcommandos  im 
Pogebiet  unter  dem  Principat  richtet  sich  selber.  Wenn  f&r  die  übrigen  Land- 
schaften Italiens  nichts  Aehnliches  nachzuweisen  ist,  so  beweist  dies  nur,  was 
ohnehin  sicher  genug  ist,  dass  schon  damals  wie  heutzutage  die  Lombardei  alle 
übrigen  Landschaften  in  Bevölkerung  und  Wohlstand  übertraf.  Mehr  wird  auch 
nicht  zu  entnehmen  sein  aus  den  Worten  des  Senatsbeschlusses  vom  Jahre  176/7 
(C.  I.  L.  II  S.  6278,  42,  vgl.  Eph.  ep.  7  p.  :^7):  trans  Padum  perque  omnes  JRaKae 
regiones  arhitrium  iniungendum  praefeetis  cUimentorum. 

1)  Freilassungssteuer:  C.  I.  L.  V,  3351.  —  Gladiatorenwesen  C.  I.  L.  V,  8659 
[Dessau  1554]. 

2)  Die  nachweislich  ältesten  unter  den  vorher  aufgeftlhrten  Inschriften  sind 
C.  I.  L.  XI,  1222  [Dessau  1554],  eines  Freigelassenen  Hadrians  und  XI,  378  [Dessau 
1381]  aus  der  Zeit  des  Pius. 

3)  Vita  Hadriani  22;  Pii  2;  Marci  11.    Appian  b.  c.  1,  38.     St.  R.  2,  1085. 
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gleiotaer  Waise  die  Conautn  gethan  oder  thun  sollen;  insbesondere 
nachdem  ihre  Amtsdauer  auf  wenige  Monate  beschränkt  worden  war, 
können  sie  dieser  Verpflichtung  nur  ungenügend  entsprochen  haben. 
Kaiser  Marcus  half  ab,  indem  er  einenteite  die  Vormundsohafteaachen 
für  die  Stadt  Rum  und  die  städtische  Verwaltung,  uj-bica  dioeceais^, 
einem  aus  den  Prätoren  ausgewählten  Magistrat  übertrug',  andererseits  iOSfl 
für  das  übrige  Italien  zur  Beaufsichtigung  der  Municipalbehorden  in 
Vormundschaftssachen  eine  Anzahl  »Rechtspfleger-,  iuridici  ernannte. 
Denselben  Beamten  sind  weiter  noch  andere  mehr  oder  minder 
gleichartige  Qeschäfte  überwiesen  worden,  namentlich  die  Regelung 
der  nach  strengem  Civilrecht  nicht  klagbaren  Vermächtnisse'.  Eine 
Einrichtung  dieser  Art  konnte  und  musste  als  der  Beginn  der  Pro- 
vlnzialislrung  Italiens  angesehen  werden,  wenn  die  den  Rechtspflegem 
zugewiesenen  Bezirke  feste  waren;  und  es  ist  sehr  wahrscheinlich, 
dass  dies  bei  der  hadrianischen  der  Fall  war  und  die  dadurch 
hervorgerufene  Opposition  zu  der  Wiederabschaffung  derselben  durch 
Fius  geführt  hat.  Um  dieser  Opposition  zu  begegnen,  wird  Marcus, 
als  er  sie  wieder  aufnahm,  von  der  Ständigkeit  der  Juridicatu 
abgesehen  und  von  Fall  zu  Fall  den  einzelnen  Magistraten  eine  oder 
mehrere  Landschaften  Italiens  als  Wirkungskreis  angewiesen  haben*; 
die  Zahl  der  Juridicate,  welche  Hadrian  auf  vier  feststellte,  wird 
späterbin  wechselnd  gewesen  sein.  Aber  die  Grenze  des  römischen 
VormundBchaftsgerichts,  der  ttrbtca  dtoecesis,  gegenüber  dem  Gesammt- 
gebiet  der  italischen  Juridici  war  ohne  Zweifel  eine  feste.  Unmöglich 
ist  es  Zufall,  dass,  während  die  auf  Inschriften  häufig  begegnenden 
Juridici  für  alle  übrigen  italischen  Landschaften  ausreichend  belegt 
sind^  sie  lediglich  in  Latium,  Campanien  und  Samntum  fehlen;  wir 


1)  Ulpiftn  Vat.  fr.  205  vgl.  303.  241.  Den  Uegensutz  daüU  niacbcn,  aosaer 
den  Provinzeu,  die  r^iones  qiiae  nitti  iuridicig  sunt,  wobei  regio  wohi  nicht  den 
wechMloden  Juridical bezirk  beteichnet,  aoiidein  vielmehr  die  einielne  Landschatl, 
UM  mm  Beispiel  Flaminia  und  Urobria  als  Kwei  Regionen  gefasst  werden.  Ad» 
den  Justin iantscben  RechtsbUcbem  sind  die  dioeceti*  urbica  uud  die  iiiTidici  ver- 
Kchwunden:  aber  wn  von  der  nntuentlicb  Vormundschaft  liehen  .luriHdictioD  der 
populi  Vomani  die  Rede  \it  (Dig.  26.  .5,  20  pr.  4,  8.  3,  '6.  wo  chhu- 
difftiitati*  »«ich  au!  die  Conouln  und  die  Pr&toren  beziehen  wird) .  iat  die 
gemeint.  ~-  Mit  den  regiona  urbicariae  oder  mburbicariae  der 
Spfttxeit  (unten  S.  2^  A.  1)  ist  die  dioecena  Hrfrici  nicht  zu  verwechseln. 
2t  Vita  Marci  10.  St.  R.  2,  226. 

3)  Die   eigentliche    Competeni    des    iurirficiM    ist   die   iurindidü)   jmpillanii 
(8t.  B.  2,  226  A.  II.    Ueber  die  Obrigeo  Ge»rhSRe  vgl.  St.  B.  2.  1085. 

4)  St.  H.  2,  1085,  A.  1. 

5)  Hnrquardt  8t.  V.  1,  226.  327:    hiniutufSgen  aind  die  Hainxer  lascImJl 
Deonn  USS  [C.  I.  L.  XIII,  (1763)  eines  iuridfiinat  per  Catabriam  lLw:Jan(iam)  tt 
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werden  in  diesem  Oebiet  die  urbica  dioecesis  des  zweiten  tind  dritten 
Jahrhunderts  zu  erkennen  haben. 

Ein  Yerzeichniss  der  dieser  Diöcese  angehörigen  Städte  hat  sich 
erhalten.  Das  dem  gromatischen  Corpus  unter  dem  ungeschickten 
Titel  liber  Augtisti  Caesaris  ef  Neronis  einverleibte  Stadteverzeiehniss 
ist  aus  mehreren  verschiedenartig  redigirten  Bestandtheilen  zusammen- 
gesetzt^, von  denen  der  eine  civüates  Campania^  betitelte  und  die 
107  Städte  von  Latium,  Campanien  und  Samnium  in  alphabetischer 
Folge  aufführende  bezeichnet  wird  als  geschöpft  ex  libro  regionam^ 
Dies  sind  nicht  die  augustischen,  da  in  diesen  Campanien  und  der 
grössere  Theil  von  Latium  der  ersten,  der  Rest  von  Latium  und 
Samnium  der  vierten  angehört;  aber  auch  die  italischen  Landschaften, 
nach  welchen  die  Juridicate  geordnet  werden  und  die  den  Oegensats 
zu  der  urbica  dioecesis  machen  (oben  S.  281  A.  1),  werden  regiones 

BruUioa;  die  drei  Inschriften  von  Aquincum  C.  I.  L.  III,  10471 — 10473  [Dessau  1153] 
eines  Juridicus  derselben  drei  Landschaften  und  Apnliens  [ebenso  C.  VIII  Snppl. 
n.  22721];  die  africanische  Inschrift  C.  L  L.  VIII  S.  12442  =»  Dessau  1110  eines 
iuridicus  per  lUüimn  reg(ioni8)  Transpadanae.  Genannt  werden  in  wechselnder 
Verbindung  die  Transpadana  —  Liguria  —  Aemilia  —  Flaminia  —  ümbria 
—  Tuscia  —  Picenum  —  Apulia  —  Calabria  —  Lucania  —  Bruttii;  Histria 
fehlt  wohl  zufällig. 

1)  In  der  Haupthandschrift  steht  es  geschlossen  f.  82 — 110,  in  der  Lach* 
mann^schen  Ausgabe  p.  209 — 239, 19;  wobei  jedoch  das  der  zweiten  viel  schlech- 
teren Recension  entnonunene  Stück  228,  8  —  229,  9,  so  wie  wohl  auch  225,  4—13 
auszuscheiden  sind.  An  der  Spitze  stand  ursprünglich,  nach  der  Ueberschrift 
ex  libro  BcUbi  (p.  225, 14),  pars  Piceni  oder  prorincia  Piceni  (p.  225,  3.  14  —  228,  2), 
alsdann  (wie  dies  der  Schreibervermerk  229,  10  verglichen  mit  211,  23  anzeigt, 
wie  denn  auch  217,  2  auf  227,  13  verweist)  die  provincia  TVacta  (p.  211,  22  *-* 
225,  2),  wo  indess  der  Schluss  in  Verwirrung  gerathen  ist  und  p.  224,  1  —  225, 
2.  15.  16  —  226, 1—5  ursprünglich  die  Ueberschrift  getragen  zu  haben  scheinen: 
provincia  ümbria.  Alsdann  folgen  (p.  229, 12  —  239, 13)  die  civitates  Campaniae 
mit  dem  Beisatz  ex  libro  regionum»  Der  wesentlich  anders  redigirte  Abschnitt 
Lucania y  Bruttii,  Apulia,  Calabria,  Sicilia  (p.  209,  4  —  211,  21)  steht  in  der 
Handschrift  vor  diesen  Städten,  ob  am  ursprünglichen  Platz,  ist  nicht  zu  ent- 
scheiden. In  der  jüngeren  Recension  steht  das  Stadteverzeiehniss  zweimal,  an 
der  ersten  Stelle  der  älteren  Liste  einigermassen  entsprechend,  jedoch  fehlen 
Lucania,  Bruttii,  Sicilia  und  ist  unter  Einschiebung  zweier  weiterer  Abschnitte  die 
Reihe  also  geordnet:  Tuscia  —  Fkenum  —  fValeria]  —  Apulia  —  CcUabria  — 
[DaltmUia];  an  der  zweiten  Stelle  so  wie  in  der  Ausgabe  p.  252 — 262  in  folgender 
Reihe:  Picenum  —  Samnium  —  Ap\dia  —  Calabria,  —  Meine  Auseinandersetzung 
in  der  Lachmaim'schen  Ausgabe  der  Feldmesser  2,  157—162  [oben  S.  155 — 159] 
ist  hiemach  zu  berichtigen. 

2)  Die  zweite  schlechtere  Recension  verweist  in  Picenum  bei  Reate  auf  den 
über  retfionum.  Diese  Stadt  wird  in  der  besseren  Recension  nicht  aufgeföhrt;  der 
Redacteur  der  geringeren  hat  schwerlich  diese  volLstÄndiger  vor  «ich  gehabt, 
sondern  hier,  wie  so  oft,  geschwindelt. 
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genennt.  Es  idubb  also  ein  italisches  Städtcvorzeichniss  gegeben  I 
haben,  welches  sowohl  die  Stadtbezirke  der  urbica  diaecesis  wie  auch  I 
die  des  übrigen  Italien  nach  der  namentlich  bei  dem  Vormund-  I 
schftftswesen  zu  Grunde  gelegten  landschaftlichen  Einthoilung  ver-  I 
zeichnete.  Dies  fallt  zusammen  mit  dem  bei  der  Üomanialverwaltung  I 
begegnenden  nach  regiones  geführten  über  beneficlorum  (oben  3.  279  ■ 
A.  2).  Wo  die  landschaftlichen  Benennungen  bin  dahin  schwankten,  I 
haben  sie  hierdurch  ofßoielle  Detcrminimng  erhalten;  wo  sie  ver- 
sagton, wie  dies  bei  der  Landschaft  zwischen  ÄOBis  und  Rubico  der  I 
Fall  gewesen  zu  sein  scheint,  halfen  die  von  den  Contiularatrassen  I 
entlehnten  Benennungen  (oben  S.  274)  aus.  1 
Hieraus  erklärt  sich  die  Behandlung  der  Landschaf  tan  amen  ] 
Lattam,  Campania  und  Samnium  nach  dem  Socialkrieg  und  unter  I 
dem  Principat.  —  Latium  ist  als  solches  verschwunden'.  Ohne  I 
Zweifel  ist  dies  darauf  zurückzuführen,  dass  bis  auf  die  durch  den  1 
italischen  Krieg  herbeigeführte  Verfassungsreform  die  Latini  nicht  | 
landschaftlich  geschlossen  waren,  sundern  diejenigen  des  alten  Latium  1 
weit  überwogen  wurden  durch  die  zahlreichen  und  durch  ganz  Italien  I 
zeretreutfln  römischen  Colonien  latinischen  Rechts;  statt  dem  Worte  I 
die  alte  engere  Bedeutung  zurückzugeben,  zog  man  vor  es  im  I 
officiellen  Gebrauch  ganz  fallen  zu  lassen.  Es  ist  auch  später  nicht  | 
■wieder  aufgenommen  worden.  -  Campania  oder  vielmehr  regio  | 
Campaniae'^  ist  der  geographische  Ausdruck  für  die  urbica  dioecesis,  108  J 
deren  Verwendung  für  das  Vormundschaftswesen  diejenige  auf  andere  I 
Kreise  der  kaiserlichen  Verwaltung  nieht  ausschhesst.  In  diesem  I 
erweiterten  Umfang  erscheint  Campanien  wie  in  der  Liste  des  Feld-  I 
messerbuches   so    auch   auf  der  Peutingerschen   Tafel'  und    in   der  I 

1)  Die  lieograjilieii  der  KaixerKeit  Bpreoheii  wohl  vuu  der  liitinisch-campii-  I 
uiMben  ÜKDxe  tLm  Liris  oder  aiu  Voltumua  (C.  1.  L.  X  p.  498.  499);  aber  ein  I 
praktischer  (iebraucb  von  derselben  ist  nicht  uiichweiahar.  I 

2)  Das*  in  den  unten  S.  284  A.  1  angeführten  loechritteD  Cainjtania  als  r^io  I 
beMiGlinet  wird,  während  dies  bei  den  daneben  genannten  Landnchaften  nicht  I 
geschieht,  wird,  wie  Hirscbfeld  V.  G..  S.fiä  A.3  [2.  Aufl.  S.  101  A.4j  scharfaimiig  I 
erkannt  hat,  siob  daraus  erkl&ran.  daaa  die  regio  Oampaniae  sieh  weiter  erstreckt«  I 
als  die  eigentlich  campiuitscbe  Landschaft.  Die  regio  Ficeni  in  einer  InBchrift  I 
der  Pliniscben  Zeit  (C.  I  L.  VI.  ft-MHO  [DesBau  I497|)  kann  auch  darauf  besogen  I 

I  werden,    isus  der  alt«  ai/rr   Gattieus  zu   der  rrgio  binzugeiogen   wird  (oben  I 

f  S.  278  A.  4).  I 

[            3)  Die  itaÜMlien  LondscbafUnaraitn  der  Peatingerscben  Tafel  sind,  nach  I 

f  Deajardinfi  (la  ome  rtgton»  d^Atupute   in  der  Re>ue  historique  vol.  1  a.  1676  1 

p.  183>    nnd    .Fiilliau    (a.  a.  (I.  S.  84)    un   eouirnir   indubitable   des   otue   rii/mm  I 

d'Aufiute,    Diea  ist  irrig.    Die  (natürlich  aehr  IBcltenhaft  flberlieferten)  Land-  1 

I   •chaflenanien  find  Iniich  Beseitigiing  gleichgültiger  Verschreibungen)  reffw  Trans-  I 
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Erbsohaftsateuerverwaltung  des  2.  Jahrhunderts  ^  und  ies  hat  diese 
auch  in  naoheonstantiniBcher  Zeit  behalten.  —  Wenn  auch  Samnium 
in  der  italischen  Administration  der  Eaiserzeit  fehlt  ^,  so  wird  dies 
darauf  zurückgehen,  dass  es  zur  urbica  dioecesis  gehört  hat;  in  naeh- 
coQstantinischer  Zeit  hat  dieser  Landschaftaname  wieder  in  der  Ver- 
waltung Verwendung  gefunden*. 

Die  Oleichstellung  Italiens  und  der  Provinzen  hat  im  dritten 
Jahrhundert  einen  weiteren  Fortschritt  gemacht  durch  die  zuerst, 
dem  Anschein  nach  als  ausserordentliches  Amt,  unter  Caracalla 
auftretende  «Correction»  von  ganz  Italien,  welche  Gorrectoren  unter 
Aurelian  und  Carus  und  in  der  ersten  Zeit  Diocletians  vielleicht 
ständig  geworden  sind*. 

Die  Vollendung  der  ProvinzialisiruDg  Italiens  ist  ebenfalls  das 
Werk  Diocletians;  mit  ihm  beginnen  die  Statthalterschaften  der 
einzelnen  italischen  Landschaften  ^.  Der  Uebersicht  wegen  mag  hier 
noch  angeführt  werden,  in  welcher  Weise  die  augustischen  Regionen 

-    I     ■    IT   I       ■      I  -  I 

padcma  —  Cenomani  —  Insubres  (und  eine  Ansahl  anderer  cisalpinischer  Völker- 
schafben)  —  Histrxa  —  lAgures  —  Etnma  (oder  Tusci)  —  Picenum  —  Marrucim 
—  Campania  —  ApuHa  —  CoZoMa  —  SaUenUni  —  Lucania  —  Brutüi,  Dies 
entspricht  genau  dem  Sprachgebranch  des  ersten  Jahrhunderts,  wie  er  zum 
Beispiel  bei  Strabon  sich  findet,  und  dieser  hat,  wie  geseigt  ward,  mit  den  elf 
Regionen  Augusts  keine  Berührung.  Dabei  hat  der  Kartenzeichner  Campaniei 
behandelt  wie  es  die  Inschriften  aus  Pius  und  Commodus  Zeit  auQ)i  thun  (unten 
A.  1).    Einwirkung  der  augustischen  Regionen  ist  nirgends  zu  erkennen. 

1)  C.  L  L.  XI,  378  [Dessau  1381]  aus  Pius  Zeit:  proc.  XX  fhejr.  regionfis) 
CkmpanCiae),  Apup(iae)J,  Calabr(iae).  C.  I.  L.  XIV,  2922  [Dessau  1420]  ads  Com- 
modus  Zeit;  [proc.]  XX  her.  Umbriae  Tusciae  Piomi  [regümjis  Cantpamae.  Die 
Erstreckung  auf  Latium  wird  hier  durch  die  nothwendige  Continuität  des  Ver- 
waltungsgebiets gefordert. 

2)  Ausser  aus  dem  Schweigen  der  Inschriften  geht  dies  hervor  aus  der  A.  1 
angeführten  Inschrift-,  nach  welcher  Campania,  Apulia,  Calabria  einen  Erbschafts- 
bezirk bilden. 

3)  In  einer  Inschrift  aus  der  Mitte  des  4.  Jahrhunderts  (C.  I.  L.  VI,  1786 
[Dessau  1256])  erscheint  ein  consularia  Campaniae  cum  Samnio;  bald  darauf  tritt 
diese  auf  als  selbstständige  Provinz  (C.  I.  L.  IX  p.  203). 

4)  Die  Belege  sind  zusammengestellt  Eph.  epigr.  1, 138  und  St  R.  2 ',  1(186. 
Der  corrector  tttriuaque  Italiae  einer  Inschrift  aus  der  Zeit  Diocletians  C.  I.  L.  VI, 
1673  [Dessau  1211]  kann  sich  nur  auf  die  Theilung  der  italischen  Diöoese  in  die 
pars  annonaria  und  die  pars  urbicaria  beziehen  (vgl.  vita  XXX  tyr.  c.  24),  welche 
auch  auf  Diocletian  zurückgeht  (mem.  deir  Inst.  2,  315),  vielleicht  aber  etwas 
älter  ist  als  die  Theilung  Italiens  in  einzelne  Statthalterschaften.  Ob  in  dem 
diocletianischen  Rescript  vom  J.  295  Vat.  fr.  292  der  corrector  der  von  Italien 
oder  der  einer  einzelnen  italischen  Landschaft  ist,  lässt  sich  nicht  entscheiden. 

5)  C.  I.  L.  V,  2818.  VI,  14.  18  [Dessau  3851].  1419.  X,  5061  [Dessau  1217]. 
Eph.  epigr.  1,  141. 
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dch    zu    den   unter   und   nach  Diocletian    eingerichteten   Provinzen  109 
ItalienB   im  Allgemeinen  verhalten,    ohne  dass  dabei    auf  kleinere 
Differenzen  eingegangen  wird^ 

1.  =  Campania. 

2.  =  Apulia  und  Calabria  als  Doppelprovinz. 

3.  =  Lticania  und  BnUtii  als  Doppelprovinz. 

4.  =  Zuerst,  wie  es  scheint,  zwischen  Campania  und  Ficenum 

getheilt^;  später  sind  daraus  die  Provinzen  Samnium  (oben 
8.  284  A.  3)  und  Valeria  (oben  8.  273  A.  1)  hervor- 
gegangen. 

5.  =  Picenum,  combinirt  mit  der  Flaminia. 
^   I  Umbria,  combinirt  mit  Tuscia. 

\  Flaminia,  combinirt  mit  Picenum, 
7.  =  Tuscia,  combinirt  mit  Umbria. 
8,  9.  =  Aemilia,  combinirt  mit  dem  südlichen  Ligurien. 

10.  =  Venetia  (östliche  Hälfte  der  ehemaligen  Transpadana)  und 

Histria  als  Doppelprovinz. 

11.  =  Nördlicher  Theil  von  Liguria^^  combinirt  mit  Äemüia. 


1)  Diese  zum  Theil  sehr  verwickelten  Fragen  habe  ich  theils  im  zweiten 
Bande  der  Lachmannschen  Feldmesseransgabe  behandelt,  wo  insbesondere  S.  200  ff. 
[oben  S.  187.ff.]  der  Gegensatz  erOrtert  ist  der  dem  vicarius  in  urbe  Borna  unter- 
stellten regumta  urbicariat  oder  8uhurbicari<ie  und  der  dem  vicarius  ItaUae  in 
Mailand  zngetbeilten  norditaliscben  reffiane»  annonariae,  theils  in  den  von  mir 
bearbeiteten  Bänden  der  Sammlung  der  lateinischen  Inschriften. 

2)  C.  I.  L.  IX  p.  203. 

3)  C.  I.  L.  V  p;  634.  810. 


* 

»    > 


XVII. 

über  die  Unteritalien  betreffenden  Abschnitte, 
der  ravennatischen  Kosmographie.*) 

80  Es  ist  nicht  schwer  zu  sehen  und  ist  oft  auch  gesagt  wod| 

dass  eine  ungemeine  Yerwandtschaft  zwischen  der  peutingeMJl 
Strassenkarte  und  der  unter  dem  Namen  des  Geographen  *  9f 
Ravenna  bekannten  Kosmographie  stattfindet.  Am  bestimmtei| 
haben  dies  ausgesprochen  Wesseling  (in  der  Yorrede  zu  der  dUb 
de  ludaeorum  archontibus,  Traiecti  ad  Bhenum  1738)  und  Maidji 
in  der  Einleitung  zu  der  Münchener  Ausgabe  der  peutinger»^ 
Karte  p.  41  sq.  Bei  der  Bearbeitung  der  unteritalischen  MeiIeoBf[|l 
und  des  römischen  Strassennetzes  dieser  Provinzen  habe  ich  glelf 
falls  gefunden,  dass  in  diesem  Abschnitt  die  Kosmographie  nU 
ist  als  die  Abschrift  eines  etwas  bessern  Exemplars  der  Kftrte  -1 
geringen  Weglassungen  und  noch  geringeren  Zusätzen;  und  da 
mir  schien,  dass  eine  Wiederherstellung  möglich  und  zugleich  .< 
einzige  Form  ist,  durch  welche  das  abschreckend  barbariuM 
und  fast  unzugängliche  Buch  wieder  brauchbar  werden  kann^ 
gebe  ich  hier  eine  Restitution  dieses  Abschnitts  der  dem  Eobbi 
graphen  vorliegenden  Karte,  wobei  die  einfachen  YerbindungsstriM 

*)  [Berichte  über  die  Verhandlungen  der  königl.  sächsischen  Gesellsok 
der  Wissenschaften  zu  Leipzig.  Phil.-Histor.  Classe  III  1851  S.  80— 117.  — ] 
neue  Ausgabe:  Ravennatis  Anonymi  Cosmographia  ed.  Finder  et  Parthey,  BtK 
1860  beruht  auf  3  Handschriften:  A  =  Vaticanus  =  r  bei  Mommsen;  B 
Parisinus;  C  =  Basiliensis.  C  war  Mommsen  unbekannt,  B  benutzte  er  in  * 
Gronovschen  Ausgabe  =  g  bei  Mommsen.  Ich  habe  fQr  die  StSdteliste  die  I 
arten  von  C  unberücksichtigt  gelassen,  für  B,  wie  Mommsen  es  tat,  die  GrOB 
sehen  Lesarten  belassen,  aber  nach  der  Handschrift  in  Klammer  richtiggeite 
die  Lesarten  von  A  (=  v)  in  den  Text  eingesetzt.  Über  die  Handschriften  l 
die  älteren  Ausgaben  s.  die  praefatio  der  neuen  Ausgabe.  Über  die  enge  T 
wand  tschaft  des  Bavennas  mit  der  Peutingerschen  Tafel  vgl.  Kubitsdi 
Oesterr.  Jahresh.  5,  1902  S.  59  ff.] 
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bezeichnen,  dass  die  Stationen  in  derselben  Reihenfolge  bei  dem 
Eosmographen  vorkommen,  die  punctirten  Linien,  dass  dieselben 
von  mir  zusammengerückt  worden  sind.  Der  Abdruck  und  die  Er- 
örterung der  betreffenden  Textabschnitte  werden  diese  Tafel  recht- 
fertigen, woran  sich  dann  noch  einige  weitere  Anmerkungen  über 
das  Yerhältniss  des  Buchs  zur  Karte  und  die  Entstehung  der  Schrift 
anschliessen  werden. 

1.   Die  unteritalischen  Strassenzüge  der  Eosmographie  ^.  81 

1,   Strandweg  von  Ancona  nach  Barium 


Rav.  4,  31.  5,  l. 

Peut. 

Ancona 

Ancona 

fl.  Aspia^ 

Numana  (Uumana  5  v    und  4  v]) 

Numana 

Misco  fl. 

fl.  Flosis 

Fotentia  (Potensia  5  v) 

Polentia 

fl.  Misiu 

Sacrata  (Sacria  5  v) 

Sacrata 

Flosor  (Flesor  ^,  Flexo  4  v) 

Flusor 

*  Pausulas  (Pausas  4)  ^ 

Tinna  (Pinna  4  v) 

Tinna 

fl.  Tinna 

Firmo  (fehlt  4) 

Castello  Firmani 

Cupra  (fehlt  4) 

Cupra  maritima 

Troentino  (fehlt  4) 

Castro  Trentino 

Perturno  (pturno  5  g ;  fehlt  4)  * 

fl.  Heminum 

Castronovum  (fehlt  4) 

Castro  novo 

1)  Die  Doppelstriche  bezeichnen  die  Absätze,  die  der  Eosmograph  durch 
item  oder  ähnliche  Phrasen  im  Text  macht;  der  Asterisk  die  auf  der  Karte  aus- 
gefallenen Ortschaften. 

2)  Diesen  und  andere  Flüsse  hat  der  Eosmograph,  der  nur  civücUes  nennen 
will,  wohl  mit  Absicht  weggelassen,  zumal  wo  sie  sich  durch  die  grfine  Farbe 
auszeichneten. 

3)  Pausulas  hat  die  Karte  auf  einer  Nebenstrasse ,  die  von  Potentia  ab- 
biegt und  bei  Pausulä  in  zwei  Zweige  nach  Asculnm  und  nach  Firmum  sich 
spaltet;  was  ganz  unmöglich  ist.  Pausulä  ist  vielmehr  nach  der  Kosmographie 
bei  Castro  nuovo  an  der  Küste  anzusetzen  (vgl.  Cluver  p.  741). 

4)  Da  sonst  alle  ins  Meer  verzeichnete  Namen  der  Karte  bei  dem  Kos- 
mographen  fehlen,  ist  es  die  Frage,  ob  der  Fluss  Heminus  (oder  Helvinus,  jetzt 
XJbrata)  hier  zu  verstehen  ist. 
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Macrinuin  (fehlt  4) 

PinniB  (umgestellt  in  4,  s.  Anm.  1) 

82      SaliiÜB  (Sabina  4,  umgestellt  s.  Anm.  1) 

[Asculum]  (fehlt  in  5)^ 

[Abrutio]  (fehlt  in  5)  ^ 

pBalba  quae  vel  A  (sit  v)  a  mari  centum 
milia  ponitur  (posita  v)j  tarnen  terri- 
torium  eiuB  usque  ad  mare  pertingit] 
(fehlt  in  5)  ^ 


Aderno 


Macrinum 
Pinna 
fl.  Comara 
Salinas 


fl.  Sannum 
Ostia  Eterni 
fl.  Clocoris 
Ortona 
Anxano 


Annum 

Fallanum 

Istonium 

Larinum 

Teneapulo 

Ergitium 


Ortona 

Anxanum  (Anximum  4  v,  Ansianum  5  v) 

Teadem  (Theanum  Teadem  5  g;  Teanum 

Teadem  5  v)  ^ 
Annum 

Fallanum  (Fallannum  4,  Palanum  5  v) 
Istonium  (Istonio  4) 
Larinum  (Larium  4  v) 
Teanopolon  (-polo  5  g^  -pilo  5  v) 
Ergitium  (Ergitio  5  g^  Egritio  5  v) 
83  *  Tatiniae  [Tatinie  4  v]  (Hoccinie  5)  * 

*  Pordona* 

*  Atrae  (Atre  [4  v]  5) » 

1)  Der  Eosmograph  hat  im  4.  Büch  nicht  bloss  eine  Reihe  Namen  aus- 
gelassen, indem  das  Ange  von  Tinna  anf  Pinnis  abirrte,  sondern  anch  con- 
fundiert  und  interpoliert:  Tinna,  Sabina,  [ÄactUum,  ÄbrutioJ,  IHnnia,  [BaXba], 
Asculum  und  Teramo  (Interamnia  Praetuttiancftmi,  im  Mittelalter  ApruHum, 
B.  Beretti  p.  264^  liegen  im  Binnenland  und  gehören  nicht  hieher,  noch  weniger 
die  Grafschaft  und  das  Bisthum  Valva,  das  etwa  dem  Gebiet  von  Corfinium 
entspricht  und  schwerlich  je  bis  ans  Meer  reichte  (Beretti  p.  254).  Schon  die 
neueren  Namen  Abrutio  und   Vdlta  verrathen  den  Interpolator. 

2)  Chieti  liegt  nicht  am  Meere  und  steht  hier  falsch,  wogegen  es  in  §  24 
in  richtiger  Folge  erscheint;  aber  dass  keine  Interpolation  hier  stattgefunden 
hat,  beweist  die  Uebereinstimmung  beider  Texte.  Es  muss  auf  der  Karte,  die 
dem  Kosmographen  vorlag,  dicht  bei  Lanciano  verzeichnet  gewesen  sein,  ähnlich 
wie  auf  der  uns  vorliegenden;  doch  verträgt  es  sich  damit  freilich  nicht,  wenn 
es  unten  ii^xta  PUinnon  gesetzt  wird  und  es  muss  in  dem  Einen  oder  dem 
Andern  ein  Schreib-  oder  Redactionsfehler  stecken.  Wegen  der  Dittographie 
Teanum 'Teate  vgl.  meine  unteritalischen  Dialekte  S.  801. 

3)  zwei  oder  drei  Oerter  an  der  Seeseite  des  Garganus,  die  sonst  unbekannt 
sind;  wenn  nicht  pordona  atrat  der  portus  Oamae  ist. 
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8iponto8  (Sep.  4  t;,  Siponto  5  ^,  Siporto  5  v) 

^Anxanum  (Dixanum  5) 

Salinis  (-  nix  4  v) 

.Aufidum  (Ausidum  4  g^  Ausidium  5  v) 

JBardulos 

rrurenum  (Tirenum  4  [5]) 
I^atiolum  (Naprolum  5  v) 
arium  (Brium  4  v) 


Siponto 

Anxano 

SaliniB 

Aufinum 

fl.  Aufidus 

Bardulos 

fl.  Aueldium 

Turenum 

Natiolum 

Barium 


2.    via  Traiana  von  Barium  nach  Brundisium. 


Rav.  4,31.  5,  1. 
taiiris  CaeBaris 
X)ixium  (Diriam  4  v) 
Onatia  (Ignatiae  5) 
SpeloncaB  (Specuncas  4  v) 
Xrindice  (Brendesium  4  g,  Brentesium  4  v) 


Peut. 
turris  Cesaris 
Dertum 
Gnatie 
Speiunis 
Brindisi 


3.    Strandweg  von  Brundisium  nach  Tarent. 


Rav.  4,  31.  5,  1. 

^Baletium 

XiUpia  (Lubias  5) 

"Ydrontus     (Ydronto  5  g^    Ydranto   5   v) 

[Ydrontum  cod.  BasiL] 
^inervium  (-va  5  g^  -ba  5  v) 
"Veretum  (Beretum  4  v) 
^irtum  (fehlt  5) 

Saletium  (Saletium  5  g^  Salatium  5  v) 
beretum  (Beretum  4  v) 
^anduris 
Tarentum  (Tarantum  5) 


Peut. 
fl.  Pastium 
Balentium 
Luppia 
Ydrunte 

castra  Minervae 

Veretum 

Uzintum 

Baletium 

Neretum 

Manduris 

Tarento 


84 


4.    Strandweg  von  Tarent  über  Regium  nach  Nuceria. 
Rav.  4,  31.  5,  1.  Peut. 

Heflochomm  (fehlt  5)  ^ 


/. 


1)  Mesochonmi  steht  auf  der  Karte  und  beim  EoBmographen  selbst  §  28 
liehtig  auf  der  Strasse  von  Tarent  nach  Brundisium  als  erste  Station  und  ist 
*!Q8  Versehen  hier  in  den  einen  der  Kataloge  eingetragen. 

MomiaEii,  scHR.  V.  19 
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Metapontum 

Heraclea    (Herachea  4  t?,   Heraclia   5  g^ 

Eraclia  5  v) 
ScinaBium  (fehlt  5) 
Turriß  (fehlt  5) 
PeUa  (fehlt  5) 
Crotona  (fehlt  5) 
Facenio  (Pacenio  4  g^  fehlt  5) 
Annibal  (Aniaba  4  v,  Anival  5)  ^ 

Rav.  4,  32.  5,  1. 
Caulon   iuxta  fretum    quod   dividit   inter 
insulam  Sieiliam  et  Italiam 


TurioBtu  ^ 
Heraclea 

Semnum 

Tuns 

Fetelia 

Crontona 

Laeenium 

Annibali 

Caulon 


Locris 

Lucis 

Syleon  (zweimal  geschrieben  5  g\  sileon  A 

\v) 

Scyle 

Leucopetra 

Leucopetra 

Regio  (Rhegio  4  g)  lulii  (lulis  4  v,  lulia  5) 

Regio 

II   columna  (columpna  5)  Regia  (Rhegia  4 

g) 

fehlt;    Zahl    und  Bild 
sind  vorhanden. 

85      Arciades  (arciadis  4  \\  artiadis  4  g) 

Arciade 

Tauriana 

Tauriana 

[Amantia]  (fehlt  in  5) » 

Agello]  (fehlt  in  5) » 

Vibona    (5  g^    Uivona   5   r,     Bibona 

4) 

Yibona  Balentia 

Yalentia  (Balentia  4) 

Tanum  (Tenna  5) 

Tanno  fl. 

Temsa  (Tempsa  4  ^,  Tempesa  4  v) 

Temsa 

Clampetia 

Clampeia 

*  Erculis  (-lesöflf;  fehlt  4)* 

Cerellis 

Cerelis 

Laminium  (Lanimunium  5  g^  Lauimunium  5 1;) 

Lauinium 

Blandas 

Blanda 

1)  Schon  Cluver.  p.  1277  vermuthete  hierin  Metapontum. 

2)  Der  erste  Katalog  bezeichnet  hier  einen  Absatz,  ebenso  wie  die  tab. 
Peut.  Die  beiden  folgenden  Puncte  Scyllacium  und  Cocintum  sind  ins  Binnen- 
land verschlagen  worden,  s.  §  17. 

3)  Amantea  und  Aiello,  zwei  Städte  späterer  Gründung  in  der  Nähe  von 
^osenza,  verrathen  sich  durch  ihre  Modernität,  durch  ihr  Fehlen  im  zweiten 
Katalog  und  durch  ihr  Vorkommen  ausser  der  geographischen  Reihe  als  ein 
spätes  Emblem.  Es  steht  wie  gewöhnlich  am  Ende  eines  Abschnitts;  der 
Kosmograph  fährt  fort:  item  iuxta  mare  OaUicum  est  civitas  u.  s.  w. 

4)  einzelne  Tempel  und  andere  Anlagen,  die  der  kürzere  Katalog  wegl&sat. 
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Cesernia    (Cersenia  5  t;,    Cesserma  4  v) 
[Cessernia  codd.  Paris.,  Basti.] 

♦  Veneria  (fehlt  4)  ^ 

*  Buxentum  (Boxonia  5) 

*  BeUlas 

♦  Erculam  (fehlt  4)  ^ 


Cesemia 


fl.  Crater 


PaeBtum  [Pestum  v] 

Pestum 

Silarum  (Salarium  5  t;,  SalaDum  5  g) 

Silarum  fl. 

Salernum  (fehlt  4) 

Salemo 

Nueeria  (fehlt  4)  * 

Nueeria 

5.    Strandweg  von  Surrentiim  nach  Sinuessa. 

Rav.  4,  32.  5,  1 . 

Peut. 

Surentum  (Syrrentum  5  v) 

templum  Minervae 

Minerba^  (fehlt  4) 

Surrento 

Stabios  (-bium  4) 

Stabios 

*  Samum* 

gezeichnet 

*  Pompeis  (Pompei  4)* 

Opiontis    (Opolontis  5  v,    Opolentis  5  $f, 

Opiontis 

Eplontis  4  v) 

Merclanium  (Mereclanium  5  v) 

Herclanium 

Neapolis 

Neapoli 

*  eryptam*  (cripta  5  v;  fehlt  4) 

gezeichnet 

Puteolis  (-li  4) 

Puteolis 

in  viniis  (inuinus  5  v,  numus  4  v) 

in  uinias 

*  Miseum  (Misium  4  g;  Cumas  5)* 

Zahl. 
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1)  einzelne  Tempel  und  andere  Anlagen,  die  der  kürzere  Katalog  weglässt. 

2)  Es  ist  bemerkenswerth,  dass  sowohl  bei  dem  Kosmograpben  als  auf 
der  Karte  der  Küstenweg  bei  Salerno  aufhört  und  nach  Nueeria  ins  Binnenland 
sich  wendet. 

3)  Die  Karte  ist  hier  nach  dem  Kosmograpben  zu  rectificiren,  indem  sie 
den  Samus  falsch  vor,  statt  nach  Stabiä  zeichnet  und  Pompeii  wohl  aus  Mangel 
an  Raum  ins  Binnenland  versetzt  hat. 

4)  Ich  weiss  nicht,  ob  man  schon  bemerkt  hat,  dass  auf  der  Karte  der 
grosse  runde  Bogen  von  gelber  Farbe  (die  die  Berge  bezeichnet)  mit  zwei  Ein- 
gängen die  Grotte  oder  die  Grotten  des  Posilipp  darstellt.  Die  beiden  Eingänge 
scheinen  die  noch  jetzt  gangbare  und  die  verschüttete  sog.  Sejanusgrotte  zu 
bezeichnen. 

5)  Der  zweite  Katalog  geht  von  Puteoli  direkt  durch  die  'Weinberge' 
hinter  dem  Avemersee  auf  Cumä  und  holt  dann  Bajä  und  Misenum  nach ; 
der  erste  bricht  bei  den  'Weinbergen*  ab,  um  von  Misenum  ununterbrochen 
fortgehen  zu  können.    Die  Peut.  hat : 

19* 
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lac.  Avemus 
*  Baias  (Blas  4  v)  Zahl  und  Bild 

lac.  AcerusiuB 
87      Cumas    (Gubias  4  v)    Misenon  5  t;,    Mis-    CumaB 
Benon  5  g) 
Liternum  (Laternum  4  v)  Literno 

Vulturnum  (Bulturnum  4,  Vulturium  5  v)       Vulturno 
Safon  Safo 

Sinuessa  (-bb  4  v)  Sinuessa 

6.   via  Äppia  von  Sinuessa  nach  Tarracina. 
Rav.  4,  32.  5,  1 .  Peut. 

Menturnis  (-ne  4)  Menturnis 
Caieta  (Caeta  5  t;,  Gaieta  4) 

FormiB  (-miae  4  g,  -me  4  v)  Formis 

Fundi  (-dis  5  v)  Fundis 

Tarracina  (Taracina  4  v)  Terracina 

7.    Strandweg  von  Tarracina  nach  Ostia. 
Rav.  4,  32.  5,  2.  Peut. 

turres  (-ris  4)  ad  turres 

Cercellos    (Cerellos  5  v,     Cercellis   4  g,  Circeios 

Carcellis  4  v) 

turres  (-ris  4  v  b  v)  albas  (salbas  4  v)  ad  turres  albas 

Clostris  (Colostris  5  v ;  Plostris  4  v)  Clostris 

Astura  (-ras  4  9,  Isturas  4  v)  Astura 

Antium  (Antianum  5  v,  Anteum  4  v)  Antium 

Lavinium  Lavinium 

Laurente    (-tum  5  t;,    Laupentum   4   v;  Laurento 

fehlt  4  g) 

Ostia     (hostia   5   v)    Tyberina    (Tiberina  Hostis 

4  g^  Tiberiana  4  v) 


'"    Q  in  vinias 

Cumas    Im,  Ävernus 

"•"^  in 

D 

wo  herzustellen  ist: 

in^^n  in  m/neoB 

Cumas  +\  O 

X    *<w?.  Avernus 
VN 

O  Baias. 
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8.    via 

Praenestina. 

Rav.  4,  33. 

Peut 
via  prentina 

Gabios  (Gabio  v) 

CabioB 

Fraeneste  [Preneste  codd. 

Preneste 

Trebio 

TrebUs 

Cussiolis  ^ 

Carsulis 

88 


9.   via  Lavicana  und  Latina^  von  Rom  bis  Gales  mit  den 
Seitenstrassen  nach  Signia,  Alatrium,  Sora,  Area. 


Rav.  4,  33. 

aquitana  (-nia  v)  iuxta  Gabios. 
II    statuas  (-tus  v) 
pinas  (proinas  g) 
Bribilia  (-la  v) 

*  Signium 
Anagnia  (-gina  v) 

*  Alatrum 
Ferentinum 

*  Sora  (Sura  v) 
Fabraterie  (-tia  v) 
Mulfe  (Multe  g) 

*  Arcis 
Aquinum  (-non  v) 
Gasmon  (Lasinon  v) 
flexon 

*  Benafron 
Solanon 
Galligus 


Peut. 
via  Lavicana 
ad  Quintanas 
ad  statuas 
ad  Pactas 
ad  birium 

compito  Anagnino 

Ferentinum 

Febrateriae 
Melfel 

Aquino 
Casinum 
ad  flexum 

Teano  Scedicino 
Gate 


1)  Trdno  (Trehlis)  erscheint  also  auch  hier  ab  Zwischenstation  zwischen  Prä- 
neste und  Carsioli;  welches  Westphals  Aenderong  (röm.  Camp.  8. 106)  dieses  Zuges, 
wodurch  er  von  Carsioli  getrennt  wird  und  in  dem  heutigen  Trevi  endigt,  sehr 
unwahrscheinlich  macht.  Wahrscheinlich  ward  die  via  li'aenestina  fortgeführt 
bis  Trevi,  wo  sie  in  die  rta  Sublaquensis  fiel  und  durch  diese  mit  der  Vcäeria 
verbunden  ward;  freilich  kOnnen  dann  die  Zahlen  der  Karte  nicht  richtig  sein. 

2)  Die  Latina  vor  ihrer  Vereinigung  mit  der  Lameana  bei  ad  picias  ignorirt 
der  Eosmograph,  weil  die  Karte  keine  Stationen  darauf  nennt.  Dasselbe  gilt 
▼on  der  Ijaurentina. 
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89        10.   Yerbindungsstrasse  Yon  Cales  scur  appischen  StraBse  nach 

Gaudium  ^. 
Rav.  4,  33.  Peut. 

Galatia  Salmatia^ 

Sila 

castra  Anibal  gatisnibas^ 

Gaudium  Caudio 

11.   via  Appia  yon  Beneyent  nach  Aeclanum. 
Ray.  4,  33-  Peut 

Beneyentus  Benebento 

Nucerulas  Nueriola 

Calor  Calor  fl. 

Eclanon  (Edanon  v)  Eclano 


*  Potentia 

*  ConcilaB 

*  Flegenas 


12.   unbestimmt'. 
Ray.  4,  33. 


13.   via  Appia  yon  Rom  bis  ans  Meer. 
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Rav.  4,  34. 

via  Appia 

Boviolas  (Baviolas^)  Bovelias  iuxta 

Romam 
Aratiae 

sub  (sue  v)  Lanubus 
tres  tabernas 
Appii  (Apii  t;)  foron 
Feronia 


Peut 
via  Appia 
Bobellas 

Aricia 

sub  Lanubio 
tres  tabernas 
gezeichnet. 


1)  Diese  Strasse  ist  auf  der  Karte,  wie  sie  uns  vorliegt,  völlig  zerrüttet» 
obwohl  die  einzelnen  Namen:  ChuaÜe  —  Syüaa  —  castra  Aniba  vorkommen. 
Es  scheint  ein  Zweig  der  Latina  gewesen  zn  sein,  der  von  Cales  links  nach 
Gaiatia  (C^azzo)  lief,  den  Yoltomo  bei  Limatda  passirte  nnd  zwischen  Capna 
und  Gaudium  in  die  Appia  einmündete;  die  beiden  Stationen  sind  wohl  das 
Lager  des  Sulla  vor  der  Schlacht  geg^n  C.  Norbanus  am  Abhang  des  Tiftita 
und  das  des  Hannibal  in  derselben  Gegend. 

2)  wohl  Dittographien. 

8)  Diese  Stationen  schliessen  im  Kosmographeu  unmittelbar  an  Edanon 
an  und  scheinen  Fortsetzung;  Potentia  ist  Potenza,  das  auf  der  Karte  nicht 
weit  von  Aeclanum  steht,  die  andern  beiden  weiss  ich  nicht  zu  bestimmen. 
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14.    via  Appia  von  SinueBsa  nach  Capua  mit  Seitenstrassen  nach 

SuesBa  und  Atella. 

Rav.  4,  34.  Peut. 

*  Suesanmtia 
ponte  Campanii 
Urbanis 


Casilinon 

Capua  (Eapua  v)  caput  Campaniae 

Totella  (Torella  v) 


ad  ponte  Campanu 

UrbaniB 

ad  noYum 

CasiHno 

Capuae 

Atella 


15.    Strasse  von  Capua  nach  Nuceria. 
Rav.  4,  34.  Peut. 

Suscellus  Suesula  Suessula 

Nola  Noia 

ad  Teglanum 
Nuceria  Constantia  Nuceria 


16.    Strasse  von  Salernum  nach  Yibo  mit  der  Seitenstrasse  nach 

Avellinum. 

Rav.  4,  34. 


Abelinon  ^ 

Picentia  (Picemia  v) 

Silaron 

Nares  (Hares  g)  Lucanis 

Aceronia  ^ 

Foro  Populi 

vico  Mendilegio  (Medilegio  g) 

Nerbulos 

Interanniuin  (Interammium  v) 

Capratia  (Capatia  v) 


Peut. 
Abellino 
Icentiae 
Silarum  fl. 
Nares  Lucanas 
Acerronia 
Poro  Popili 
vico  Mendicoleo 
Nerulos 
Nteramnio 
Caprasia 


1)  Die  Karte  fQhrt  diesen  Seitenweg  erst  auf  Picentia,  wo  er  sich  theilt 
nach  Abellinum  und  zum  Silanis;  allein  sowohl  nach  der  Andeutung  des  Kos- 
mographen  als  nach  der  Lage  von  Picentia  (jetzt  Vicenza)  muss  der  Weg  nach 
Abellinum  gleich  hinter  Salerno  von  der  grossen  Südstrasse  links  abgegangen 
sein. 

2)  Die  Karte  ist  von  hier  an  sehr  confus,  da  der  Platz  nicht  ausreichte; 
es  fehlt  kein  Name,  aber  oft  der  Verbindungsstrich  und  es  sind  mehrere  l^amen 
und  Zahlen  über  dem  Gebirg  geschrieben,  während  die  Hauptreihe  unter  dem 
Gebirg  läuft.  Der  Kosmograph  scheint  die  richtige  Ordnung  durchaus  bewahrt 
zu  haben. 
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Cratia  Crater  fl. 

CoDsentia  (Conscentia  v)  Consentia 

Terisa  ^  Temsa 

aque  anatie  ([aquae  anatiae  v]  aqua  natiae  g)  aque  ange 

Angila  confin.  cum  [Yibone]^  annicia 

17.    andre  bruttische  Oertlichkeiten  ^. 
Rav.  4,  34.  Peut. 

Balarum^  mens  Balabo 

Crater*  Grater  fl. 

Silaceon*  Scilatio 

Cocineon  (Coccineon  v) ''  Zahl  vorhanden. 


1)  Terina,  nicht  Tempsa. 

2)  Ängila  qtioe  conßnatwr  cum  territario  supra  scriptae  civitatis  fVibanis, 
Bern  swni  civitatesj  in  ipsa  regione  id  est  u,  s.w.  So  etwa  ist  die  Lücke  zu 
ergänzen. 

3)  Der  Eosmograph,  nachdem  er  mit  der  brattischen  Halbinsel  fertig  ist, 
liest  hier  die  noch  übrig  gebliebenen  isolirten  Namen,  wie  sie  sich  zwischen 
der  grossen  brattischen  and  der  östlichen  Eüstenstrasse  finden,  nachträglich 
zasammen. 

4)  auf  der  Karte  über  Äcerronia;  vermathlich  der  tnons  Älbumus, 

5)  ist  schon  §  16  als  Station  vorgekommen.  Auf  der  Karte  steht  der  Name 
gleichfalls  doppelt,  wie  überhaupt  die  Flassnamen  oft  mehrfach  theils  als 
Stationen,  theils  als  Gewässer  eingezeichnet  sind. 

6)  Der  Strandweg  hört  aaf  der  Karte  bei  casira  Hannibdlis  aaf  and  wendet 
sich  landeinwärts  gegen  Vibo: 

Vibana  Balentia        Scilatio        Annibali 

+ — i^i H --— 1 -I- 


XXV  XXX  XXX 

Dies  ist  offenbar  falsch.  Es  ist  dies  vielmehr  die  fehlende  Strecke  des  Strand- 
wegs von  castra  Hannibalis  bis  Kaalon,  die,  um  ßrattien  nicht  gar  za  sehr  in 
die  Länge  dehnen  za  müssen,  ins  Binnenland  hineingezeichnet  war ;  es  ist  theils 
hiemach,  theils  nach  dem  Kosmographen  herzastellen : 

Caulon        Scyüacium        (Jocintum       castra  Hannibalis 


XXV      "*"       XXX       "*      XXX         "^ 

Der  Fehler  war  aber  offenbar  schon  in  dem  Exemplar  der  Karte  vorhanden, 
das  der  Kosmograph  benutzte;  obgleich  der  Name  Cocintum  hier  noch  nicht 
aasgefiEillen  war. 

7)  Der  Kosmograph  überschlägt  Carsioli,  da  er  dies  schon  §  8  genannt 
hat  In  monte  Grani  ist  nach  der  Karte,  die  aber  hier  nicht  in  Ordnang  ist 
(Westphal  röm.  Camp.  S.  122),  die  erste  Station  aaf  dem  Seitenweg  von  Carsioli 
nach  Sabiaco. 
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18.  via  NamefUana  TUmrtina  VcUeria  von  Rom  bis  Carsioli.         92 

Rav.  4,  34.  Peut. 

via  Numentana 
civitas  Nomentana  iuxta  Bomam  Nomento 

via  Tyburtina 
aquas  Albulas  ad  aquas  Albulas 

Tibur  Tibori 

Bariae  Yariae 

Lanitas  (Laninas  v)  Lamnas 

Carsulis 
Bane  ^  in  monte  grani. 

19.  verschiedene  Stationen  zwischen  der  latinischen  und  der 

samnitischen  Strasse. 

Bav.  4,  34. 
Rotas^ 

OUfas» 

Telasia  *  93 

Sirpium^ 

Poronovo    qui   confinatur    cum    territorio 

suprascriptae  civitatis  Beneventanae  ^ 

20.    via  Saiaria  von  Rom  bis  vor  Beate  ^. 
Bav.  4,  34.  Peut. 

via  Salaria  vie  Salaria 

1)  Siehe  S.  296  Anm.  7. 

2)  ad  Botas  ist  nach  der  Peut.  Zwischenstation  auf  dem  Verbindungsweg 
von  Venafrum  nach  Aesemia. 

8)  Aüifae  und  Tdesia  bezeichnen  auch  die  Itinerarien  als  Stationen  des 
Verbindungswegs  von  Teanum  nach  Benevent: 

Teano        AHfas  Tdesia  Benevento 

+——- — h -— + h 


XVII  XXV  XVIII 

wonach  auf  der  Karte  zu  berichtigen  ist: 

Teano  scedicino                EbuÜana           Adkfas 
^ -I- 4- , 


Villi  (lies  VIII)      IX 
Telesia  wird  auch  genannt,  aber  nicht  in  dieser  Verbindung. 

4)  auch  auf  der  Karte,  aber  am  falschen  Ort  oder  mit  falscher  Zahl; 
Station  entweder  zwischen  Telesia  und  Benevent  oder  zwischen  Säpinum  und 
Benevent. 

5)  die  erste  Station  der  Appia. 

6)  Die  Salaria  mit  ihren  Verzweigungen  fand  in  der  schmalen  Breite  der 
Karte  keinen  Platz  und  wurde  daher  in  die  Länge  so  gezeichnet,   dass   der 
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Fidenis  iuxta  Romam  Fidenis 

Eretum  Ereto 

Farfa  Farfar    fl.    (hinter    ad 

Novas) 
Nobas  [Nobis  codd.]  ad  Novas 

21.    Verbindungsweg  zwischen  der  Salaria  bei  Interocrium  und 
der  Yaleria  bei  Alba  und  Fortsetzung  der  Yaleria. 

Rav.  4,  34.  Peut. 

Pitinum  (-non  v)  Pitirum 

Preferiunt  (Proferum  g)  Prifemo 

Abeia  (klheieig)  Aveia 

Frusteias 

94      Oaba  Alba 

Marubio  ^  Marrubio 
Garbonarium  (Corbanarium  v)  ^ 

22.  Strasse  durch  Samnium  nach  Equus  tuticus^. 
Rav.  4,  34.  Peut. 

Larene  lovis  Larene 

Aufidia  (Ausidia  v)  Aufidena 

Aesernia  (Eseruia  v)  Esemie 


Anfang  rechts  von  Rom  geführt  ward  und  man  alsdann  in  die  Höhe  ging  und 
links  80  weit  die  Namen  reichten,  fortschrieb.  Davon  ist  die  Folge  gewesen, 
dass,  was  auf  der  Karte  von  ad  novas  in  der  ersten  und  PUinum  in  der  zweiten 
Reihe  links  steht,  von  dem  Kosmographen  weggelassen  ward. 

1)  Diese  beiden  Stationen  schliessen  nicht  unmittelbar  an  Alba  an;  obwohl 
Marruvium  auch  auf  der  Karte  so  gezeichnet  ist,  ist  es  doch  in  der  That  durch 
die  Station  Cerfennia  von  Alba  getrennt  Carbanarium  findet  sich  auf  der 
Karte  als  in  monU  Carhanario  auf  der  gänzlich  zerrütteten  via  Sublacensis. 

2)  Auf  der  Karte  stehen  diese  Stationen  theils  unter,  theils  oberhalb  des 

Gebirgszuges,  und  nach  Clutumo  sehr  verwirrt;   es  wird  ungeföhr  herzustellen 

sein: 

nach  Larinum  nach  Aecä 


Esemie      Clutumo      /Böbiano     Bani      /Aequotutico 

H H + H 

VIII  ...  XII         XVIII 

Die  Stationen  Ebutiana,  Adlefas  gehören  zu  der  §  19  aufgeführten  Route.  — 
Wenn  Clutumonnion  der  VoUumus  wäre,  so  stände  er  falsch  auf  unsrer  Karte 
und  bei  dem  Kosmographen  zwischen  Aesernia  und  Bovianum ;  er  gehört  zwischen 
die  unmittelbar  darunter  gezeichneten  Teanum  und  Aebutiana. 
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Cleturnominon  (Cletus  nonnion  g)  [Cletur 

nönion  B] 
Bobianum 
Rani 
Egotanticon  (-co  v) 


Clutnrno 

Bobiano 
Hercu^  Rani 
Aequotutico 


Erdonias  ^ 


23.    Station  der  Traiana. 
Rav.  4,  34.  Peut. 

Erdonias 


24.    Clatulia  Valeria  von  Cerfennia  nach  Teate  und  Seitenstrasse.    95 


Rav.  4,  35. 
Teano  Marucion  (-tion  v)  iuxta  Pitinnon 
Ceios  (Cegios  g) 
Interbromum  (-onium(7) 
Gorfinium 

mus  Emeos  (Umeos  v) 
Cerfenna  (Cersenna^) 
Sulmone 


Peut 
Teano  Marrucinno. 
Ceios 

Interpromum 
Corfinio 
Statule 
mons  Imeus 
Cirfenna 
Sulmonae 


25.    Seitenstrasse  der  Traiana  von  Aecä  nach  Sipontum 

(steht  in  e;  nach  §  26) 

Rav.  4,  35.  Peut. 

II   Arpos  (Alpos  g)  Arpos 

Luceria  Apuliae  Nuceriae  Apulae 

Ecas  Aecas 


II   Butuntos 
Rubos 
Budas 

*  Canusio 


26.   Traiana  von  Herdoniä  nach  Barium. 
Rav.  4,  35.  Peut. 

Butuntos 
Rubos 
Rudas 


1)  Aecä  ward  hier  ausgelassen,  weil  es  zu  der  Seitenstrasse  nach  Arpi  zu 
gehören  schien. 
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27.    Strasse  von  Barium  nach  Lupatia  in  die  Appia  und  von  da  auf 

dieser  nach  Aeclanum. 

Rav.  4,  35.  Peut. 

II    Gelia  iuxta  Butuntos  Celia 

Ezetium  (Ecetium  g)  Ezetium 

Norbae  Norve 

Veneris  ad  Veneris 

*  Lupitia  (-cia  g) 

Bub  Lupacia  (Buplatia  v)  sub  Lubatia 

*  Blera 

96      Silitum  Silutum 

Benusia  Yenusie 

ponte  Aufidi  ponte  Aufidi 

Aquilonia  Aquilonia 

Bub  Murula  sub  Romula 

28.    übrige  Oerter  in  der  oberen  rechten  Hälfte  der  Karte. 

Rav.  4,  35. 
Locu^ 

Pissandas  ^ 

Samnum  ^ 

Urias* 

Anxia* 

Mesocoron  (Mesochoron  v)* 

ßrumention  (-tium  v)  confin.  cum  Tarento^. 

2.    Die  Karte  des  Kosmographen. 

Der  Kosmograph  citiert  gern  und  viel;  er  scheint  aber  gleich 
manchem  spätem  Autor  die  Praxis  befolgt  zu  haben,  vorzugsweise 
die  Autoren  zu  nennen,  die  er  nicht  Ins  und  die  Quelle  seiner 
Weisheit  im  Verborgenen  zu  lassen  oder  doch  nur  anzudeuten. 
Eine  solche  Hindeutung  auf  die  vrirkliche  Quelle  seines  Buches,  die 
freilich  nicht  das  Werk  eines  Philosophus  war  und  weder  den  Namen 
des  Castorius   noch   des  Marcomir  trug,  auf  seine  Landkarte   lesen 

1)  item  civitas  quae  dicittir  Locupiasandas;  der  Kosmograph  nimmt  es  f&r 
eine  Stadt,  die  Karte  macht  zwei  daraus. 

2)  Die  Peut.  macht  zwei  Strassenzüge  aus  diesen  Stationen: 

Tarento         Crutnento      Änxia      Potentia      Lucas  Pisandes 

t H h 1 h 4- 

Mesochcro      Urhius  iScamnum 

1 1 + 
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wir  I,  18  (ährlich  V,  34):  poiuissemus  —  subtUius  dicere  totlus  mundi 
portus  et  promunturia  atque  inier  it>sas  urbes  miliaria,   vet  quomodo 
cutictae  tmtriae  aut  gualiter  ponuntur  mirifice  depingendo  designare; 
aber  —  fahrt   er  fort  —  um  die  Lesung  des  Buches   bequemer  zu  97  j 
machen,  »eien  alle  ilesignaliones  und  alles  Weitläiiftigere  (polylogia)        1 
weggelaeecn;  MeÜenzahlen  giebt    er  nur  an   bei   dem  Periplua   des         I 
fünften  Buches  und  auch  da  nur  in  Bausch  und  Bogen.  —  Bei  dem         1 
Absehreiben  der  Karte  verfahrt  er  so,   dasa  nach  einander  die  ein- 
zelnen Strassen  verzeichnet  werden,   indem  er   die   schon    früher  in 
anderen  Zügen  vorgekommenen  Stationen  überspringt;  so  z.  B.  springt 
er  in  der  Appia  von  der  Quelle   der  Peronia  nach  pons  Gampanus, 
weil   er  die   Strecke  von  Tarracina   nach    Sinuessa    schon    auf   der 
Küstenroute   angeführt   hatte.     Wenn   er   einen  schon   aufgeführten        J 
Ort  auf  einem  andern  Wege  wieder  erreicht,  so  seh li esst  er  ihn  öfter        | 
mit    einer   Wendung    wie:    confinatnr    cum    terrttario    stipra    dictae        I 
cimiatis  an  den  schon  genannten  an,  welche  Formel,  so  weit  meine 
Untersachungen  reichen,  nur  gebraucht  wird  von  den  auf  der  Karte 
durch    eine  Wegelinie    vereinigten    Stationen.      Die    Bezeichnungen 
iuxta,  desuper,  in   ipsa  regione  u.dgl.  beziehen  sich  immer  auf  die 
Kart«,  d.  h.  es  folgt  daraus  zunächst  nichts  für  die  Lage  der  Oerter, 
sondern   nur  für   den  Platz,  den  8ie  auf  der  Karte  einnehmen;  so 
z.  B.   wenn   Teate    ittxta   Pitinnon,    Kauion    iuxta   mare    Gallicum, 
(}abii  desuper  Romam  gesetzt  werden,   —   Die  Ordnung,   in  der  er 
die  unteritalischen  Strassenzüge  copiert  hat.  ist  die,  dass  er  erat  den 
ganzen  Periplus  giebt  (I — 7),  dann  von  der  unteren  Reihe  die  linke 
(S — 15)  und  rechte  Hälfte  (16  — 17),   endlich  von   der    oberen   die 
linke  (16— 2ö|  und  die  rechte  Hälfte  (26— 2b)  abschreibt,  wobei  er 
regelmässig  von  Rom   ausgeht,   also  unterhalb  Rom  von   links  nach 
rechts,  oberhalb  desselben  von  rechts  nach  links  fortschreitet;   nur 
bei    den    Strassenzügen    26.   27   befolgt    er    eine    andere    Richtung. 
Natürlich  war  sein   Zweck   hiebei   gar  nicht,    sich    an    eine    streng 
Iflcale  Ordnung  zu  binden,  sondern  zunächst  nur  sich  beim  Abschreiben 
nicht   zu  verwirren;    es  ist  daher  auffallend,  dass   nicht  mehr  Ver-         1 
Setzungen  vorkommen. 

So  unleugbar  diese  enge  Verwandtschaft,  um  nicht  zu  sagen 
Identität  der  beiden  Quellen  ist,  so  unbestreitbar  ist  andrerseits  eine 
wesentliche,  bis  jetzt  wohl  noch  nicht  beachtete  Verschiedenheit  der 
vom  Bavcnnas  benutzten  miriftca  piclura  von  der  uns  erhaltenen  in 
der  ganzen  äusseren  Anlage.  Unsre  Karte  ist  bekanntlich  gezeichnet 
als  ein  breites  Band,  das  von  Indien  gegen  die  gaditnnische  Meer- 
enge vorschreitend  die  Ländermasae   anfangs  ungetheilt,    dann   von         j 
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98  der  östlichen  Spitze  des  Mittelmeers  ah  in  zwei,  die  Länder  über 
und  unter  dem  Mittelmeer  darstellenden,  unabhängig  yon  einander 
Yorschreitenden  Reihen  abwickelt.  Dem  Ravennaten  dagegen  lag 
eine  kreisförmige  Erdkarte  yor,  welche  keineswegs  wie  die  peutingersche 
Strassenkarte  auf  die  Darstellung  der  Configuration  der  Erde  voll- 
ständig Verzicht  that.  Ausser  den  vier  Himmelsgegenden  waren 
rings  umher  die  zwölf  Winde  verzeichnet,  wie  der  Ravennate  sagt 
I,  4.  13  ^  Daraus  entstand  bei  dem  Ravennaten  die  Eintheilung  der 
Erdperipherie  in  24  Theile  (die  er  thöricht  Tag-  und  Nachtstunden 
nennt),  indem  die  Linien  der  Winde  mit  dem  Aequator  und  Meridian 
nicht  zusanunenfielen,  sondern  das  Oebiet  des  Westwindes  z.  B.  vom 
Aequator  durchschnitten  ward. .  Den  ganzen  Continent  schliesst  der 
oceanus  ein ;  was  ausserhalb  dieses  Kreises  liegt,  heisst  infra  oceanum. 
Der  Ocean  ist  unfahrbar  in  den  beiden  nördlichsten  Stunden :  oceanus 
innavigabüis  esse  ascribitur  (IV,  11  vgl.  I,  12)  und  ebenso  in  der 
zwölften  nördlichen:  od  orientis  plagam  propter  uJ-vam  inhabitabilis 
{schTeihe  innavigabüis  [so  auch  die  Handschriften])  esse  ascribitur^ 
(Y,  28;  vgl.  lordan.  c.  1);  das  Meer  hinter  der  ersten  Südstunde 
schaut  allein  das  Auge  des  himmlischen  Schöpfers,  da  das  Schilf 
die  Schiffe  nicht  durchlässt  (Y,  28fin.)  und  das  östlichste  Land, 
India  Dimirice  Evilat,  durch  eine  ungeheure  Wüste,  die  selbst 
Alexander  nicht  zu  durchwandern  vermochte,  dem  Auge  der  Menschen 
entzogen  ist  (I,  8  und  öfter;  daher  in  der  Peut.  XII  c:  hie  Alexander 
responsum  accepit).  Der  Eosmograph  beschreibt  dann  die  Küste 
des  Oceans,  wobei  es  bemerkenswerth  ist,  dass  das  kaspische  Meer 
auch  bei  ihm  wie  bei  Eratosthenes  und  auf  der  Peut.  ein  Theil  des 
Oceans  ist  (H,  8.  Y,  1 9  u.  s.  w.) ,  während  Ptolemäus  es  richtig  als 
Binnenmeer  darstellt.      Alsdann  schildert   er  kurz    das    Mittelmeer 

99  (mare  magnum)  und  seine  vier  Abschnitte  (colfi):  PontictiS,  occidentalis 
(das  adriatische  Meer),  orientalis  (das  Meer  bei  Aegypten  und 
Syrien),  GaUicus  s.  Balearicus,  und  schliesst  damit  die  Einleitung. 
Dann  schildert  er  jeden  Welttheil   besonders,  zuletzt    das  Littoral 

1)  Auch  Orosius,  der  seine  Erdbeschreibung  I,  2  gleichfalls  nach  einer 
Landkarte  gearbeitet  zu  ^  haben  scheint,  deutet  hin  auf  die  darauf  verzeichneten 
Winde;  ja  noch  in  einer  turiner  Handschrift  der  Apokalypse  (Passini  codd. 
Taurin.  II,  p.  29.  Lelewel  Atlas  du  moyen  age  pl.  IX)  etwa  des  IX.  Jahr- 
hunderts findet  sich  eine  Erdkarte  mit  Angabe  der  vier  Winde. 

2)  Solche  ddscriptiones,  wie  sie  die  Peut.  und  überhaupt  die  altem  Karten 
vielfach  haben,  kommen  häufig  vor,  z.  B.  I,  3.  III,  10:  iuxta  Oceanum  sunt 
montes  ut  mons  Ethna,  qtn .  ordere  scrihuntur,  Aehnliche  den  ioxdtois  fiigeoi  t&v 
mvaxtov  entnommene  führt  Plutarch  Thes.  1  an,  z.  B.  Zxv^txoy  xgvog,  stiXayog 

Jtsnffyög. 
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und  die  Inseln.  Wenn  man  nun  I,  15.  I(j.  V,  16  die  Betrachtung 
über  die  Qrösse  der  drei  Erdtheile  liest,  wo  es  heittst,  dass  Europa 
lang  und  schmal  sei,  ebenso  Äfrica,  dagegen  Asien  kurz  abor  breit: 
daes  Asien  am  breitesten  i^ei  zwischen  Bithynien  und  Arabien,  denn 
Bithynien,  obwohl  weit  entfernt,  tarnen  rccto  itinere  ad  Arabiatu 
rcspicit,  am  schmälsten  zwischen  dem  mäotischen  Sumpf  und  dem 
Oeean,  ebenso  Europa  nm  breitesten  zwischen  Dalmatia  und  Dania; 
wenn  man  den  constanten  Gebrauch  der  Ausdrücke  a  fronte  =  gegen 
das  Ceiitrum,  a  tergo  =  gegen  die  Peripherie  beachtet,  so  wird 
man  leicht  gewahr,  daas  der  Verfasser  nach  einer  runden  (wenn 
such  nicht  vollständig  kreisfümiigon)  Erdkarte  schreibt  und  dass 
seinem  unbeholfenen  Ausdruck  übernll  eine  sehr  klare  Anschauung, 
wie  die  Peut.  sie  ihm  keineswegs  gewähren  konnte,  zu  Grunde  liegt, 
80  dasa  man  im  Ällgeroeinen  ohne  Schwierigkeit  nach  seinen  Angaben 
eine  Erdkarte  herstellen  kann.*)  Erst  diese  würde  den  vollständigen 
und  anschaulichen  Beweis  der  eben  aufgestellten  Ansicht  liefeni 
können;  auch  ohne  sie  aber  wird  jeder  aufmerksame  Leser  der 
Kosmographie  sich  leicht  überzeugen,  dass  auf  die  von  dem  Kos- 
mographen  benutzte  mirifica  pktura  vollkommen  die  Schilderung 
der  im  Porticus  von  Autun  zu  malenden  Weltkarte  passt,  welche  wir 
bei  Eumeniufi  (or.  pro  reHtaurandis  ucholis  c.  20)  lesen:  videat  m 
iüis  porUciims  iuventus  et  quotidie  spectet  omnes  terra«  et  cuncta 
maria  et  qiiidguid  inmclissiini  principes  urbium  geniium  nalümum 
aut  pietaie  restituunt  aut  mrtute  conficiunt  out  terrore  devinciunl^: 
aiguidcm  iUic  —  instruendae  pueritiae  causa,  quo  man^estius  octdis 
diacercntur  quae  dijficiUus  perctpiuntur  audttu,  omnium  cum  nomin^s 
suis  locorum  situs  spatia  itUervaUa  descripta  sunt,  quidquiä  ubique 
fluminutH  oritur  vel  condiiur,   quacumque  se  liltorum    sinus  /lectunt, 

gua  vel  ambitu  ciitgtt  orbem^  vel  impefu  irrumpit  oceanus.    Ibi 

revimnlur  gemina  Persidos  flumina,  et  Lihyae  arva  silientia,  et 
coTwexa  Bheni  co>-nua,  et  Nili  ora  multifida  u.  ».  w.  Derartige  Wand- 
karten^ mit  genauer  Angabe  der  Strassenzüge  fanden  sich  in  den 
epätern   Jahrhunderten   ohne  Zweifel   in  jeder  Stadt  des   römischen 

•)  [Die  Karte  dec  Anonjmus  Ravenna»,  aber  mit  nur  wenigen  Städten, 
gezeichnet  von  Kiepert  in  der  Ausgabe  von  Finder  und  Parthej.] 

1)  Also  auch  die  Linder  der  feindlichen  and  der  verbündeten  Barbaren 
waten  auf  der  Karte  ku  linden,  die  demnach  nicht  das  römische  Reich  allein, 
sondern  den  orW  terrantm  dantellte. 

2)  Also  war  auch  diese  Karte  rund. 

3)  Tgl.  die  einsichtigen  Bemerkungen  Bemhardj'e  Gesch.  der  röm.  Litt. 
fi.575fg.  |5,  Aufl.  8,  774[. 
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Reichs,  die  auf  Bildung  Anspruch  machte  und  wurden  gewiss  auch 
häufig  verkleinert  auf  Papier  oder  Leinwand  übertragen.  Theodosius  11 
Hess  im  J.  435  eine  solche  Karte  schreiben  und  malen,  wovon  die 
von  dem  Dichter  Sedulius  verfertigte  Unterschrift  uns  erhalten  ist^. 
Daneben  existirten  kleinere  zum  Schulgebrauch,  wie  der  pinax 
Dionysii  hrevUer  comprehensas,  dessen  Studium  Gassiodor  (div.  lect 
c.  25)  neben  der  Eosmographie  des  Julius  orator  empfiehlt;  offenbar 
eine  zu  Dionysios  Periegesis  und  deren  XJebersetzungen  gehörende 
Erdtafel  (Bemhardy  Dionys.  p.  499).*)  Diese  Karten  existierten  noch 
in  den  karolingischen  Klosterschulen,  denn  nichts  anderes  kann  die 
mappa  mundi  subtäi  opere,  die  der  Abt  Hartmot  von  St.  Gallen  am 
Ende  des  IX.  Jahrhunderts  zeichnete  (Ratpert  casus  S.  Oalli  c.  9 
bei  Pertz  mon.  11  p.  72,  Weidmann  Gesch.  der  Stiftsbibl.  von 
St.  Gallen  S.  395),  gewesen  sein.  Ihrer  aller  gemeinschaftliche 
Grundlage  war  unzweifelhaft  die  unter  Augustus  in  Rom  in  der 
portictis  PoUae  aufgestellte  grosse  Wandkarte;  mochten  auch  die 
101  Strassenzüge,  Provinzeintheilungen  u.  dgl.  zeitgemäss  umgestaltet 
werden,  so  blieb  die  allgemeine  Configuration  doch  unverändert, 
und  so  war  es  möglich,  dass  die  irrige  Vorstellung  über  das  kaspische 
Meer,  das  die  Zeichner  Augusts  nach  der  damals  herrschenden 
eratosthenischen  Lehre  als  Busen  des  Oceans  dargestellt  hatten, 
obwohl  Ptolemäus  sie  mit  Recht  verwarf,  dennoch  bei  den  Spätem 

1)  Bei  Dicuil  5,  2  und  daraus  in  Burmann,  Anthol.  1.  V  ep.  115  [724  Riese], 
wo  Meermann  den  Verfasser  nachgewiesen  hat  [Riese  a.  a.  0.:  Sedulio  tribuü 
Meermannus  perperam].  Diese  Tafel  des  Erdkreises  (totum  hrevüer  comprendimus 
orbem  und  vorher :  aequara  quo  morUes  fluvii  portua  freta  et  urhes  signantur)  war  her- 
vorgegangen aus  einer  Revision  der  älteren  Karte  (veterum  monimenta  secuti  in 
melius  reparatnus  opus  ctäpamque  priorum  toüimus)  und  ward  öffentlich  ausgestellt 
(cunctis  ut  Sit  cognoscere  promptum).  Es  mag  dahin  gestellt  bleiben,  ob  der  Über 
de  mensura  provinciarum,  welcher  dem  Dicuil  vorlag  und  in  seiner  Handschrift 
mit  diesen  Versen  schloss  (welche  in  der  sonst  ähnlichen  dimensurcUio  provin- 
ciarum bei  Schelestrate  antiq.  ecci.  t.  II  p.  525  sq.  und  Mai  class.  auct.  vol.  III 
p.  410sq.  sich  nicht  finden)  mit  dem  Gedicht  des  Sedulius  willkürlich  in  Verbindung 
gebracht  oder  aus  der  Karte,  deren  Titel  das  Gedicht  ausmachte,  ausgezogen 
war,  was  keineswegs  unmöglich  ist.  Gewiss  aber  hat  die  neue  Vermessung  des 
ganzen  orhis  Romanus,  welche  Dicuil  dem  Theodosius  zuschreibt,  niemals  statt- 
gefunden und  ist  von  dem  Mönch  bloss  aus  einer  verkehrten  Combination  des 
liber  de  mensura  provinciarum  und  des  Gedichts  geschlossen  worden  [vgl.  Detle&en 
in  Sieglins  Quellen  und  Forschungen  zur  alten  Geschichte  und  Geographie 
Heft  13,  1906  S.  14/15]. 

*)  [Zur  Karte  des  Dionysios  vgl.  Müller,  Geogr.  Graeci  min.  II  p,  XXIV, 
der  sich  gegen  die  Ableitung  der  Karte  des  Ravennaten  von  der  des  Agrippa 
erklärt.  S.  dagegen  die  von  Schanz,  Rom.  Literaturg.  2,  1  S.  290  (2.  Aufl.) 
angefthrte  Literatur.] 
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di^ngig   sich  behauptet   hat.     Sicher  beruht  auf  die^^er  Laad-  | 

karte  ein  grosser  Theil  der  geo-  und  ch^irographischen  Berichte  der  | 

Späteren-  Orosius  und  Jordani^^  achrieben  offenbar  nach  Exemplaren 
derselben  und  es  ist  vohl  müglich',  daes  unsre  Idnerarien  gar  nichts 
sind  als  Abschriften  der  darauf  angegebenen  StraeHenzüge  ^.  Aus 
ihr  sind  auch  die  poutingersche  Karte  und  die  ravennatieche  Koh- 
mographie  geflossen;  diese  beiden  sind  indeüH  noch  in  viel  näherem 
Grade  mit  einander  verwandt  al«  die  andern  Abkömmlinge  dossetben 
Stammes.  Während  die  Exemplare  der  Karte  bei  aller  Aehnlichkeit 
im  Ganzen  doch  im  Einzelnen  ungemein  verschieden  ausfallen  muasten, 
liegt  den  beiden  mittelalterlichen  Betirbeitungen  augeniicheinlich 
dieselbe  Receosiun  zu  Grunde,  die  sie  nur  jede  in  ihrer  Weise 
verstümmelten.  80  häuüg  die  Städte  im  Altertbum  ihre  Namen 
gewechselt  haben,  so  haben  doch  die  Karte  und  die  Kotimographie 
Htets  dieselben;  die  ina  SaUiria  hatte  auch  schon  auf  der  dem 
Kosmographen  vorliegenden  Karte  die  über  Gebühr  hakenförmige 
Gestalt  (S.  207  A.  6);  Scylacium  und  Coeintiim  waren  auch  auf 
dieser  schon  falsch  ins  Binnenland  gezeichnet  (S.  296  A.  b);  TibUcum 
in  Dacien,  der  Fluss  Gratis  waren  auch  dort  schon  fälschlich  zweimal 
verzeichnet,  welche  Beispiele  sich  leicht  vermehren  Hessen.  In 
mehrfacher    Beziehung    ist    dies   von    Wichtigkeit    für    die   richtige  1 

Behandlung  der  peutingerschen  Karte.     Es   widerlegt    die    Kosmo-  { 

graphie  dJrect  die  Annahme,  daas  die  seltsam  ins  Breite  gezogene  102  \ 
Form  derselben  die  der  Karte  ursprüngliche  und  dieselbe  von  Haus 
aus  nur  zu  einer  Strassen  karte  bestimmt  gewesen  sei  —  eine 
Annahme,  die  freilich  in  sieh  selbst  zerfallt,  da  bei  einer  solchen 
Verzerrung  der  wirklichen  Raum  Verhältnisse  die  häutig  sich  kreuzenden 
Strassenzüge  sich  unmöglich  auch  bei  Zeichnung  in  grossem  Massstab 
darstellen  hissen,  Vielmehr  war  das  Original  der  peutingerschen 
Karte  ohne  Frage  ebenso  wie  die  Karte  von  Autun  ein  wahrer 
othis  pictus,   und  nichts  andres  ist  die   augusteische  Karte   in  Rom 

])  Möglich  ist  freilieb  auch  BSckings  Ännahmi.-  (Qber  die  aot.  dign.  p.  84), 
dus  die  Itiaerarieii  aas  den  im  kaiserlichen  Archiv  bewahrten  Veraeichniasen 
d«r  BlrasseoEüge  berTargegangen  seien;  auf  Gewissbeit  kann  weiter  die  eine  noch 
die  andre  Ueiimag  Anspruch  mncbeii.  | 

3j   Ein   Dterk würdiges  im  J.  1817  in  Tongern  (Adautuca  Thh^'otuih)  ge-  , 

fnndcnes  Sänlenstflck,  das  die  venchiedenen  fltr  die  Stadt  wichtigen  S^trossen 
mit  ihren  Stationen  und  deren  Entfernungen  angiebt,  findet  sich  in  Fänssac 
Sali,  den  Bciences  I»81  vol.  IT  p.  175  and  im  Bull,  dell'  Inst.  1838  p.  51 
IC.  XIU,  9158);  es  hätte  in  der  vortrefflichen  Ausgabe  des  ant«ninischen  Itinerarium 
als  vollkommen  gleichartig  wohl  einen  Platz  verdient.  öe«t«chen  ist  es  im 
ILBa^n  Bull,  de  IVad.  de  Bcux.  1 
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gewesen;  womit  es  sich  sehr  wohl  verträgt,  dass  das  römische 
Strassennetz  mit  Angabe  der  Stationen  und  ihrer  Entfernungen 
(inter  ipsas  urbes  miliaria,  wie  der  Ray.  sagt^  darauf  eingetragen 
und  die  Karte  also  auch  als  Strassenkarte  zu  gebrauchen  war. 
Dass  die  uns  erhaltene  Karte  willkürlich  von  einem  späten  Abschreiber 
aus  der  Kreis-  in  die  Streifenform  übertragen  worden  ist,  erklärt 
die  sehr  verschiedene  Behandlung  der  einzelnen  Theile.  Halbinseln 
wie  Griechenland  und  Italien  liessen  sich  noch  am  ersten  in  diese 
Form  übertragen  und  haben  darum  wenig  gelitten;  wir  besitzen  sie 
ungefähr  eben  so  wie  der  Ravennate  sie  sah.  Andre  Partien  fügten 
sich  weniger  gut.  So  kam  der  Zeichner  z.  B.  bei  der  Ostküste  des 
adriatischen  Meeres  zu  kurz;  er  verzeichnete  die  Küstenstädte  voll- 
ständig nur  bis  Tragurion  und  wählte  von  da  bis  Albona  nur  einige 
der  wichtigsten  aus.  Ebenso  verfuhr  er  am  Pontus  euxinus,  wo  er 
zuerst  die  Städte  an  der  thracischen  Küste  bis  Istriopolis,  dann  an 
der  asiatischen  Küste  beim  Hellespont beginnend  die  Namen  hinschrieb; 
wobei  er  aber  sehr  zu  kurz  kam  und  nicht  bloss  nach  Trapezunt 
die  folgenden  Küstenplätze  ins  Binnenland  in  ganz  falscher  Richtung 
eintrug,  sondern  auch  von  Hermonassa  bis  Salolime  die  meisten, 
von  da  bis  Istriopolis  alle  Städte  wegliess.  Ebenso  fehlen  häufig 
Seitenstrassen,  so  z.  B.  in  Unteritalien  die  nach  Signia  Alatrium 
Sora  Arcae,  die  der  Kosmograph  auf  seiner  Karte  vorfand.  Am 
meisten  litten  die  Partien,  wo  der  Continent  am  breitesten  war, 
wie  zwischen  Dalmatien  und  dem  Nordgestade,  zwischen  Bithynien 
und  Arabien;  wo  das  Ausstrecken  nicht  helfen  wollte,  schnitt  der 
Zeichner  kurzweg  die  äussersten  Enden  ab.  So  fehlen  alle  Inseln 
des  Oceans  ausser  Taprobane  und  Britannien,  femer  ganz  Aethiopien; 
auch  das  Land  jenseit  des  Rheins  und  der  Donau  und  ganz  Nord- 
europa ist  vernachlässigt,  ebenso  Arabien  übermässig  zusammen- 
103  geschrumpft.  Sollte  es  dereinst  zu  einer  dem  jetzigen  Stand  der 
Forschung  angemessenen  Bearbeitung  der  peutingerschen  Karte 
kommen  —  wir  wollen  die  Hoffnung  nicht  aufgeben,  dass  die  Heraus- 
geber der  Itinerarien  sich  auch  dieser  mühsameren  Arbeit  unter- 
ziehen werden  — ,  so  wird  man  nicht  unterlassen,  alle  aus  der 
augusteischen  Karte  geflossenen  Arbeiten,  namentlich  aber  die 
ravennatische  Kosmographie  mit  in  den  Kreis  der  Untersuchung  zu 
ziehen;*)  erst  dann  wird  es  möglich  sein,  diese  schwer  zugängliche 
Quelle  ausreichend  zu  benutzen. 


*)  [Die  seither  erschienene  Ausgabe  von  Desjardius  genügt  dieser  Forderung 
nicht.] 
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Die  augusteische  Arbeit  bestand  iiber  nicht  Wosa  in  der  Auf- 
ütellung  einer  Landkarte;  es  stand  daneben  eine  Erdbeschreibung. 
Der  orits  jrrrliig  und  die  augusteische  dtsiri}iiifi  orftis  terrarvm 
ergänzten  sich  einander:  nur  darf  man  freilich  nicht  an  eine  Kosmo- 
graphie.  wie  die  ravennatische  aus  der  Landkarte  entlehnte  denken. 
Das  Schema  der  augusteischen  K Demographie  zeigt  dagegen  die 
des  Julius  Honorius  oder  Aothicns;  so  zerrüttet  sie  auch  überliefert 
ist,  eo  ist  doch  noch  deutlich  ku  erkennen,  dass  von  den  Strasse nzügeii 
keine  Spur  sich  ündet.  wohl  aber  Meere  und  Gebirge,  Völker  und  Städte 
geschildert  wurden,  die  Länge  des  liaufes  der  Flüsse  Icurrit  mHi« 
.  .  .  .)  angegeben  ward  —  natürlich,  denn  die  Strassen  und  ihre 
Länge  fand  man  auf  der  Karte,  aber  die  der  Flüsse  nicht',  Dass 
Erdbeschreibung  und  Karte  nothwendig  zusammengehören  und  auch 
im  Schulunterricht  sich  oiniinder  ergänzten,  deutet  sehr  bestimmt 
Cassiodor  div.  lect.  c.  25  an.  Wenn  in  den  alteren  HandBchriften 
sehr  häufig  der  Aethicus  und  die  Itinerarien  verbunden  werden,  so 
geht  auch  dies  noch  auf  dieselbe  Ursache  zurück :  denn  die  Itinerarien 
sind  ein  in  tabellarische  Form  gebrachte»«  Surrogat  der  Landkarte 
unci  wahrscheinlich  aus  derselben  geflossen.*) 

'i.    Andere   Kunde   des   Kosmographen.  ' 

Die  Absicht  des  KoMimigraphen  war  die  Erde  zu  beschreiben, 
wie  sie  zu  seiner  Zeit  aussah,  und  er  wusste  wohl,  dass  die  Tafel 
viel  zu  alt  war  um  für  die  Gegenwart  noch  überall  brauchbar  zu 
sein,  mehr  nuch  in  den  barbarischen  Gegenden,  wo  die  Namen 
hfiufig  wechseln  fntsi  nt  barbarits  mos  est  forsUan  ut  oHm  nominatai- 
sunt  patriae  civitates  vcl  flumina  mtper  tiUter  nppellentur  I,  I.  V,  Ui. 
32>  als  in  Italien  und  Griechenland,  wo  zu  seiner  Zeit  im  Wesent- 
lichen noch  die  alten  Namen  bestanden  haben  müssen.  Wo  es 
angeht,  benutzt  er  daher  neuere  Quellen  und  giebt  auch  häufig  den 
alten  und  den  neuen  Namen  neben  einander  an;  sü  z.  B.  Galliu 
Bvlffica  heisse  jetzt  Fmncia  Itinrnsis  (IV,  24.  26.  V,  2S).  Viel 
gehraucht  hat  er  Jordanis  Abriss  der  gothischen  Geschichte,  für 
dessen  Text  er  nicht  unwichtige  kritische  Hüifsmittel  liefert;  für  die 

I)  Ritechl  Rhein.  Mun.  N.  F.  1  S.  .517  meint  uiugekefart.  daas  der  Aethicus 
KU  der  ittigusteiRcbeii  Karte  abstamme.  Wenn  bei  jenen  keiae  Spur  Jer  äleileii- 
ftbatände  iwischeD  den  Slationea  vorlcoimDe.  t^o  beweise  dies,  dass  dieselben  auf 
der  Karte  gefehlt  hatten;  nie  seien  wohl  Stoatsgeheimniss  gewesen.  Jenes  beweisl 
vielmehr  nmge kehrt,  dass  der  AetlÜL'us  nicht  ans  der  Kort«  herrflhrt,  auf  der  di>- 
FlüHBlUngen  ^wias  nie  standen;  und  dass  die  Entfernung  von  Rum  nach  Ostia 
od«! »on  BerytuB nach  Sidon  jemals  ein  Staatsgebeimnies  gewesen,  ist  wolil  Sihcr/,. 

•)  [Vgl,  Detlefaen  a.  a,  0.  S.  18fg.  lOafg.j 
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Länder  am  schwarzen  Me^  scheint  eine  dem  Anfang  des  vierten 
Buchs  der  ßotbica  Prokops  nah  verwandte  Quelle  neben  der  Karte 
genutzt  zu  sein  ^.  Das  Meiste  aber,  was  nicht  der  Karte  entnommen 
ist,  lässt  sich  nicht  als  Entlehnung  aus  Büchern  nachweisen.  Mögen 
die  geographischen  Vorstellungen,  die  uns  hier  aufbehalten  sind, 
die  des  Kosmographen  selbst  oder  von  ihm  einer  älteren  verlorenen 
Quelle  entlehnt  sein,  so  ist  es  immer  nicht  ohne  Interesse  ^ü. ver- 
folgen, wie  weit  dieser  geographische  Horizont  sich  erstrmkte. 
Von  Asien  weiss  der  Kosmograph  nichts  als  was  er  auf  der  E^arte 
fand,  nicht  mehr  vom  byzantinischen  Reich  und  den  sla vischen  und 
hunnischen  Ländern;  kaum  dass  er  die  Uni  qui  et  Ävari  (I,  tl.  lY,  14) 
in  Ungarn  und  an  der  Donaumündung  die  Bulgaren  (lY,  6)  nennt. 
Sonst  schildert  er  Pannonien  und  die  Länder  südlich  der  Donau 
nach  der  Karte,  das  östliche  Europa  nach  Jordanis.  —  Dalmatien 
und  Italien  stellt  er  im  Ganzen  nach  der  Karte  dar;  von  einigen 
dalmatischen  Städten  fügt  er  indess  die  neueren  Namen  bei ,  z.  B. 
üJ^püaurum  id  est  Bagusium  IV,  16  und  ebenso  nennt  er  in  Italien 
105  verschiedene,  nicht  auf  der  Karte  befindliche  Städte  grösstentheils 
nachrömischer  Gründung,  so  in  Unteritalien,  wie  S.  288  A.  t  S.  290 
A.  3  gezeigt  ward,  fünf:  Asculum,  ÄbrtUio  (d.  i.  Interamnia  Prete- 
iuttianorum,  jetzt  Teramo),  Balba,  AmatUta,  AgeUo,  einige  mehr  in 
Oberitalien,  z.  B.  Monssilicis,  Monselice  nicht  weit  von  Ravenna.  Die 
Provinzen  Italiens  werden  unabhängig  von  der  Karte  angegeben;  wir 
finden  eine  Eintheilung,  die  auf  der  spätrömischen  Italiens  in  1 7  oder 
18  Provinzen  (libell.  prov.  Schonhov.  [Seecknotit.  dignit.  p.  254;  chronic, 
min.  1,535];  not.  dign.  occ.  c.  1;  Paul.  Diac.  bist.  Lang.  11,  14  sq.) 
fusst,  auch  wieder  die  provincias  famosissimas  decem  et  octo  an  die 
Spitze  stellt  und  in  der  That  achtzehn  Provinzen  aufzählt,  aber 
keineswegs  jene  römischen,  sondern  von  den  siebzehn,  die  man 
gewöhnlich  zählt,  nur  zwölf,  indem  beide  Bätien  und  die  drei  Inseln 
fehlen.*)    Die  übrigen  verhalten  sich  folgendermassen : 

römische  Districte:  spätere  Districte: 

1.  Alpes  Cottiae  1.  maritima  Italorum 

2.  Liguria  2.  Liguria 

(  Venetiae  3.  Venetiae 

'  l  Histria  4.  Histria 


1)  IV,  1.  2  kann  der  Kosmograph  nicht  von  der  Karte  entlehnt  haben,  da 
IV,  3  ao  n,  17  anschliesst.     Auch  sonst  finden  sich  einige  Anknüpfungspunkte. 

^  [6.  ICommsen  „Die  Quellen  der  Langobardengeschichte  des  Paulus 
Diaoonns*,  Neues  Archiv  f.  ältere  deutsche  Geschichtskunde  5,  1880  S.  86  A.  3; 
wird  im  8.  Band  der  Historischen  Schriften  zum  Abdruck  gelangen.] 
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römische  Districte: 
4.  Aemilia 

{PlÄDiinia 
Picenuni  annanarium 
IUmbria 
Tuaeia 

7.  Picenuni  suburbicarium 
b.  Valeria 
^,  Samuiuni 
U.  Campiiniu 
j  Lucatiiu 
■  I  Bruttii 
Aituliii 
Calabria 


spätere  Districte: 

5.  Aeniilia 

6.  Flaminia,  Ravennatis 

7.  annonaria,  Pentapolensis 

8.  caalellorum ' 

9.  Tuäcia'^ 

KL  TuBcia,  Romae^ 

1 1 .  Spoletium,  Saucensis  (?) 

12.  Nur8ia(?)* 

13.  Siimnium* 

14.  Campantii.  Tarricinensis 

15.  Luoania 

16.  BnitHa,  RegienHis 

17.  Apulia 

IS.  Calabria,  BrundiaienBia. 


Bei  der  Schilderung  von  Kämtben,  Alcmannien,  Tbüringen,  Sachyen,  1 
Friesland,  Franken,  der  Bretagne,  Aquitanieu  und  der  Gascognc  hat 
der  Kosmograph  die  Karte  eu  gut  wie  ganz  bei  Seite  gelegt  und 
nach  eigenthümlicheD,  sehr  merkwürdigen  und  in  sich  ziemlich 
zusamuieohängonden  Angaben  dieae  Länder  geschildert.  Sehr  dunkel 
eiod  seine  ausführlichen  und  von  der  Karte  ganz  unabhängigen 
Angaben  über  Kärnthen  (Camecit,  Vmnts.  Cameo/u  IV,  21.  'S7), 
worunter  er  Kätien  und  Noricum  zusammenzufaBsen  acheint*.  Klarer 
ist  der  Bericht  IV.  26  über  Alemannicn  (umfassend  die  nördliche 
Schweiz,  Süddeutac bland  bis  Augsburg  und  Neuburg  östlich,  Würz- 
burg und  Aschaffenburg  nördlich,  das  Rheinland  bis  Worms,  Franche- 
comt^  und  Bourgugne  und  das  ELaass),   wo   die  Städte  Worms  und 

I)  sonst  unliekiinnt ;  wahrscheiiilich  das  alte  Umbrien. 

3)  (las  laiigobanlische  uud  das  byiantinisebi:  Tuscien. 

3l  die  rüthselhafte  protincia  dmtrm  oder  (nacli  Guido)  dardtnui»  kOunte 
alleniiillB  de  Nuntia  sein;  Tgl.   \'a1eria  cui  rat  Hunia  adnexa  Paul.  Diac.  11,20. 

i)  Campania  i«t  Sehreibfehler  iu  der  Koamographie;  Samnivm  giebt  Guido. 
Der  Zusatz  Benerentanomm  patria  ist  späte  laterpolatiun, 

S)  Sedo  »eheint  fjedtmut»  Sitten;  die  tn  raile  eiiisdem  patriae  belegenen 
Städte  sind,  wie  ein  kundiger  Freund  mich  belehrt,  wahrscheinlieh  im  pii0ii 
VaBensä  d.  i,  im  Wallis  zu  suc^hen.  Dass  die  juliachen  Alpen  da^n  gehören 
und  Carni-cli  an  die  ungarische  Prorinz  Vaiiria  grenzt,  sagt  der  Kosmograpb 
«elbst.  Anderswo  IV,  37  freilich  nennt  er  an  der  italiDchen  Grenze  »wischen 
Hurgund  und  den  Carttts  noch  die  Maitrmni  (so  r;  wohl  Maurieniie  am  Mont 
Ceals  nach  der  Meinung  des  eben  nicht  genannten  Freunde«),  die  den  Auiiani 
unterworfenen  Rainiei  und  die  CaToi\lani;  an  einer  dritten  Stelle  IV,  26  reicht 
Alemannieu  aelb.it  bis  an  die  Grenze  Italiens. 
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Speicr,  welche  auf  der  Karte  die  römischen  Namen  Borgetcmagus 
und  Noviomagus  führen,  als  Gormetia  und  Sphira  vorkommen  und 
ausserdem  eine  Menge  rein  deutscher  Namen,  z.  B.  Vursfocha 
(Wurzach  in  Würtemberg),  Albisi,  Ziurichi,  Dtiebon  (Albis,  Zürich, 
Düben),  Rizinis  (Reisensburg  bei  Günzburg  an  der  Donau),  Äscapha 
(Aschaffenburg),  Uhurzis  (Würzburg).  Baiern  erwähnt  er  gar  nicht, 
denn  die  Emendation  Zeuss's  (die  Deutschen  S.  366),  der  lY,  37 
a  Baiuvariis  statt  ab  Äunariis*)  lesen  will,  ist  doch  sehr  proble- 
matisch; dagegen  reicht  ihm  Thüringen  lY,  25,  worin  er  den  Fluss 
Regantis  (Regen)  erwähnt,  mindestens  bis  an  die  Donau.  Dies  Land 
scheint  zu  der  Zeit  wo  der  Eosmograph  schrieb  noch  wenig  civilisiert 
und  wenig  bekannt  gewesen  zu  sein,  denn  er  nennt  dai*in  nur  Flüsse, 
keine  Städte;  Burgen  (casteUa)  kannte  er  und  wollte  sie  nennen, 
sie  sind  aber  nicht  eingetragen  worden  oder  später  ausgefallen. 
Noch  unbekannter  ist  ihm  das  Gebiet  der  oberen  Elbe,  das  er  Albis 
107  oder  Maurungeni  nennt  und  davon  ein  Theil  Baia  (Böhmen)  heisst 
(I,  11.  lY,  18),  so  wie  das  Land  an  der  Ostsee  wie  es  scheint  und 
der  Eibmündung,  welches  er  den  Dani  zutheilt^  (I,  tl.  lY,  13.  17). 
Im  Sachsenlande  kennt  er  die  Flüsse  Ems,  Pader,  Lippe,  Leine 
(Lamizon,  Ipada,  Lippa,  Linac)  und  davor  die  Inseln  Nordostracha 
und  Eustrctchia  (Y,  30),  vielleicht  den  Oster-  und  Westergau  in 
Friesland,  woraus  auch  Fredegar  c.  109  [Mon.  Genn.,  script  rer. 
Merov.  11  p.  176J  die  Inseln  Wistrachia  und  Austrachia  macht.  Bei 
den  Friesen  sollen  Bordonchar  (an  der  Bordau?)  und  Nocdac  die 
beiden  einzigen  Städte  sein  (lY,  23);  DorostcUe  kennt  er  wohl  (I,  11* 
lY,  24) ,  aber  als  Land,  nicht  als  Stadt.  Das  Frankenland  (lY,  24. 
26)  umfasst  ganz  Frankreich  nördlich  von  der  Loire  und  den  Yogesen 
mit  Ausschluss  der  westlichen  Spitze  zwischen  der  Loire-  und  Seine- 
mündung und  reicht  östlich  bis  an  die  Scheide-  und  Lysmündung 
und  über  den  Rhein  hinaus,  so  dass  ein  schmaler  Streif  am  rechten 
Ufer  des  Mittelrheins  dazu  gehört,  wo  die  Lahn  und  die  Nidda 
fliessen;  die  Grenze  gegen  Alemannien  ist  verschieden  angegeben, 
wahrscheinlich  bildete  sie  der  Main.  Austrasien  und  Neustrien 
unterscheidet  er  nicht,  vielmehr  identificiert  er  Neustrien  (Nustricus) 
mit  der  Bretagne  (Y,  28),  die  bis  an  die  Seinemündung  reicht,  ihm 
aber  wenig  bekannt  ist.  Besser  Bescheid  weiss  er  im  Frankenland; 
er  gebraucht  hier  wohl  mitunter  die  Karte,  verwandelt  aber  theils 
die  römischen  Formen  Moguntiacumy  Aniunnacum  in  die  späteren 

*)  [Überliefert  ist:  oö  annarus  A,  ab  auuariis  B,   ab  annariis  C;  Pinder- 
Parthey:  a  Bautxiriis.] 

1)  Die  Nortmanni  sind  späterer  Zusatz,  s.  S.  316. 
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Antenuicka,  tbeils  macht  er  Zusätze,  so  Dinnttt'ts  i^Dinant) 
^üinon  (Namur)  an  der  Maas.  PrincasicUum  (Bernkaatel)  Qmbtdantia 
(Koblenz)  an  der  Mueel,  welche  Stadt  er  am  Rhein  nach  der  Karte 
unter  dem  Namen  Confluenles  achon  einmal  aufgeführt  hatte.  Die 
FlÜBHe,  die  er  nennt,  haben  sämmtlich  deutsche  der  Karte  nicht 
entlehnte  Namen.  In  Aquitanien  (Aquitattia  s.  duasconia)  und  der 
Gaecogne  ( Sjmtio-  (jhiascMiia)  IV,  40.  41  verzeichnet  er  als  'cimtater)' 
die  merovingischen  Gaue  ziemlich  voIUtändig,  auaaerdem  eine  Reihe 
Städte  und  viele  Fliisse,  sümmtHch  mit  neueren  Namen.  Burgund 
dagegen  wird  wieder  IV,  211.  27  im  Wesentlichen  durohaiw  nach  der 
Karte  beschrieben;  nur  die  Angabe  der  Grenzen  ist  unrümixch  und  in 
den  Grenzstrichen  gegen  Westen  und  Norden,  die  «onst  auch  wohl  als 
alemannisch  '  oder  aquitauisch  vorkommen,  nennt  der  Kosmograph  aus  1 
einer  andei-n  Quelle  sechs  Oerter,  wovon  er  zwei  —  (iabilona  und 
Ugenon  —  schon  vorher  nach  der  Karte  unter  den  Namen  Atideretmt 
und  Vgenu/n  aufgeführt  hatte.  Septitnania  (Languodoc)  und  Provincia 
(Provence),  die  der  Kosmograph  seltsamer  Weise  als  Provittcia  Septt- 
mana  zusammenfasst  (IV. 26.  2h.  37  z, E.:  bloss  Scptimanial,  17;  bloss 
ProufWjfl  IV,  ,17  z.  A.*)|,  werden  zwar  mit  diesen  nachrömischen 
Namen  bezeichnet,  aber  sonst  ganz  nach  der  hier  freilich  in  dem 
peutingerschen  Exemplar  sehr  verstümmelten  Karte  beschrieben, 
ebenso  ohne  Zweifel  Spanien  IV,  42  (wobei  für  die  Provinzein- 
theilung  Jordanis  c.  44  benutzt  ist).  Britannien,  Africa ;  nur  erwähnt  der 
Kosmograph,  dass  MattrUania  Gaditana  zu  seiner  Zeit  Ährlda  genannt 
werde  (I,  'i.  III,  1 1).  —  Woher  der  Kosmograph  die  hier  zuHammen- 
geetellten  Angaben  hatte,  lässt  sich  nicht  ausmachen.  Mir  ist  die 
Vennuthung  geäussert  worden,  dass  ihm  ein  in  den  imgeföhrten 
Tbeilen  modernisiertes  Exemplar  der  Landkarte  vorgelegen  und  er 
danach  seine  Arbeit  gemacht  bat.  So  würde  sich  sehr  gut  erklären, 
wie  er  die  beiden  nebeneinander  stehenden  Provinznamen  SEPTIMÄNIA 
und  PROVINCIA  fälschhch  als  Bezeichnung  einer  Provinz  nehmen  und 
den  Flusenamen  Albis.  den  Stadtnamen  Dorostate  für  Bezeichnungen 
der  Gaue  halten  konnte.  Die  durchstehende  Gleichförmigkeit  der 
Behandlung  und  der  Ausdrucksweise,  die  verbältnissmässig  zu  der 
sonstigen  Stupidität  des  Verf.  bewundemswerthe  Geschicklichkeit, 
womit  die  neuen  Theite  in  die  älteren  eingefügt  sind,  empfiehlt 
diese  Termuthung.  Dass  die  öffentlichen  Karten  von  Zeit  zu  Zeit 
modernisiert  wurden,  versteht  sich  von  selbnt:  ausdrücklich  bezeugt 


-1)   Sogar   der 
Alemannten.  c  27  fi< 


io}(raph    selbst   rechnet    c.  211    Bi:fi 
Ulis  Mandroila  in  Burgunüiei], 
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ist  eine  solche  Reformation  in  melitis  aus  dem  J.  435  (oben  S.  304). 
Allerdings  müsste  man  dann  annehmen,  dass  wo  ein  Name  mehr- 
mals genannt  wird,  z.  B.  Confluentes  IV,  24  neben  ConbiUafUia  TV,  26, 
GäbüofM  Ugenon  IV,  27  neben  Andereton  Ugemon  IV,  26  ^  schon 
auf  der  Karte  Dittographien  stattgefunden  hatten;  allein  davon  finden 
sich  auch  auf  der  peutingerschen  Beispiele  und  es  ist  einleuchtend, 
dass  eine  theilweise  Erneuerung  der  Karte  sehr  leicht  dergleichen 
Fehler  veranlassen  konnte.  Bedenklicher  ist  es,  dass  ausserhalb 
109  jenes  Rayons  die  Landkarte  des  Kosmographen  bis  ins  kleinste 
Detail  mit  der  peutingerschen  stimmt  und  nirgends  Spuren  einer 
späteren  Redaction  an  sich  trägt.  Wäre  indess  jene  Ansicht  den- 
noch richtig,  so  würde  daraus  folgen,  dass  das  Alter  auch  dieser 
Klasse  geographischer  Notizen  bei  dem  Ravennaten  von  dem  Urtheil 
über  dessen  Alter  ebenso  unabhängig  ist,  wie  es  bei  den  der 
Peutingeriana  entlehnten  Angaben  der  Fall  ist;  es  könnte  der 
Kosmograph  z.  B.  im  siebenten  Jahrhundert  eine  im  sechsten  revidierte 
Karte  copiert  haben.  Hier  mag  es  genügen,  für  spätere  Forschung 
diese  Möglichkeit  anzudeuten  und  die  Frage  zur  Entscheidung  hin- 
zustellen. 

4.    Entstehung  der  Kosmographie. 

Der  Text  der  ravennatiscben  cosmogf-aphia  (so  heisst  das  Buch 
in  der  Ueberschrift  des  ürbinas  und  im  Werke  selbst  I,  1 8.  IV,  3 1 ) 
ist  so  viel  bekannt  nur  in  zwei  Handschriften  vollständig  überliefert :  *) 
der  pariser  reg.  4794,  aus  der  sie  Porcheron  zuerst  herausgab  und 
nach  deren  in  Leiden  aufbewahrter  Abschrift  Jacob  Gronov  den 
Text  noch  einmal  revidierte,  und  der  vaticanischen  XJrb.  961  (sonst 
678),  wovon  eine  CoUation  Gale  (Antonini  iter  Britann.  Lond.  1 709) 
für  den  England  betreffenden  Theil  benutzt  und  Hudson  (geogr.  Gr. 
min.  vol.  III  n.  VI)  vollständig  bekannt  gemacht  hat,  eine  zweite 
kürzlich  in  Rom  veranstaltete  mir  von  Herrn  Parthey  zur  Benutzung 
gestattet  worden  ist.  Beide  Handschriften  —  die  pariser  nach 
Gronov  benutzte  bezeichne  ich  ^,  die  vaticanische  v  —  stimmen  nahe 
zusammen,  auch  in  Lücken,  die  von  dem  Verf.  selbst  nicht  her- 
rühren können.  —  Ein  Fragment  in  Wien  führt  Zeuss  an  (die  Deut- 
schen S.  685);  eine  nähere  Nachricht  darüber  wäre  wünschenswerth.**) 
—  Bekannter  sind  die  Auszüge,  die  unter  vielen  ändern  Excerpten 

1)  Das  doppelte  Vorkommen  von  Vesontio  und  Epomanduodurum  (S,  311  A.  1) 
kann  leicht  durch  ein  Versehen  des  Abschreibers  der  Landkart«  entstanden  sein, 
welcher  zweimal  zn  demselben  Ort  zurückkehrte. 
*)  [8.  oben  S.  286  Aum.] 

**)  [Codex  V  des  Guido  bei  Pinder-  Parthey  p.  XIII.] 
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aus  Isidor,  Solinua,  den  Itinerarien  u.  A.  in  einem  zu  Pisa  von  einem        1 
gewissen  Guido  im  J.  1 1 1 S  ausamniengestellten  historisch -geographischen        I 
Abrias  vorkommen,  wovon  die  ein'^ige  bis  jetzt  bekannte  Handschrift        | 
in  Brüssel  aufbewahrt  wird  (bibl.  de  Bourgogne  n.  3897—3918),  mit        1 
woloher  daher  belgische  Gelehrte  sich   in  den  letzten  Jahren  mehr-        ] 
fach  beschäftigt  haben'.    In  diesem  über  Guidonis  sind  der  Kosmo-        1 
graphie  entlehnt  die  Grenzen  der  drei  Welttheile  II,  20.  21.  III,  12.  llflfi 
IV,  II,  46:    ein  Verzeichnisa    der  philosoplti   qui   univfrsMii    ortiem 
descripserunt .  daa   die  in  IV,  19.  .3.  4,  9,  II,  12.  15  citiertcn  Autoren 
zusammcnatellt ;   die  Beschreibung  Italiens  IV,  29—38,  der  Periplus 
des  Mittelmeers  V,  1  —  lö  und  die  Angaben  über  Sicilien,  Sardinien 
und  Corsiea   V,  23.  2().  27.     Dieser  über   Guidonts    und    nicht,  wie 
Beretti   (Muratori  script.  X,   p.  11  sq.)   und   die   Spätem   meinten  —  1 

das  Richtige   sah   Bock   Ann.    IS5I    p.  H>2  — .   die  von  Guido  aux- 
geBchriebene    Kosmographie    selbst    ist    das    geographiacho   Werk, 
welches    Flavius    Blondus     (13^3 — I4H2)    und    Antonius    Galateus 
(blühte  1480 — 1510)  unter  dem  Namen  des  Gttidn  2»'eshyt€r  Rarennas        I 
anfuhren.      Diese   Benennnng    findet  ihre   Erklärung   theila    in   dem        1 
Titel   der   brüsaeler  Handschrift  Über   Guidonis,    theils    darin,    das« 
Guido  die  Worte   der  Kosmographie  IV,  3t:   Bavenna   »obilissinui, 
in  gua  licet   idiota  ego   huitts  cosmographiae   expositm-  Christo  ndiu- 
mnte  geniius  stmi  sich   also   angeeignet   hat  (Annuaire   1851    p.  168 
[c.  20  cd.  Finder]) :  Jiavenntt  in  qitn  idtnt  cosmograpfiiae  exposilor  iutus 
licet  indocttts  imus  Christi  servits  exurtus  sum.    Das  Citat  bei  Blondus; 
Igmius  qui  de  urbibus  Italiac  scripsU  et  ««»  secvtus  Guido  preshiftei- 
Uavennas  ptodidere   scpiingentas   fuisse    dvitates    trifft    in   eine   von 
Guido  ausgezogene  Stelle  der  Kosmographie  IV,  30,  nur  dass  Blondus 
die   aus  Serviua  oder  Maerobius   ihm   bekannte  Schrift  des  Hyginua 
den  guidam  philosophi  des  Kosmographen  substituiert:  ebenso  passen 
die  merkwürdigen  Citate  von  Galateus  über  Tarent,  Hydruntum,  Lupiae         i 
wenigstens  der  Art  nach  genau  zu  dem,  was  uns  aus  Guido  angeführt        | 
wird.     Es  scheint  also   eine  gleiche  oder  ähnliche  Hundschrift,  wie        I 
die  brüaseler  ist,  jenen  italienischen  Gelehrten  vorgelegen  zu  haben.        j 

1)  Baron  Reiffenberg  im  Annuairp  de  In  bibl.  rojale  de  Belgiijue  1844 
p.  99— 151:  Bulletins  de  l'Aead.  de  Bniiellea  1844  I  p.  314-328.  Schayes  iu 
demfielben  Bull.  1845  II  p.  73-84.    C.  P.  Bock  im  Annuaire  1851   p.  41-204.  | 

der  am  ausfQlirlichsteD  davon  spricht  und  namentlich  die  Entstehung  der  Schrift 
in  Pisa  dnrgethan  hat.  Ks  ist  zu  bedaui^m,  das«  keiner  dieser  Gelehrten  die 
wenigen  Blatter  dei-  Handschrift,  auf  die  es  hier  ankommt,  seiner  Abhandlung 
beigefügt  hat;  so  datis  wir  noch  immer  auf  Relationen  nud  darftige  AuNzQgi- 
beschränkt  sind.  ['Quidonis  geographica'  in  der  Pinder-Parthej'achen  Ausgabe 
de»  liavonniLH  S.  447  ff. ;  vgl.  die  Vorrede  p.  X  ff.]  J 
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Zwischen  dem  Text  der  Kosmographie  und  den  Auszügen  bei 
Guido  finden  sich  die  auffallendsten  Verschiedenheiten.  Die  Wort- 
1 1 1  fassung  ist  von  der  Art,  dass  beide  Texte  als  von  einander  unabhängige 
Bearbeitungen  desselben  griechischen  Originals  erscheinen;  was  Bock 
(Ann.  1851  p.  164)  richtig  erkannt  hat*)  und  die  wenigen  Proben 
bestätigend  An  anderen  Stellen  hat  sogar  eine  völlige  Umarbeitung 
stattgefunden,  so  der  Beschreibung  der  italischen  Provinzen  c.  IV,  29, 
welche  Bock  a.  a.  O.  p.  205  —  208  aus  dem  liber  Guidonis  hat 
abdrucken  lassen  [c.  66  ed.  Pinder].  Endlich  finden  sich  aus- 
führlichere Zusätze  über  verschiedene  Städte,  so  im  Periplus  über 
Athen  (Annuaire  1851  p.  172  [c.  110]):  Athene,  philosophorum  et 
oratorum  qtwndam  genitrix,  in  qua  divinum  lumen  atque  inextin- 
guibüe  nan  in  temph  guod  Propüie  [praphetae  codd.]  clim  a 
lasone  rege,  dei  genitrici  semperque  virginis  Mariae  conditum  miro 
fiumptu  miroque  lapide  est  vi  cemUur;  über  Karthago  (Bull.  1845 
II,  77  [c.  87]):  Kartago  maoAma  regalis  inclita  fortissima  cptdeniissima 
atque  nobilissitna,  quam  rdbustissimus  Christi  martir  et  pontifex 
Ciprianus  diverse  dogmatum  nectare,  poematum  quoque  ac  sophiae 
cuiiibus  floridam  praebuit;  über  Pisa  (Ann.  1851  p.  125  [c.  34]):  in 
Tuscia  a  Pehpide  Tantali  filio  canstructa  et  hedificata  est  apud  eam 
exulans  u.  dgl.  mehr  über  Tarent,  Brundisium,  Ravenna,  Byzanz. 
Ganz  ähnlich  ist  die  aus  Guido  von  Galateus  angeführte  Notiz  über 
Tarent  [c.  29]:  Tarentum  indita  ac  regalis  et  omnium  copiarum 
opulentissima,  in  qua  Q.  Ennius  poeta  antiquissimus  exortus  Bamae 
flaruü.  —  Es  existierte  also  eine  doppelte  Recension,  eine  ausfuhr- 
lichere, wovon  Auszüge  übrig  sind,  und  eine  kürzere,  die  vollständig 
erhalten  ist.  Ob  die  weitläuftigere  oder  die  kürzere  Fassung  die 
ältere  sei,  lässt  sich  von  vom  herein  nicht  bestimmen;  an  sich  ist 
eine  Amplification  mindestens  ebenso  denkbar,  wie  eine  Epitomierung 
und  wer  die  Abfassung  der  Kosmographie  und  ihr  Verhältniss  zur 

*)  [Dagegen  Müllenhoff,  D.  Alt.-K.  3  S.  215*;  Müler.  Mappae  Mundi  VI,23; 
Kubitschek  a.  a.  0.  S.  73;  daför  v.  Gutschmid,  Kl.  Sehr.  5  S.  228  ff.] 

1)  VgL  ausser  der  eben  mitgetheilten  Stelle  über  Ravenna  noch  cosm.  V,  1: 
et  8i  amat  lecior  vd  auditor  et  volunt  subtilius  sdre  totas  dvitates  circa  lütara 
totim  maris  magni  poailaa:  tantummodo  unam  (Uteri  conexam  etsi  eas  tarn  tcitu 
naminavitntis  per  singtUaa  »uas  posäas  patrias,  aUamen  reiterantes  totas  circa  litora 
maris  magni  positas  Christo  nobis  atixüiante  mintUius  designemus  und  den  liber  Guid. 
Ann.  1844  p.  103  Bull.  XII,  2  p.  81  [c.  4  ed.  Pinder]:  Quod  si  Studiosus  ledor  seu 
auditor  subtilius  scire  voluerit  totas  circumquaque  partes  per  litora  maris  positas: 
ordinatim  unam  post  alteram,  quamquam  eas  iam  in  propriis  patriis  nominavenm, 
tarnen  reiterans  Christo  favente  minutiös  designabo.  Guido  selber  verändert  nicht, 
sondern  copiert  wörtlich  seine  Quellen. 
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Landkarte   unbefangen   erwägt,    wird  die   eratere  sogar   viel   wahr-  113B 

Hcheinlicher  finden.    Es  grcnitt  an»  Unmögliche,  dasB  ein  Epitoraator  ■ 

alle  jene  interessanten  Notizen  aus  dem  Buche   sollte  auBgestrichen,  I 

aber    die     gesammte    Landkarten nomenclatui'    «orgram    beibehalten  I 

haben:   wogegen   man   leicht   begreift,  wie   ein  späterer   Bearbeiter  I 

dazu  kam,  dem  trockenen  Katalog  der  Ortschaften  wenigstens  einige  I 

Notizen  über  Kirchen  und  andre  Merkwürdigkeiten  einzufügen.    Am  I 

sichersten  würden  Divergenzen  der  beiden  Recensionuu  entscheiden:  ■ 

die  wichtigste,  die  ich  linde,  kommt  bei  den  Provinzen  Italiens  vor.  I 

Knsre  Kosmographie  (deren  in  ij  lückenhafter  Text  aus  v  zu  ergänzen  I 

ist)  liest  |rV  29|:  Item  ad  mart  magnutn  Adriaticum  iuxla  praefatam  1 

Pattapolim  est  provincia  SpoUtium  Saucensis.  Item  provincia  Denersis.  ■ 

Item  provmcin  AptUle,     Item  provincia  guae  dicUur  Calabria  Brindi-  I 

vensis.     Girat  autem  tpsa  Italia  i<l  est  de  Adriatico  mare  in  Oallico  I 

a  provincia  Prilas  Eigtcnsis  (d.  h.  Bruttia  Regiensis);  dagegen  Guido  I 

[c.  66.  67] :  Sejia  a  maris  simt  Adriatid  iuxta  praescriptam  [praedictam  I 

PinderJ  Pettiapolm  proemcia  Picinum  Spoletii  Saucietisis  est.    Septima  I 

provincia  Dardensis    est.     Octava    coniunctam   Jiahetis   sibi   lapigiam  I 

a  aup\er]iori  id  est  occidentali  plaga,  et  a  superiori  id  est  orienlali  I 

regionem  SoletUinam,  ijuae   et   Locria  atUiqiiittis  diclo  est,  jirovincia  I 

Apidia  est' .    Nona  Calabria  quae  printUm  ab  antiquis  Sritania  I 

(d.  i.  Bruttii)  dicta  est  ob  inmensam  aff'luentiam  totitts  delitiae  atgue  I 

ubertatis:  haec  a  superiore  parte  sui  a  mare  matpM  Gnüico  seu  Tynrenti  I 

[Tirreno  Finder]  in  Adriacftm  protractum  proainciam  habet.    Also  der  I 

Kosmograph  unterscheidet  noch  Apulien,  Calabrien,  Bruttii  nach  römi-  I 

scher  Weise  und   bemerkt  von   der  letztem  Provinz,   dass  sie   vom  I 

adriatischeu  Meer  zum  tyrrheni sehen  reiche;  dagegen  Guido'a  Apulien  I 

begreift  das  Land  der  Japyger  und  Salentiner  mit,  und  sein  Calabrien  I 

ist   das  heutige,   das  vom    gallischen  zum  hadriatischen  Meere    sich  I 

ausdehnt.     Der  Name  ging  ums  Jahr  OSO,  wie  es  scheint,   von   der  I 

östlichen  auf  die  westliche  Halbinsel  über  (Beretti  a.  a.  O.  p.  :i07).  I 

Eine  andere  Spur,   dass  der  von  Quido  excerpierte  Text  später  ist,  I 

scheint  darm  zu  liegen,  dass  der  Kosmograph  die  venetische  Provinz  I 

bloss  provincia    Venetiartim    nennt,    dagegen    Guido    Nrtistria    qvae  I 

Venetiarwn    antiqmi    diitoscUw.       Dass    dennoch    in    der    späteren  ■ 
Recension  manche   ältere  Namen  gebraucht  und   noch  öfter  gemiss-  ItSV 

braucht  werden,  wird  dagegen  kein  Verständiger  als  Beweis  eines  I 

höheren  AJtors  anführen,   denn   auch   in  dieser  Richtung  ward  sehr  I 

hSufig  interpolirt.     Vielmehr  ist  ea  bei  genauerer  Vergleichung  der  I 

It  Uies  stimiut  autTalleutl   mit  Paul.  Diac.  biat,  Lang.  II, 'Jl:  Apitlta  aiiit  m 

I  ribi  Caiahrin,  intra  nmun  eit  rrgio  SaUidina.  u 
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beiden  Texte  unverkennbar,  dass  der  der  Kosmographie  im  Ghaneen 
reiner  und  der  bei  Guido  zurechtgemacht  ist.  Die  eigenthümliche 
Provinzialtheilung  Italiens,  die  der  Kosmograph  schildert  (S.  308), 
hat  der  jüngere  Text  nicht  mehr  verstanden  und  da  er  mehrere 
Districte  zusammenschlug  und  für  einen  rechnete,  also  die  Zahl  18 
nicht  herausbrachte,  gegen  das  Ende  statt  der  beiden  Tuscien  folgende 
fünf  Provinzen  gesetzt:  Tuscia  —  Nursia  —  Numantia  in  qua  Roma 

—  Etruria  quae  et  Tirsinida  —  Umbritty  worin  gar  kein  Sinn  und 
Verstand  ist  und  das  schlechte  Flickwerk  zu  Tage  liegt. 

Hieraus  ergiebt  sich,  dass  die  Frage,  wann  und  wo  die  raven- 
natische Kosmographie  entstanden  ist,  einfach  gar  nicht  beantwortet 
werden  kann,  sondern  dass  imterschieden  werden  muss  die  ursprüng- 
liche Abfassung,  deren  lateinische  Bearbeitung,  die  erweiterte 
Recension  und  deren  Uebertragung  ins  Lateinische.  Hiedurch  lösen 
sich  manche  sonst  unerklärliche  Widersprüche.  Beretti  (a.  a.  O. 
p.  9  fg.),  Wesseling,  Mannert  (a.  a.  0.  oben  S.  286)  und  viele  Andre  haben 
die  Kosmographie  für  eine  Schrift  des  IX.  Jahrhunderts  erklärt. 
Der  Hauptbeweis  Beretti's,  dass  eine  nachkarolingische  Schrift,  die 
pseudoathanasischen  quaestiones  ad  Antiochum  darin  angeführt  werde, 
ist  freilich  irrig  ^;  allein  auf  die  karolingischen  Zeiten  deutet  die 
Bezeichnung  der  Dänen  als  Nortmanni  I,  U.  IV,  13,  die  vor  Karl 
dem  Grossen  nicht  vorkommt  und  erst  unter  seinem  Sohne  häufig 
wird;  ferner  die  Benennung  der  ämilischen  Strasse  als  'Kaiserweg"*, 
114  welche  im  griechischen  Text  sich  nicht  fand^;  dann  die  Hervor- 
hebung der  karolingischen  Markgrafschaft  Spoleto  neben  Benevent  ^. 

1)  q.  47  in  der  Kosmographie  I,  6.  Allerdings  wird  in  dem  Text  der 
Quästionen,  wie  er  jetzt  gedruckt  ist,  ausser  andern  jungem  Schriftstellern  auch 
Nicephorus  (758 --828)  angeführt;  allein  in  den  Handschritten  kommen  die 
Quästionen  in  äusserst  verschiedener  Gestalt  vor,  so  dass  sie  allmählig  von  'Sb 
(so  viel  hat  die  alte  lateinische  Uebersetzung)  auf  136  angewachsen  sind,  und 
was  die  Hauptsache  ist,  in  den  ältesten  Handschriften  fehlen  nach  dem  Zeugniss 
der  Benedictiner  alle  Citate  aus  nachathanasischen  Schriftstellern. 

2)  IV,  29:  per  imperialem  estratam  proxima  supra  scriptae  provinciae  Liguriae 
Traspadinae  est  provincia  qtiae  didtur  EmUia  (d.  i.  t}  Xdysrat  Aifidta  dtä  tijv 
666¥);  die  andere  Recension  [c.  Q^]  liest:  propinqua  praedidae  Liguriae  Trans- 
padanae  ob  constnuiam  viam  a  Romanorum  consttU  EmUio  provincia  est  EmUia. 

3)  provincia  Picinum  Spolitii  Somciensis  hat  die  guidonische  Recension,  wo 
dem  Namen  der  Provinz  ganz  wie  in  Flaminia  Ravennatis,  Calabria  Brindioensis 
u.  s.  f.  der  der  Hauptstadt  (siehe  Gothofred  zum  C.  Th.  XIII,  3, 5)  Spoletum 
beigefügt  ist ;  dagegen  lässt  die  Kosmographie  wohl  nicht  ohne  Absicht  Picinum 
weg.  Ebenso  heisst  es  von  Benevent  bei  Guido  einfach:  provincia  —  Samnium 
nobüissima  —  in  qua  est  Beneventus;  dagegen  in  der  Kosmographie:  provincia 

—  quae  ab  antiquis  didtur  Campania  (schreibe  Samnium)  quae  nunc  Beneventa- 
norum  didtur  patria.    Also  hier  ist  Benevent  ein  Land,  dort  eine  Stadt. 
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"Wenn  nun  aber  auch  einzuräumen  ist,  dass  der  una  vorliegende 
Text  der  Kosmogi-aphie  nicht  vor  dem  neunten  Jahrhundert  ent- 
standen sein  kann,  du  ist  es  doch  wieder  auf  der  anderen  Seite  ein- 
leuchtend, dass  der  ganze  Kern  dm  Buches,  auch  wenn  man,  wie 
billig,  alles  der  Karte  Entlehnte  in  Abzug  bringt,  unmöglich  der 
karolingischen  Zeit  angehören  kann,  und  dass  die  wenigen  Wen- 
dungen und  Bezeichnungen,  die  der  karulingischen  Zeit  eigen  sind, 
«ehr  wohl  durch  den  Uebersetzer  theils  unwillkürlich,  theils  dtirch 
sehr  nahe  liegende  Interpulatiun  erst  hineingekommen  sein  können. 
Wie  viel  an  einzelnen  Namen  und  jüngeren  Formfn  —  z.  B.  Ziurichi 
--  diesem  Uebersetzer  und  wie  viel  dem  Original  angehört,  ist  gar 
nicht  mehr  zu  sondern,  wo  nicht  die  Vergleichung  der  beiden 
Recensionen  einen  siehem  jVnhalt  giebt,  Es  ist  die  Untersuchung 
demnach  keineswegs  abgethan  mit  der  Auffindung  einzelner,  auf  das 
neunte  Jahrhundert  führender  Spuren  in  den  lateinischen  Bearbei- 
tungen, sondern  sie  raues  aus  den  beiden  vorliegenden  Uehersetzungen, 
von  denen  freilich  weder  die  eine  noch  die  andere  das  ursprüngliche 
griechische  Original  ganz  getreu  darstellt,  die  Entstehung  desselben 
nach  Zeit  und  Ort  ermitteln. 

Der  Name  des  Verfassers  des  Urtexte»  üt  unbekannt;  ob  dem 
fraler  carisstmus,  an  den  die  lateinische  Koamographie  gerichtet  ist 
(I,  h,  Namens  Odo  oder  Odocar',  das  griechiache  Werk  dediciert 
worden  ist  oder  (was  wahrscheinlicher  ist)  die  lateinische  üeber- 
Setzung,  lässt  sich  nicht  entscheiden.  Dass  der  Verfasser  nus  Ravcnnn 
gebürtig  war,  sagt  er  selbst  an  einer  in  beide  Recensionen  über-  l 
gegangenen,  also  unzweifelhaft  schon  im  ursprünglichen  Text  befind- 
lichen Stelle  (oben  S.  313)  und  sowohl  die  Beschaffenheit  seiner 
Quellen  als  manche  locale  Angabe^  deuten  auf  diese  Stadt,  welche 
wie  keine  andere  griechische  und  lateinische  Bildung  mit  einander 
verbunden  und  vermittelt  hat.  Seine  Quellen  zerfallen  in  zwei  streng 
zu  sondernde  Klassen.  Die  eine  begreift  die  Unzahl  römischer 
griechischer  macedonischcr  gothischer  sogenannter  phüosophi,  welche 
zwar  noch  in  unserer  Zeit  verschiedene  Exclamationen  über  die 
RDsge breitete  Belesenheit  und  die  'ziemliche  Spraohkenntniss'  des 
Kosmographen  veranlasst  haben,  über  die  aber  verständige  Forscher 
wie  z.  B,  Wesseling  sich  nie  täuschen  konnten.    Wenn  die  Amazonen 

1)  ei  Itgtri»  Odocurae  [odocare  die  Handechriften)  öeHitm  qnod  gagit  Traianus 
|t,  13);  ist  hier  Odo  caf«  zu  li>aen  oder  Odoeare? 

2)  so  dii-  Abweichung  des  Feriplns  von  der  Meereskaste  auf  der  Streckü 
von  Ravenna  nach  Aquileja  IV,  31.  V,  14.  Tarviaimn.  P«,t»viiun,  Uonmilicis. 
At«Bte  xind  sSmrotlich  biDDenländbche  Stadt«. 
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Penthesilea  und  Marpesia,  die  der  Kosmograph  aus  Jordanis  c.  7.  8 
kannte,  bei  ihm  auftreten  als  die  Philosophen  Pentesüeus  ac  Marpesius, 
die  ihre  Heimath  Colchia,  das  Land  der  Amazonen  ^subtüitis'  be- 
schrieben (lY,  4),  so  ist  der  Betrug  in  der  That  handgreiflich  ^  und 
deutlich  genug  ist  es  überall,  dass  diese  über  die  Schablone  gemalten 
Philosophen  nur  auf  die  Bühne  gebracht  werden,  um  die  Armseligkeit, 
mit  der  der  Yerf.  fast  nur  aus  einer  einzigen  Quelle  seine  Gelehr- 
samkeit schöpft,  armselig  zu  bemänteln;  denn  regelmässig  steckt 
hinter  diesen  Namen  die  Landkarte^.  —  Die  zweite  nicht  philo- 
sophische Klasse  der  Citate  des  Eosmographen  ist  von  dieser 
kindischen  Fälschung  frei  und  durchaus  zuverlässig.  Er  fuhrt  theils 
griechische,  theils  lateinische  Schriftsteller  an,  von  jenen  die  Patri- 
stiker  Athanasius  von  Alexandrien,  Basilius  von  Cäsarea,  Ephiphanius 
von  Cypem,  femer  den  nefandissimus  Forphyrius;  von  diesen  Orosius, 
Jordanis,  den  heiligen  Gregor  und  Isidor  von  Hispalis  (I,  5  scMctus 
Isidortis  Yspaniensis).*)  —  Der  Zeit  nach  ist  der  jüngste  von  diesen 
Isidor  (t  636),  und  da  das  Citat  auf  diesen  gleich  allen  andern  der 
116  Kosmographie  nicht  im  entferntesten  als  später  interpolirt  erscheint, 
überhaupt  es  nicht  zu  bezweifeln  ist,  dass  der  lateinische  Text  der 
Kosmographie  im  Wesentlichen  das  Original  rein  wiedergiebt,  so 
erhellt,  dass  dieses  einige  Zeit  nach  636  geschrieben  sein  muss.  Es 
ist  aber  femer  jünger  als  678,  in  welchem  Jahr  der  Bulgarenchan 
Asparuch  aus  der  Dniestergegend  aufbrechend  sich  ein  Gebiet 
eroberte  südlich  von  der  Donau  am  Hämus;  denn  es  heisst  lY,  6: 
IfUer  Traciam  vel  Macedoniam  et  Mysiam  inferiorem  modo  Bulgari 
habitant  qui  ex  supra  scripta  maiore  Scythia  egressi  sunt.  Dies 
sieht  ganz  aus  als  wäre  es  aus  frischer  Erinnemng  eines  Zeitgenossen 
geschrieben,  und  in  der  That  sind  Gründe  vorhanden,  die  Abfassung 
der  Schrift  nicht  viel  später  zu  setzen,  vor  allem  die  Bezeichnung 
Calabria  für  die  brundisinische  Provinz  S.  315,  die  um  diese  Zeit 
abkam.  —  Was  die  von  Guido  benutzte  Recension  anlangt,  so  sind 
die  Beweise,  dass  sie  jünger  ist,  die  Erwähnung  Calabriens  im  spätem 
Sinn  und  Neustriens  als  einer  norditalischen  Landschaft  schon  S.  315 
beigebracht;  es  passt  dazu  die  Erwähnung  der  Einnahme  von  Brun- 

1)  Den  'rex  IHelomeus^  hat  schon  Isidor  orig.  111,25. 

2)  IV,  13  wird  ein  Vera  des  Gothen  Marcus  Mirus  oder  Marcomirus  ange- 
führt, ein  Lobspruch  in  populärem  Rhythmus  auf  die  velocissimi  Dani: 

Laudabaiur  Paraus  Marco,  dum  non  noverctt  Danos 

(denn  so  ist  nach   dem  Zusammenhang   zu    lesen   fUr  noverat    Gothas   [venerat 
Gothas  Pinder[).    Ist  der  Parsus  der  Parther? 
♦)  [Ispaiensis  mit  dem  cod.  Vatic.  Pinder] 


Die  Rui, 
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dieium  und  Tarent  durch  den  Herzog  Romoald  von  Benevent  01)5 
[Bock,  Annuairc  lH5t  p.  106  [c.  27]).  Wenn  doraelbe  Gelehrte  dagegen 
diese  Recenaion  vor  67Ü  »etzt.  weil  Ravenna's  dignitas  e.cclesiasticn 
nc  pontificalis  darin  gefeiert  wird,  der  Erzbinchof  von  Ilavonna  aber 
im  J.  67»  wieder  dem  rümifchen  nach  kurzer  Unabhängigkeit  unter- 
geordnet ward,  HO  ist  hieraus  wohl  zu  vit^l  ge^chlosaen.  Ea  würde 
indesa  unzweckmässig  i^ein  auf  die  wenigen  Excerpte,  die  bis  jetzt 
vorliegen,  eine  genauere  Untersuchung  bauen  zu  wollen:  nur  soviel 
kann  noch  bemerkt  werden,  dass  die  Ueberarbeitung  nicht  von  dem 
lateinischen  Uebersetzer  herrührt,  sondern,  wie  die  Sprache  zeigt, 
ursprünglich  auch  griechisch  abgefasst  war  und  wahrscheinlich  bald 
nach  dem  Schluss  des  VII.  Jahrhunderts  in  Ravenna  oder  Tarent 
redigirt  worden  ist. 

Sonach  ward  die  Kosmographie  am  Ende  des  VII.  Jahrhundert» 
in  Ravenna  in  griechischer  Sprache  zuerst  abgef'asst,  nicht  lange 
nachher  in  einer  erweiterten  Oestalt  gleichfalls  griechisch  bekannt 
gemacht,  alsdann  die  erste  Fn^^sung  etwa  Im  IX.  Jahrhundert  ins 
Lateinische  übersetzt,  und  zu  irgt^nd  welcher  Zeit  ebenfalls  die 
zweite,  welche  Guido  von  Pisin  im  J.  1119  excerpiert  hat.  Im 
Wesentlichen  ist  da»  Werk  also  eines  der  wenigen  litterarischen 
Eraeugnisse  dea  Occidents  aus  dem  VII.  Jahrhundert,  dessen  ganze 
Barbarei  es  athmet;  allein  es  darf  bei  dem  Gebrauch  desselben  nie  117 
vergessen  werden,  dass  die  Masse  der  darin  aufbehaltenen  geo- 
graphischen K^otizen  gewiss  nur  zum  kleinern,  vielleicht  zu  einem 
sehr  kleinen  Theil  als  dieser  Entstehungszeit  des  Buches  angehörig 
betrachtet  werden  kann.  Es  enthält  dasselbe  ausser  den  karolingischen 
Einschiebseln,  über  deren  Umfang  uns  die  Bekanntmachung  der  bei 
Guido  erhaltenen  Bruchstücke  Aufschluss  zu  geben  verspricht,  eine 
Menge  Angaben  aus  einer  römischen  Landkarte  des  dritten  Jahr- 
hunderts; Deutschland  und  Frankreich  sind  zwar  nach  einer  viel 
spfiteren  Quelle  dargestelll  —  Thedoricojiolis  in  der  Schweiz  z.  B. 
beweist,  dass  sie  mindestens  jünger  war  als  Theoderich  (f  536)  — , 
aber  nicht  nothwondig  nach  einer  dem  Verfasser  gleichzeitigen. 
Die  weite  Ausdehnung  der  Alemannen  und  Thüringer  nach  Süden, 
das  gänzliche  Schweigen  über  die  Baiern  ist  im  siebenten  Jahr- 
hundert bei  einem  Schriftsteller,  der  aus  eigener  Kunde  wenn  gleich 
in  Ravenna  schreibt,  befremdend;  es  muss  die  Möglichkeit  offen 
gelassen  werden,  dass  er  auch  hierin  älteren  sei  es  mündlich  oder 
schriftlich  ihm  zugekommenen  Berichten  folgt. 


XVIIL 
Su  alcuni  punti  della   geografia  del  Pieraonte  antico. 

Lettern  a  Carlo  Promis.*) 

249  Oaro  amico, 

Yengo  ad  annunziarvi  una  piccola  scoperta  topografica,  che 
m'immagino,  anche  a  voi  non  dispiacerä.  Non  Tho  fatta  io;  ma 
siccome  per  la  mia  intervenzione  i  miei  amici  Pavesi  e  Pomeranesi 
81  sono  combinati  per  farla,  sono  in  grado  di  ragguagliarveoe. 

"k  conosciutisBima  la  lapide  Henzeniana,  n°  5117  [C.  I.  L. 
y,  7357],  che  stampata  per  la  prima  volta  dal  prof.  Aldini  in  un 
librettino  uscito  nel  1829,  e  ripetuta  poi  dal  piedesimo  nelle  Lapidi 
Ticinesi  (p.  125),  ha  fissato  difinitivamente  il  sito  di  uno  de'luoghi 
piü  celebri  nella  storia  Romana,  Tantico  Clastidio,  dove  il  console 
M.  Marcello,  il  prode  de'prodi,  uccise  il  re  Virdumaro,  e  che  poco 
piü  tardi  fu  assediato  e  preso  da  Annibale.  Perö  quando  a  me 
toccö  la  revisione  di  questa  iscrizione  per  la  nostra  raccolta,  m'  awidi 
che  era  orribilmente  guasta,  non  tanto  per  le  ingiurie  del  tempo, 
quanto,  e  lo  mostravano  le  diversitä  delle  due  edizioni  Aldiniane, 
per  rincapacitä  e  la  trascuratezza  deireditore,  pur  troppo  note  a 
me  per  tanti  altri  sassi  Comensi  e  Ticinesi  da  lui  malamente  riportati. 
Disgraziatamente  la  lapide,  poco  depo  la  sua  scoperta,  era  stata 
condannata,  grazie  alla  sua  importanza  e  nobiltä,  a  ciö  che  Plinio 
chiama  Vexüium  villae.     TL  nobile  D.  Galeazzo  di  Pavia  Tavea  fatta 

250  trasportare  a  Yillanterio,  terra  situata  sul  Lambro  fra  Lodi  e  Pavia, 
e  piü  adatta  a  dar  deliziöse  riposo  di  campagna  a  chi  rifugge  dallo 
strepito  delle  cittä,  che  a  coUocarvi  monumenti  di  storica  importanza 
e  di  diritto  pubblico,  comunque  di  ragione  privata.  Cosl  h  accaduto, 
che  depo  TAldini  per  ben  quarant'anni  nessuno  ha  riveduta  Tiscrizione, 


*)  [Rivista  di  filologia  1,  1873  S.  249  —  254.] 
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eohe  gli  error!  di  queeto  dotto  si  sodo  quasi  perpetuad.  PerciA 
pregai  il  mio  caro  amico,  il  prof.  R.  Schoell  di  Greifawalde,  di 
recarsi  appOHitsinente  coBt)  nel  «no  ultimo  viaggio  d'Italia,  e  cosl 
pure  I'ottimfl  mio  amico,  il  conte  Camillo  Brambilla  di  Favia,  assai 
noto  al  pubblico  numiBmatico  per  i  euoi  bei  lavori  sulle  medaglie, 
di  facilitargli  questa  gita.  Infatti  quei  due  amici  voller»  recarsi 
iRsieme  snl  luogo,  ed  ecco  la  copia  eeatta,  che  ebbi  da  easi  insieme 
con  un' impronta ,  la  quäle  dimostra,  ehe  ogni  lettera  della  pietra 
h  di  lettura  faciliesima  e  certissima:*) 

ascia  ? 
A    T    I    L     I    A    E  C  F 

8ECVNDIN  C       0       N 

(        V        G.CA8TI89IM 
PTDICI88IMAEQ 
s  SIBIQVE-   OPSEQVENTISSIMAE 

QVAE  VIXIT-ANNIS-XTII-M.VII.  D-VII-ITEM 
C  ■  ATILI  ■  SECVNDI  ET  ■  SEHR  •  M  ■  LIB  ■  VALERIA 

NAE    .    aOCERORVM    ■    KABISSIMOR 
M      •      LABIK  MEMOR 

10  VIVOS  ■  POSVIT 

ET  .  IN  -  MEMOBIAM  ■  EORVM  -  BOSA  -  ET 
AJtARANTRO  -  ET  ■  EPVLIS  -  PERPETVO  ■  CO 
LENDAM  .  COLLEO  ■  CENTONAR  -  PLACENT 
CONSISTENT  ■  CLASTIDI 

Ciofc:  Älüiae  C.  F.  Secundin(ae)  con[i\ug(i)  castisaim(ae)  pudv-  25t  1 
cissimaeq(ue)  sibique  opaequentissimae ,  guae  vixii  annia  XVII 
tnfensibus)  VII,  d(iehus)  VII,  item  C,  Atiti  Secundi  et  Serr(iae?) 
JH.  tib.  Vaierianae  socerorum  karissimor(umJ  M.  IjAi&(anus)  Memor 
viws  posuit  et  in  memoriam  eorum  rosa  et  antarantho  ei  eptUis  per- 
petuo  colendam  colleg(io)  cento»ar(iorttm)  Placentfinontm)  consi^en- 
t(mm)  Clastidi  \seslertios  tot  dedit]. 

H  Dome  de]  marito  era  certamente  non  Labicius,  ma  Labicanus, 
poichä  il  /•:  non  tn  mette  ee  non  quando  segne  l'a;  e  che  Labicanue 
^  buon  gentilizio,  a  Voi  non  occorro  dirlo.  II  gentilizio  della  madre 
mi  reeta  dubbio.  La  linc  della  dispoeizione  testamentaria ,  che  ho 
aggiunta,   manca,  comunque    sia    intera   la  pietra,  o  vi  resti  infine 


")  (C.  I.  L.  V.  7357;  dornach  ist  der  Text  hier  gegeben.] 
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spazio  non  scritto ;  infatti  di  cotali  disposizioni  sui  ätoli  non  si  metteya 
per  lo  piü  che  un  estratto  e  spesso  un  estratto  assai  mal  fatto,  cosi 
che  i  periodi  si  rifiutano  ad  ogni  costruzione  grammaticale.  Ma 
poco  importa.  Ci6  che  h  nuovo  (trovandosi  nella  copia  Aldiniana, 
inyece  del  PLAGENT  del  v.  13  chiaro  e  lampante,  soltanto  un  qualch« 
trattino  irriconoscibile)  e  d*importanza  storica  e  geografica  si  b  che 
Clastidiuin  appartenne,  non  come  finora  si  credeva  e  doveva  infatti 
supporsi,  al  vicinissimo  comune  Forum  Iriensium,  ossia  a  Yoghera, 
ma  al  territorio  di  Piacenza.  Infatti  Piacenza  era  la  prima  cittä 
fondata  dai  Romani  in  queste  parti,  e  la  grande  linea  strategica, 
che  fu  piü  tardi  la  via  Postumia,  la  quäle  condotta  dalle  fortezze 
sul  Po,  Cremona  e  Piacenza,  per  TApennino  fino  a  Oenova  passava 
per  Casteggio.  Si  capisce  che  i  Romani  stendessero  fin  qui  il 
territorio  del  gran  baluardo  delle  loro  conquiste  nella  ralle  del 
Pado,  e  se  ora  Yi  rimettete  a  leggere  il  libro  XXI  di  Livio,  e 
quelle  mosse  di  Annibale  per  impadronirsi  di  Clastidio,  mentre  i 
Romani  si  trinceravano  sotto  le  mura  di  Piacenza,  grazie  a  quella 
252  gita  de'miei  amici,  lo  capirete  alquanto  meglio.  —  Che  il  collegio 
de'centonari  di  Piacenza  areva  la  sua  sede  a  Clastidio,  non  manca 
d'analogia.  Cotali  coUegi,  come  Yoi  ben  sapete,  secondo  le  leggi 
romane  non  potevano  esistere  se  non  nei  comuni  di  pleno  dritte, 
o  come  dicono  i  Romani,  nei  municipia  et  cohnme;  il  yico  ne  ya 
privo.  Ma  non  h  vietato  a  tali  corporazioni  di  stabilirsi  (consistere) 
in  qualche  sito  fuori  le  mura,  e  perfin  nei  territorio.  Cos\  avrete 
letto  nei  mio  quinto  yolume  (p.  400  e  524)  che  i  nocchieri  di  Yerona 
e  di  Brescia  dimorayano  quelli  a  Peschiera  (01rt7icaj,  questi  a  Riya; 
e  ciö  che  fa  piü  al  caso  nostro,  i  centonari  di  Como  ayeyano  la  loro 
curia  a  Oliyio  presse  Arcisate  (Orelli  3936.  4071  [C.  I.  L.  Y,  5447. 
5446  =  Dessau  7252.  7253]). 

Aggiungo  una  qualche  conferma  di  questa  scoperta,  sebbene 
essa  non  ne  abbisogni.  Due  anni  fa,  pure  a  Casteggio,  fii  troyato 
un  embrice  romano,  di  cui  diedi  un  cenno  nelle  note  al  n^  4148 
del  quinto  yolume  [C.  I.  L.  Y,  7356],  il  quäle  fra  parecchie  iscrizioni 
in  lottere  corsiye  di  mani  diyerse  ayeya  anche  questa,  leggendo  la 
quäle  bisogna  cominciare  dal  yerso  posteriore: 

FARATICANO 
ACTVMPAGÜ 

n  pagiis  Farraticanus  in  Placentino  essende  ben  noto  dalla  tayola 
alimentaria  Yeleiate,  questo  combina  bene  coll*attribuzione  di  Clastidio 
alla  medesima  pertica.    Per6,  a  dir  yero,  per  se«  stesso  Tembrice 


Qeo^^fia  del  Pienionte  antico.  323 

i  lo  proverebbe,  daceh&  gli  embrici  fabbricati  nel  Piacentino  pote- 
vano  benisBimo  adaperarsi  anche  Fuori  di  csso  ne'siti  vicini.  —  Ptü 
importaoto  si  6  vhe,  siccome  m'msognano  gli  attitd,  Casteggio  anche 
ne'tempi  di  mezzü  ha  sempre  appartenuto  a  Piacenza.  Di  queato 
non  conviene  che  parli  io;  invito  peraltio  gli  amici  ad  ei^porro  queeto 
fatto  di  cui  forse  anche  la  topografia  antica  potrii  avvantaggiarsi. 

Siccome  ragioniami)  di  questioni  topograGche,  permettetemi  di  25| 
s^iungere  due  oaaervazioni,  che  sottometto  a  Toi,  perchö  riguardanu 
il  vostro  Piemonte,  L'improiita,  che  aulla  voatra  intercesBione 
i'egregio  Barone  Manuel  mi  ha  favorito  della  pietra  conoaciuta  ora 
da  due  secoli,  ed  ultimamente  stampata  da  Voi  in  quel  vostro 
ottimo  libro  sopra  Torino  (p.  157  [C.  [.  L.  V,  7832]),  dico  quella 
di  M.  Exomnio  Severo  serbata  vicino  a  8,  Damiano  nella  valle 
di  Maira,  ha  pure  tolto  i  lunghi  dubbi  e  ci  ha  iiberati  da  secolari 
errori.  Que!  FOR  ■  CER  da  cui  i  vostri  antichi  per  combinazioni 
poco  felioi  haniio  ricavato  il  loro  Fontm  Cerealc  tanto  caro  ai 
vofltri  falsificatori  del  aecolo  pasaato,  e  da  cui  ultimamente  un 
dotto  tedesco  ha  Toluto  fare  il  noto  Fortan  ComelÜ,  or«  si  k  cam- 
biato  in  un  KORO  ■  GER,  nel  quäle  subito  aiTete  riconosciuto  la 
B  ■  P  ■  GERMA  del  notiasimo  sasso  di  Carraglio  [C.  V  7S3(j],  dove  vien 
nominato  insicme  con  Caburrum,  cioö  Cavour,  e  Pedo  {non  Pedona), 
cio6  3.  Dalmazzo.  Avremo  dunque  nell»  vicinanze  di  8.  Damiano 
una  citti  anticamente  detta  Forum  Gcfmafnontm),  da  confrontarsi 
col  Forum  Gallorum,  ed  aitri  aimili. 

L'altra  oaaervazione  ehe  vorrei  aottomettervi,  riguarda  TanticR 
topografia  della  vallo  auperiore  del  Po.  II  Forum  Vibii  nominato 
da  Plinio  ed  in  parecchi  titoli  militari,  oggi  si  colloca  generalmente 
ad  Envic;  nk  puö  mettersi  in  dubbio,  che  deve  trovarsi  in  quelle 
vicinanze.  Ma  ae  guardiamo  ai  marmi  trovati  colä  ed  allo  stato 
degli  aranzi  dell'epoca  romana,  l'unico  luoga  in  queste  parti  che 
abbia  qualche  importanza,  e  Cavour,  e  poi  auno  tanto  vicini  Gsvour 
e  Envie,  che  non  e  gifi  impoasibile ,  ma  certamente  poco  probabile, 
che  vi  aieno  atate  due  dÜFerenti  cittä  antiche.  Io  proporrei  di  farne 
una  sola  detta  Forum  Vibii  Oiburreum,*}  come  abbiamo  il  Forum 
Julii  Iriae  ossia  Irlensium.  Del  resto  ai  puö  anche  dimoHtrare  a 
quale  epoca  Cavour  ricevette  il  auo  nome  laüno.  Tutti  quei  Fora 
che  prendono  il  nome  da  un  gentilizio  romano,  sono  fondati  nell'epoca  2Sj 
repubblicana  (cio6  printa  di  Augusto)  da  generali  romani  coman- 
danti  in  quei  luoghi  dove  furono  fondati,  como  pure  le  vie  militari, 


•)  18.  C  l.  L,  V  p.  825.1 
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a  cui  tutti  0  quasi  tntti  appartennero;  all'epoca  imperatoria  per  tali 
denominazioni  non  si  adoperara  che  il  cognome  dell'imperatore, 
rare  Tolte  il  gentilizio  di  esso,  non  mai  il  nome  di  an  privato.  Ora 
i  Yibii  sono  gente  nucva,  n^  si  troTa  alcun  magistrato  di  essi  prima 
del  notissimo  C.  Yibio  Pansa,  che  come  proconsole  reggeya  la  Chillia 
citeriore  nelFanno  di  Roma  709 — 710,  e  che  poco  depo,  essende 
console,  cadde  nella  battaglia  di  Modena.  Egli,  se  ben  m'appongo, 
facendo  qualche  yia,  forse  da  Torino  a  Cavour,  ha  dato  a  questo 
il  nome  di  Forum  Vibii. 

Berlino,  16  novembre  1872. 


Decret  des  ProconsuLs  von  Sardmieo  L.  Helvms  Ägrippa 
vom  J.  68  n.  Chr.*) 

Im  März  des  J.  1S66  faod  sich  im  imieren  Sardinien  und  zwar  lo; 
in  dem  wenig  bewohnten  südöHtItchen  Theile,  bei  dem  Dorfe 
Esterzili  am  oberen  Lauf  des  Flumendüsa,  des  alten  Saeprua,  in  der 
G>rti  di  Luccclia  genannten  Gegend,  eine  beschriebene  Brunzetafel, 
die  an  den  Pfarrer  des  Dorfes  G.  A,  Cardia  und  durch  diesen,  wie 
alle  wiBsenscliaftlichen  Funde  auf  der  Insel,  in  die  Hände  des  um 
die  sardi machen  Alterthümer  hochverdienten  Canonicus  Spano  in 
Cagtiari  gelangte,  welcher  den  Text  in  einer  kürzlich  erschienenen 
kleinen  Schrift  herausgegeben  hat'.  Ausserdem  sind  mir  von  Herrn 
Spano  theilfl  unmittelbar,  theila  durcbVermittelung  der  Herren  Henzen 
und  H.  Nissen,  welcher  letztere  bei  seinem  Aufenthalt  in  Cagliari 
auoh  die  Tafel  selbst  untersucht  hat,  ein  Fapierab druck  und  zwei  in 
sehr  kleinem  Massstab  ausgeführte  photo graphische  Nachbildungen 
derselben  zugegangen,  wonach  ich  im  Stande  bin  einen  in  allem 
■Wesentlichen  zuverlässigen  Äbdinick  derselben  hier  vorzulegen. 

Die  Lesung  der  übrigens  voÜBtändig  erhaltenen,  At)  Cent,  hohen 
und  55  Cent,  breiten   Tafel   ist  schwierig.      Abweichend  von   den 

•)  [Hermes  2.  1867  S.  102—127.  Daau  S.  173  —  s.  unten  S.  334  A.  2  - 
und  3  S.  167—173;  die««r  Zuüatz,  der  sich  gegen  die  Leauugeu  und  Erkläruagen 
Vesmea  io  den  Schritten  der  Turiner  Ak&demie  1867  richtet,  ist  hier  nicht  wieder 
luni  Abdruck  gebracht  worden,  da  jene  durch  die  Ausgabe  im  C.  I.  L.  erledigt 
sind,  Mommsena  Anafähningen  gegen  diese,  besonders  die  scribae  quaatorii 
und  die  Datterong  betrelTend.  von  M.  selbst  {ta  C.  1.  L.  X,  7852  und  Staats- 
recht 1  S.  Stö  A.  3)  ah  irrig  bezeichnet  worden  sind.  —  Vgl.  C.  I.  L.  X,  7892  mit 
Anm.  =  Dessau  5947.) 

1 1  Memoria  sopm  Tanticii  cittii  di  Guralia  vetus,  <^gi  Padria  e  acoperte  orcheo- 
logiche  fottesi  nell'  isola  in  tutto  l'aiino  1866.  CagÜori  1S67  pp.  42.  Eine  Publi- 
»tion  mit  Facsimite  und  Comnientar  wird  demnächst  in  den  Schriften  der 
Turiner  Akademie  erscheinen;  die  Bearbeitung  des  juriiitiscben  Theils  bat  Baudi 
di  Vesme  QberooinnieD.  [Spaoo  und  Vesme,  Memorie  della  B.  Accademiu  delle 
Bcieuse  di  Torino  ser.  II  vol,  25  tl871)  p.  1—51;  Vesme,  atti  dell' Aecademia  di 
Torino  2.  1867  p.  149.) 
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gewöhnlichen  Bronzeurkunden  ist  die  Schrift  nur  oberflächlich  ein- 
geritzt, 80  dass  im  Abklatsch  die  schwierigsten  Stellen  versagen;  und 
auch  die  Photographie  ist,  zumal  bei  der  starken  Reduction,  nicht 
leicht  zu  entziffern.  Indess  hatten  bereits  Spano  und  Nissen  an  den 
meisten  Stellen  das  Richtige  gefunden;  die  wenigen,  an  denen  ich 
von  Spanes  letzter  nach  wiederholter  Durchsicht  und  mit  Beihülfe 
Nissens  festgestellter  Lesung  geglaubt  habe  abgehen  zu  müssen,  sind 
unter  dem  folgenden  Abdruck  angegeben.  Ich  füge  hinzu,  dass  alle 
103  diese  Abweichungen  auf  einer  von  Hm.  Hübner  und  mir  gemein- 
schaftlich vorgenommenen  Prüfung  der  uns  vorliegenden  Abbildungen 
beruhen  und  wir  in  allen  wesentlichen  Puncten  über  den  Sachverhalt 
zu  denselben  Ergebnissen  gelangt  sind.  Bevor  ich  den  Abdruck  der 
Tafel  folgen  lasse,  bemerke  ich  noch,  dass,  wo  das  Zeichen  §  im 
Text  steht,  leerer  Raum  auf  derselben  gelassen  ist,  dass  die  erste 
Zeile,  die  die  Datirung  enthält,  grössere  Buchstaben  zeigt  und  die 
erste,  zweite  und  achtzehnte  vorspringen.*) 

\Imp.  Othone  Caesare  Aug.  cos.  §    XV  Je.  Aprilis  §  |  descriptum  et  \    % 
recognüum  ex  codice  anscUo  L.  Helvi  Agrippae  procons(füis),  quem 
prottdü  Cn.  Egnatius  \  Fiiscus  scriba  quaestoritis,  in  quo  scriptum       z 
fuit  it  quod  infra  scriptum  est  tabula  V  (capitibus)   VIII  \  et      4 
Villi  et  X. 

m  idus  Mart.  L.  Helvius  Agrippa  proco(n)s(ui)  caussa  cognita 
pronuntiavü: 

\Oum  pro  utiUtate  publica  rebus  iudicaiis  stare  conveniat  et  de       6 
caussa  Pattdcensi\um  M.  luventius  Rixa   vir  omatissimus  pro-       e 
curator  Aug(usti)  saepius  pronuntiaverit 
fi\nes  Pattdcensium  ita  servandos  esse,  ut  in  tabula  akenea  a  M.       t 
Met-eUo  ordinati  \  essent  8 

uUimoque  pronuntiaverit 

GaliUenses  frequenter  retractantes  controver\sia[m]  nee  patentes      • 
decreto  suo  se  castigare  voluisse,  sed  respectu  dementia^  optumi 
\m€ucimique  principis  contentum  esse  edicto  admonere,  tä  quies-      lo 
cerent  et  rebus  \  iudicatis  starent  et  intra  Je.  Octcbr(es)  primas      n 

*)  [Der  Text  ist  nach  der  sichergestellten  Lesung  im  C.  1.  L.  gegeben; 
wichtig  ist  besonders  die  Verbesserung  in  Z.  5.  7.  11.  20  Patukensitim  fOr  Palui- 
censium,  was  überall,  auch  im  Kommentar,  eingesetzt  ist.  Die  von  Mommsen 
angeführten  Irrtümer  Spanos  habe  ich  fortgelassen.] 

Z.  3  IT  die  Tafel  (wie  anderswo  für  ID).  —  Für  capUüms  hat  die  Tafel   das 
Zeichen  3.    [Mommsen,  Hermes  20  S.  280  erklärt  D  ftr  ceris.] 

Z.  8  CONTROVERSIAE  die  Tafel. 
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13      de  praedis  Pattdcensium  recedereni  V€tct4am\que  possesstanem  tra- 
derent,     Quod  si   in  contumacia  perseverassent ,   se  in  auctores 

13  I  seditionis  severe  anim[a]dversurum  § 

14  ei  postea  Caecilitis  Simplex  vir  clarissi\mus,  ex  eadem  caussa  adiius 
a  GaliUensibus  dicentibus 

15  tabtdam  se  ad  eam  rem  \  pertineniem  ex  tabularioprincipis  adlaturos 
pronuntiaverit  104 

1«      humanum  esse  \  dilationem  prohaiioni  dari 
et  in  k.  Decemhres  trium  mensum  spatium  dederü, 

17  in\tra  quam  diem  nisi  forma  aUala  esset,  se  eam,  quae  in  pro- 
vincia  esset,  secuturum; 

18  I  ego  qfwque  aditus  a  GaliUensibus  excusanlibus,  quod  nondum  forma 

19  aUata  esset,   in  \  h,  Februarias  quae  p(roximae)  ffuerunt)' spatium 

20  dederim,  et  mora[m]  illis  possessoribus  inteUegam  esse  iucun\dam: 
G(üü(l)enses  ex  finibus  Faiulcensium  Campanorum,  qtws  per  vim 

21  occupaveranty  intra  k.  \  Apriles  primas  decedant.  Quod  si  huic  pro- 
M  nuntiationi  non  optemperaverint,  sciant  \  se  longae  contumaciae  et 
S3  iam  saepe  denuntiatae  animadvers^ioni  obnoxios  \  futuros.    § 

In  consilio  fuerunt  M.  lulius  Romulus  leg.  pro  pr. 
24  T.  Atilius  Sabinus  q.  \  pro  pr, 

M.  Stertinius  JRufus  f 

Sex.  Aelius  Modestus  105 

P.  Lucretius  Clemens 
35  M.  Domitius  \  Vitalis 

M.  Lusius  Fidus 

M.  Stertinius  Rufus.    § 


Signatores: 

Cn,  Pompei  Ferocis 

26 

Äureli  1  GaUi 

M.  Blossi  Nepotis 

C.  Cordi  Felicis 

Z.  13  ANIMAADVERSVRVM  die  Tafel. 

Z.  19  Ganz  ebenso  steht  auf  der  von  mir  in  den  Monatsberichten  der  Berliner 
Akademie  1857,  521  herausgegebenen  dacischen  Wachstafel  vom  J.  167  [C.  I.  L. 
III  p.  950  n.  XIII]  X  hol,  lanuarias  q(uae)  p(roximae)  f(uerunt)  Pudente  elt] 
Pöliotve  COS. ;  und  verglichen  kann  auch  werden  die  Abkürzung  Q.  P.  F  Orelli 
4915  [C.  I.  L.  V,  5067],  obwohl  diese  vielleicht  eher  mit  qui  primi  als  mit 
qui  praximi  fuerunt  aufzulösen  ist.  Gefordert  wird  aber  ein  solcher  Zusatz 
unbedingt,  da  hier  nicht  bloss  Monat  und  Tag,  sondern  auch  das  Jahr 
bestimmt  werden  muss.  —  Die  Tafel  hat  MORAS. 

Z.  20  GALILENSES  die  Tafel. 
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L.  Vigeüi  Crispini 

C.  Valeri  Fausti 

M,  Luta\ti  Sabini  ar 

L.  Coccei  Genialis 
L.  Ploti  Veri 

D.  Veturi  Fdicis 
L.  Valeri  Pepli 


Sprachlich  bietet  das  Decret  keine  bemerkenswerthen  Eigen- 
thümlichkeiten.    Die  Fassung  desselben  ist,  trotz  des  pronutUiavü 

Z.  4,  die  directe:   cum intellegam  .  .  .,  .  .  decedant^  wie  in  dem 

sehr  ähnlich  formulirten  Decret  Domitians  vom  J.  82  ^.  Incorrect 
ist  Z.  2  die  Abkürzung  pro  cons.  statt  der  gewöhnlichen,  die  Z.  4 
steht.  Bemerkenswerth  ist,  dass  noch  in  dieser  Zeit  optumi  erscheint 
(Z.  9);  femer  dass  in  allen  auf  der  Bronze  vorkommenden  Eigen- 
namen, abgesehen  natürlich  von  dem  des  Kaisers  in  der  Datirung, 
derYomame  beigesetzt  ist  mit  Ausnahme  von  Z.  13  Caecilius  Simplex 
und  Z.  25  Äureli  GallL 

Es  soll  nun  der  Sachverhalt  dargelegt  werden,  woran  dann  die 
Erörterung  der  wichtigeren  Einzelfragen  sich  anschliesst. 

Auch  in  diesem  Decret,  wie  in  den  meisten  inschriftlich  auf  uns 
gekommenen  der  römischen  Magistrate,  handelt  es  sich  um  einen 
106  Grenzstreit  zwischen  zwei  Gemeinden,  derjenigen  der  Pattdcenses 
Campani  (so  Z.  20,  gewöhnlich  bloss  Pattdcenses)  und  derjenigen  der 
GaliUenses.  Beide  werden  meines  Wissens  hier  zum  ersten  Mal 
genannt;*)  ihre  ungefähre  Lage  ist  bestimmt  durch  den  Fundort  der 
Tafel;  die  genauere  Feststellung  dürfen  wir,  wenn  sie  überhaupt 
mögUch  ist,  von  Spano  erwarten. 

Die  Grenze  zwischen  den  beiden  benachbarten  Gemeinden  der 
Patulcenser  und  der  Galillenser  war  von  M.  Metellus  festgestellt  und 
diese  Feststellung  auf  einer  Bronzetafel  verzeichnet  worden  (Z.  7). 
M.  Metellus  ist  ohne  Frage  der  Consul  des  J.  639,  der  nach  der 
TriumphaltafeP  im  J.  643  ex  Sardinia  triumphirte;    es  giebt  wenig- 

1)  Orelli  3118  [C.  I.  L.  IX,  5420]:  imp.  Caesar  .  . .  Domitianus  Äug.  adhihitis 
utriusgue  ardinis  splendidis  viris  cognita  causa  inter  Faterienses  et  Firmanas  pro- 
nuntiavi  quod  suscriptum  est me  movet  ....  possessarum  ius  confirmo, 

♦)  [Zu  den  Patulcenses  vgl.  C.  I.  L.  X,  7933;  zu  den  GaliUenses:  C.  I.  L.  X, 
8061».] 

2)  C.  I.  L.  I  p.  460  [2.  Ausg.  p.  49  vgl.  p.  177].  Nach  Eutrop  4, 25  föUt  der 
Triumph  641.    Vgl.  Velleius  2,  8,  2. 
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stens,  Bo  \ie\  wir  wissen,  keinen  andern  diese»  Namen»,  der  auf  der  H 

Innel  thStig  gewesen  ist*.  H 

Indeas  setzten  sich   die   OalillGniter  widerrechtlicher  Weise   (per  ^M 

vm  Z.  20>  in  den  Besitz  einea  Stückefl  desjenigen  Gebiets,  das  nach  ^M 

dem  Aussprach  des  Metellus  den  Patulcensern  zukam  (Z.  11:  praedia  H 

Patulcensium :    Z.  211:    fines  Palukensium).   —    Die   letzteren   traten  ^M 

denuiach   klagend   auf   bei    dem   kaiserlichen   Procurator   der   Insel  H 

M.  luventiuH    Rixa,    der    un^    weiter   nicht    bekannt    ist.      Derselbe  H 

entschied   zu  Gunsten  der  Kläger,   daas   es  bei   den  durch  Metellus  H 

festgestellten  Grenzbestinimungen  sein  Bewenden  haben  müsse :  ganz  H 

wie    laut    der    bekannten    delphischen    Urkunde    (ä.  336  A.  6)    die  H 

Hieromnemonen  die  Oroniten  des  Tcmpelgebiets  ex  anctorliaie  Moni  ^ 
Acüi  —  des  Consuls  563  —  el  s[e}taltis]  feststellen,    Dies  Erkenntniss 

wurde  rechtskräftig*.    Indesa  die  Beklagten  Fügten  sich  dem  Decret  107 
nicht  und  suchten  den  Prozess  wieder  aufzunehmen;  worauf  Rixa  in 

einem  zweiten  Decret  sie  anwies  bis  zum  nächsten  1.  Oct.  (das  Jahr  J 

ist  nicht  angegeben)  die  ihnen  aberkannten  Grundstücke  unweigerlich  H 

zu  räumen,  widrigenfalls   er  gegen  die  l'rheber  dieser  Unordnungen  H 

(in  auctores  sediiionis)  mit  Strenge  einschreiten  (animadvertere)  werde.  I 

Jedoch  auch  dies  Decret  kam  nicht  zur  Ausführung:    vielmehr  I 

wurde  vor  einem  andern  Beamten,  dem  Caeeilius  Simplex,  die  Sache  ^| 

weiter  verhandelt.     Da  dieser  als  Senator  (vir  darissimiis)  bezeichnet  fl 

ist,  so  kann  er  nur  als  Proconsul  von  Sardinien  in  dieser  Angelegen-  ■ 

heit  thätig  gewesen  sein;  ohne  Zweifel  ist  er  derselbe  Cn.  Caeciliua  H 

Simples,    der  späterhin    in   den   Monaten  Nov.  und  Dec.  des  J.  69  V 

\)  Der  Name  des  U.  Metellus  begegnet  Übrigena  liier  nicht  zum  eisteu  Mal  H 

auf  aardiDiaeben  Inschriften.     Auf  xwei  Meilensteinen  des  Kaisers  .Sererus  tdella  ^^ 

Marmora  voy.  2.470;   Heozen  5191).  heiflst  es  am  Si'hlusa:  [riam  gu(U  a\   Twtres  ^| 

(=  Porto-Torre»  im  N.  W.  der  Insell  Änro/w  (=  Cagliari)  dueit,  [eetusta]U  cor-  '^ 
ruplam   [TrMU]Hil   {cura]nte   Marco   Metett[o   e  .  «.]  proc.  »ur>.      lat    die    Inschrift 
ricfatig  flberliefert,  so  fUhrte  ein  Procurator  des  Kaisers  Sevems  zufällig  mit  dem 
Conaul  des  J.  639  denselben  Namen,     Nabe  liegt  es  freilich  entweder  den  Namen 
fBr  Terdorben  zu  hatten  oder  auch,  unter  Voraussetzung  einer  Corruptel  anderer 

Art,   anzonehmen,   dass  der  Stein    von  der  Emeuerung   einer  durch  M.  Met«llui  ^t 

angelegten  Strasse  spricht.     leb  habe  vergeblich   mich   um    eine   bessere   Ab-  ^M 

achrift   bemllbt;    das   eine   jetzt   im  Museum    zu   Cagliari   befindliche  Eiemplar  ^U 

hat  Nissen  gesebeu,   bezeichnet   es  aber  als  w)  gut  vie  vollständig  unlesbar.  ^M 

(Die  von  Monimaeu  später  verglichene  Inschrift  enthält  den  Namen  des  Metellus  ^M 

nicht,   vgl.  C,  I,  L.  \,  8025{.  —  L'eber  eine  andere  surdimsohe  MetellusinschHft,  H 

die  uichl  hierher  gebGrt,  ist  am  ächluw  dieser  Abhandlung  gehandelt  [unten  H 
8.348  fr]. 

2)  Von  .Appellation  dagegen  iat  nicht  die  Rede  und  es  scheint  zweifelhaft, 
ob  aie  in  dem  vorliegenden  Fall  in  damaliger  Zeit  (Iberhanpt  zulSasig  war. 
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zugleich  mit  C.  Quinctius  Atticus  Consul  war^  Bei  ihm  machten 
die  Galillenser  geltend,  dass  das  in  der  Provinz  befindliche  Exemplar 
des  metellischen  Decrets  dem  in  Rom  in  dem  kaiserlichen  Archiv 
(tabtdarium  principis)  aufbewahrten  nicht  conform  sei,  und  erbaten 
eine  Frist,  um  das  letztere,  natürlich  in  Abschrift,  beizubringen. 
Denn  dass  die  tabtda  oder  forma,  die  Z.  14.  17  erwähnt  wird,  keine 
andere  ist  als  die  von  M.  Metellus  abgefasste  tabula  ähenea  Z.  7, 
wird  zwar  nicht  ausdrücklich  gesagt,  ist  aber  aus  dem  ganzen 
Zusammenhang  klar;  wie  denn  auch  die  Anfechtung  der  Definitiv- 
sentenz sich  nicht  wohl  anders  als  unter  dieser  Voraussetzung  begreift. 
Simplex  gewährte  den  Petenten  in  der  That  eine  Frist  von  drei 
Monaten  bis  zum  nächsten  1.  Dec,  zur  Beibringung  des  authenti- 
schen Textes;  widrigenfalls  werde  er  nach  dem  in  der  Provinz 
befindlichen  Exemplare  verfahren.  Auch  diese  Frist  verlief  umsonst. 
•Die  Galillenser  erbaten  von  dem  Proconsul  L.  Helvius  Agrippa, 
vermuthlich  dem  Nachfolger  des  Simplex  2,  Verlängerung  des  ihnen 
gesetzten  Termins,  welche  ihnen  bis  zum  1.  Febr.  (das  Jahr  ist 
wieder  nicht  angegeben)  gewährt  ward. 

Als  nun  auch  dieser  1.  Februar  verstrichen  ist,  ohne  dass  die 
Beklagten  das  bezeichnete  Document  vorlegen,  entseheidet  der  Pro- 
108  oonsol  Agrippa  am  13.  März  desselben  Jahres,  dass  die  Beklagten 
und  Besitzer  der  streitigen  Grundstücke  (Z.  19:  possessorUms),  da  sie 
offenbar  nur  Verschleppung  beabsichtigten,  dieselben  unfehlbar  vor 
dem  1 .  April  zu  räumen  hätten ,  bei  Vermeidung  strenger  Ahndung 
(animadversio)  ihrer  schon  oft  zur  Anzeige  gekommenen  Unbot- 
mässigkeit.  —  Dieses  Decret  wird  vom  Proconsul  mit  Zuziehung 
seines  Consiliums,  bestehend  aus  seinem  Legaten,  seinem  Quaestor 
und  sechs  anderen  Personen,  gefasst. 

Als  Agrippa  sodann  die  Provinz  verlässt,  liefert  er  mit  den 
übrigen  während  seiner  Statthalterschaft  erwachsenen  Acten  auch  unser 
Decret  an  das  öffentliche  Aerarium  ab,  welches  in  dem  ^codex  ansahis' 
des  Agrippa  die  Abschnitte  8.  9.  10  der  fünften  Tafel  einnahm. 

Auf  Anhalten  ohne  Zweifel  der  Patulcenser  bringt  der  scriba 
quaestorius  Cn.  Egnatius  Fuscus   jenen  Actenband  aus  dem  Archiv 

1)  Dio  65  [64  Boiss.],  17.    Tacitus  bist.  2,  60.  3,  68. 

2)  Er  ist  wahrscheinlich  derjenige  Helvius  Agrippa,  der  bei  den  Prozessen 
der  Vestalinnen  unter  Domitian  im  J.  88  als  Pontifex  mit  betheiligt  war  und 
den,  in  Folge  des  Entsetzens  über  das  grausame  Verfahren  des  Kaisers,  im  Senat 
selbst  der  Schlag  rührte  (Dio  67,  3).  Die  Familie  stammt,  wie  Hübner  erinnert, 
aus  der  Baetica  nach  den  Inschriften  C.  I.  L.  H,  1184  (=  Orelli  3724)  und  1262 
(=  Henzen  6012). 
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vor  und  ee  wird  von  dem  Decret  des  Agrippa  in  Rom  am  18.  März 
«9  n.  Chr.  eine  AbBchrift  genommen  und  durch  die  Siegel  von  eilf 
Urkundapersonen  fsigimiores}  beglaubigt.  Diese  Abschrift  rauas  nach 
Sardinien  gelangt  und  daselbst,  sei  ea  bei  der  Statthalterschaft,  aei 
es  im  Gemeindearchiv  der  Patulcenser  niedergelegt  worden  sein ;  die 
ans  erhaltene  Bronzctafel  ist  eine  —  vermuthlich  einstmals  entweder 
in  der  Curie  der  Patuleenser  oder  auch  auf  dem  streitigen  Gebiet 
selbst  angeschlagen  gewesene  —  nicht  beglaubigte  Abschrift  jener 
beglaubigten  i. 

Die  uns  vorliegende  Urkimde  ist  also  Copie  einer  beglaubigten 
AbBchriFt  des  Originals,  welche  letztere  Abschrift  in  Rom  am  18.  März 
ßy  n.Chr.  ausgefertigt  ward,  vier  Tage  nachdem  Otho  die  Haupt- 
stadt verlassen  hatte,  um  den  anrückenden  Vitellius  zu  bekämpfen, 
etwa  einen  Munal  vor  der  entscheidenden  Schlacht  bei  Betriacum. 
Auffallend  aber  ist  die  Fassung  der  Datirung.  Die  Consulate  dieses 
Jahres  der  Verwirrung  kennen  wir  durch  Tacitus  so  genau  wie  kaum 
von  einem  andern  dieser  Epoche :  es  traten  nach  der  Ermordung  der 
beiden  Eponymen,  dea  Kaisera  Qaiba  und  des  T.Vinius  am  15.  Januar, 
der  neue  Kaiser  Otho  und  deaaen  Bruder  Titianus  bis  zum  letzten 
Februar,  dann  für  Mär/,  und  April  die  Conauln  L.  Verginius  Rufus 
und  L.  Pompeius  Vopiscus,  für  Mai  imd  Juni  Caelius  Sabiuus  und  [l>9 
Flavias  Sabinus.  für  Juli  und  August  Arrius  Antoninus  und  Marius 
Celsua  ein*.  Demnach  sind  hier  nicht  die  zur  Zeit  des  Actes 
fnngirenden  Consuln  genannt,  sondern  statt  ihrer  der  nächatvorber- 
gehende  Consul  Otho  gleichsam  als  der  ordentliche  des  Jahres. 
Dass  man  nicht  an  dessen  Stelle  Galba  nannte,  der  allerdings  die 
Fasces  am  1.  Jan.  führte,  int  ohne  Zweifel  nui'  unterblieben,  weil 
nach  Galba«  erst  wenige  Monate  zuvor  erfolgtem  gewaltsamen  Ende 
sein  Nachfolger  eine  solche  Datirung  nicht  zuiiess:  wogegen  freilich 
in  den  späteren  Fasten  *  wieder  Galba  und  Vinius  als  Eponyme  dieses 
Jahres  auftreten. 


1^  Deon  auf  die  Brüiixetafet  ^elbtit  lieKogeii  haben  die  tinitalorea  keinen 
tSinn:  wo  s<iUt«ii  auch  nur  die  Si^el  geGesseii  haben ,  auf  die  die  Namen  sich 
besiebea?  Ohne  Zweifel  ist  auL-fa  das  Wort  selbst,  Jas  auf  den  beglaubigten 
Abacbriften  selbst  niemala  den  Nameu  der  Crkundszeugeu  beigelegt  iat  and  in 
der  That.  wo  die  Namen  im  Genetiv  neben  den  Siegeln  stehen,  ujilssig  sein 
würde,  ein  Zahd.t%  des  letzten  Copisten. 

2)  Tacituii  bist.  1.  77  [dazu  Moniuseu  Eph.  1  p.  18»fi.]. 

3)  So  I.  N.  4195  [C,  I.  L.  X,  5405],  bei  dem  Chronographen  von  354,  in  den 
Fasten  de»  Idatiue  und  der  Paschalchronik, 
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Auffallend  ist  einmal,  dass  in  der  Datirung  nur  der  kaiserliche 
Consul  unter  Weglassung  des  Collegen  genannt  ist.  Yielleicht  ist 
dies  das  älteste  Beispiel  dieses  später  so  häufigen  Oebrauchs^;  indeas 
wenigstens  verwandt  ist  es,  dass  Augustus  auf  dem  Monument  von 
Ancyra  bei  den  Jahren,  in  denen  er  selbst  das  Consulat  verwaltete, 
niemals  seinen  Collegen  nennt  ^,  imd  nicht  viel  jünger  als  die  unsrige 
ist  die  bekannte  Genfer  Inschrift  inscr.  Helv.  78  =  Henzen  6770  [C.  I.  L. 
Xn,  2602  =  Dessau  2118],  in  der  die  Jahre  73.  77(?)  83.  88.  90»  alle 
nur  mit  einem  Gonsulnamen  und  zwar  einem  kaiserlichen  bezeichnet 
sind.  —  Noch  viel  seltsamer  aber  ist  es  überhaupt  in  dieser  Zeit  auf 
diesem  Document  andere  Consuln  genannt  zu  finden  als  die  zur  Zeit 
fungirenden.  Das  älteste  Beispiel  einer  solchen  Datirung,  das  Borghesi 
kannte,  findet  sich  in  einer  gallischen  Inschrift  aus  dem  Jahre  44 
n.  Chr.^  und  streng  genommen  kann  auch  dies  noch  nicht  als  Beleg 
des  späteren  Gebrauchs  gelten,  da  hier  die  Formel  gewählt  ist  anno 
.  .  .  consulum  statt  des  gewöhnlichen  consulibtis.  Vor  allem  aber  auf 
den  öffentlichen  in  Rom  abgefassten  Urkunden  sind  bis  weit  in  das 
110  dritte  Jahrhundert  hinein  stets  die  eben  damals  fungirenden,  nicht 
die  sogenannten  eponymen  Consuln  verzeichnet  worden'.  Es  muss 
daher  in  hohem  Grade  überraschen,  dass  auf  dieser  Copie  einer 
Urkunde,  die  unter  den  Augen  eines  Schreibers  des  städtischen 
Archivs  genommen  worden,  in  der  Datirung  ein  nicht  fungirender 
Consul  auftritt.  Indess  die  Thatsache  steht  fest;  es  muss  sich  zeigen, 
ob  sich  für  dieselbe  in  Zukunft  weitere  Aufklärungen  und  Anknüp- 
fungen herausstellen  werden. 

1)  Orelli  4343  ist  nach  I.  N.  6303  =  Henzen  7317  [C.  I.  L.  X,  8067]  zn 
berichtigen;  Orelli  1756  ist  falsch  (C.  I.  L.  I  p.  149  [C.  I.  L.  XIV,  284*]).  Sonst 
wird  man  durchgängig  finden,  dass,  wo  in  dieser  Zeit  einzelne  Consuln  auf- 
treten, dies  daher  kommt,  dass  sie  zur  Zeit  keine  Collegen  hatten;  so  Orelli 
6026  [C.  I.  L.  Xm,  5195];  C.  I.  L.  I  n.  741.  742.  743  und  p.  327  [2.  Aufl.  p.  247] 
beim  J.  40. 

2)  S.  meinen  Commentar  S.  140  [2.  Aufl.  S.  184]. 

3)  Im  Jahre  90  waren  Consuln  der  damalige  Kaiser  Domitiau  zum  sech- 
zehnten und  der  spätere  Kaiser  Nerva  zum  zweiten  Mal ;  der  vermuthlich  unter 
Nerva  gesetzte  Stein  bezeichnet  aber  das  Jahr  nicht  mit  Dotnüiano  XVI,  sondern 
proleptisch  und  zugleich  adulatorisch  mit  imp.  Nerva  IL 

4)  Henzen  6214  [C.  I.  L.  XIII,  4565,  s.  Mommsen,  Staatsr.  2  S.  91  A.  1] ;  vgl. 
Borghesi  Ann.  dell'  Inst.  1855  p.  16. 

5)  Der  älteste  Beleg,  den  für  den  Gebrauch  der  eponymen  Consuln  in  kaiser- 
lichen Urkunden  Borghesi  (opp.  4,  315)  gekannt  hat,  sind  die  Militärdiplome 
[der  Philippi  und]  des  Traianus  Decius  von  247  und  249  (C.  I.  L.  III  p.  896 
n.  LIII  =  p.  2003  n.  XCI  und  p.  898  n.  LVI»  =  p.  2003  n.  XCIV*;  vgl.  jetzt 
Mommsen  a.  a.  0.  S.  91  fg.]. 
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Die  Zeitbestimmung  de»  Decrets  »elbet  ergiebt  sich  aus  dem 
Act  nicht  unmittelbar,  offenbar  weil  es  aus  dem  Zusammenhang  des 
Actenbandes  herausgenommen  ist,  der  ohne  Zweifel  die  erforderliche 
Jahrangabe  zu  Anfang  nicht  vermissen  liess^.  Wir  sind  also  zur 
Feststellung  des  Jahres,  tn  dem  Agrippa  den  uns  erhaltenen  Sprach 
rhat,  anf  den  künstlichen  Beweis  angewiesen.'^)  —  Da  von  dem 
Decrete  des  Agrippa  am  18.  März  Ii9  aus  dem  hauptstädtischen 
Archiv  Abschrift  gegeben  wurde,  ao  kann  derjenige  13.  März,  an 
dem  der  Proconsul  Agrippa  dasselbe  ausstellte,  frühestens  der 
13.  März  des  Jahres  6S  sein.  Denn  einmal  ist  es  unglaublich,  dass 
Agrippa  am  13.  Mär/.  69,  also  unter  dem  Regiment  des  Otho,  wenn 
auch  nur  in  einem  Referat  aus  einem  älteren  Decrot,  den  Kaiser 
Nero  (es  kann  nur  dieser  gemeint  sein)  als  optumus  maximusque 
jtrhiceps  (ZA).  10)  bezeichnet  haben  sullte;  zweitens  unmöglich,  dass 
die  Abreise  aus  der  Provinz,  die  Ankunft  in  Rom  und  die  Abgabe 
der  Acten  an  das  öffentliche  Archiv  innerhalb  der  Frist  von  fünf 
Tagen  stattgefunden  hat,  auch  abgesehen  davon,  dass  das  Proconsu- 
latjahr  der  Kaiserzeit  von  Rechtswegen  erst  mit  dem  31.  Mai  zu 
Ende  ging^  und  also  die  Rückkehr  im  März  wenigstens  eine  Ab- 
weichung von  der  Regel  sein  würde.  Am  13.  März  frühestens  ßS 
also  war  Agrippa  noch  im  Amte,  fungirte  aber  damals  dem  Anscheine 
nach  schon  längere  Zeit,  da  er  bereits  in  einem  früheren  Decret  eine 
am  letztvorh ergegangenen  1.  Februar  abgelaufene  Frist  ertheilt  hatte. 
Da  das  Proconsulatjahr  der  Kaiserzeit,  wie  gesagt,  mit  dem  I.Juni 
begann,  so  wird  man  Agrippas  Amtsantritt  frühestens  auf  den  l.  Juni 
67',  den  seines  Vorgängers  Simples  frühestens  auf  den  I.Juni  66 
ansetzen  können.  —  Weiter  aber  wird  man  auch  nicht  zurückgehen  tll'J 
dürfen,  da  für  mehrere  als  fiir  diese  beiden  Proeonsuln  kein  Raum 
ist.  Dass  in  dem  vorliegenden  keineswegs  fiscallschen  Rechtshandel 
zuerst  ein  Procurator  des  Kaisers,  späterhin   zwei  Proeonsuln   nach 


I)  In  der  anten  (S.342  A.  1)  angerührten  t^hr  Abnliotaen  Urkunde  von  Caere 
itt  in  dieier  HinHicbt  ToraichtiRer  verfahren;  der  Austug  beginnt  mit  dem  Titel 
de«   At-t«nbande«  selbst  und  giebt  damit  das  Jahr. 

•i  [Die  im  folgenden  versucht«  Datierung  hat  Mommseo  C,  1.  L.  X  p.  813 
dahin  berichtigt,  daß  die  Entscheidung  des  Agrippa  in  das  J.  69,  die  Bciner 
Tor^lnger  wahr« ch ein lii^b  in  die  J.  66  und  67  zu  setzen  seien.  Ala  Anfangstermin 
prakoDEularischer  StatthalterBchaft  entscheidet  sich  Hommsen,  Staatsrecht  2  8.S5S 
fiir  den  1.  Jnli.] 

21  Dio  5T,  14.    Vgl.  Borgbeei  Werke  I.  4S9. 

9)  Da^is  der  1.  Juni  nur  der  gesetzüche  Termin  war  und  auch  bei  pflnkt- 
liebem  Eintreffen  des  Nacbfolgerv  eine  ganz  strenge  Einhaltung  deuelben  wohl 
sehr  selten  «tattfond,  kann  hier  nnbeacbtet  bleiben. 
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einander  als  Richter  auftreten,  erklärt  sich  aus  dem  Wechsel  in  der 
Verwaltung  Sardiniens,  der  unter  Nero  stattgefunden  hat.  Die  Insel, 
bei  der  ersten  Theilung  der  Provinzen  zwischen  dem  Kaiser  und 
dem  Senat  dem  letzteren  zugeschieden,  ging  im  J.  6  n.  Chr.  an  den 
Kaiser  über  und  kam  unter  Procuratoren^;  Nero  gab  sie  dem  Senat 
zurück  zum  Ersatz  für  Achaia,  dem  er  die  Freiheit  verlieh^.  Offenbar 
hängt  damit  der  Uebergang  der  Jurisdiction  von  dem  kaiserlichen 
Procurator  auf  senatorische  Proconsuln^  wie  unsere  Tafel  ihn  zeigt, 
zusammen.  Die  Freisprechung  Griechenlands  wurde  von  Nero  selbst 
am  Tage  der  Isthmien  in  Korinth  den  Griechen  angekündigt  und 
zwar  kurz  vor  seinem  Weggang  aus  Griechenland  im  Spätsommer 
oder  Herbst  des  Jahres  67^.    Jedoch  steht  der  Annahme  nichts  im 

1)  Dio  55,  28.    Marquardt  Handbnch  8,  1,  79. 

2)  Pausanias  7, 17,  3:  ilev'&eQoy  6  Nigtov  d<pirjaiv  curavTcor,  dXXaytjv  stQog  ^fjfiw 
jioitjodfMvog  T&v  'P(Ofiai(ov  *  Sagdoj  yoQ  rijv  vrjaov  ig  xä  fudXiaxa  svSaifwtta  dni 
*Eklddog  a<piaiv  dvxsb(oxev.  —  Die  weiteren  Wechsel  in  der  Verwaltung  Sardiniens 
berühren  uns  hier  nicht.  Dass  sich  unter  Otho  ein  Procurator  auf  Corsica  findet 
und  daselbst  die  erste  Rolle  spielt  (Tacitus  hist.  2,  16),  verträgt  sich  mit  dem 
sardinischen  Proconsulat,  namentlich  wenn  man  annimmt,  was  anzunehmen 
wenigstens  nichts  hindert,  dass  Nero,  als  er  den  Procuratoren  die  Verwaltung 
der  beiden  Inseln  selbst  abnahm,  die  eigentlichen  Procnraturgeschäfte  dort  zwei 
besonderen  Beamten  je  für  eine  der  Inseln  übertrug.  Aber  unter  Vespasian  finden 
sich  wieder  procuratores  et  praesides  [Henzen  5190  [C.  I.  L.  X,  8023/24],  vgl.  Orelli 
4031  [C.  I.  L.  X,  8088]) ;  derselbe  scheint  also  mit  dem  Proconsulat  von  Achaia 
auch  die  frühere  Procuratur  von  Sardinien  wieder  hergestellt  zu  haben.  Pro- 
consuln  erscheinen  sodann  unter  Commodus  (Orelli  2377.  6492  [C.  I.  L.  V,  2112. 
VI,  1502]);  dagegen  im  dritten  Jahrhundert  wieder  procuratores  Augusti  et  prae- 
sides (oder  praefecH)  pcovinciae  Sardiniae  (Orelli  74.  4299.  5192.  5193.  5195.  5544. 
6940  [C.  I.  L.  VI,  1636.  XIII,  2060.  X,  8027.  8009.  7996.  6850/51.  7583].  C.  I.  Gr. 
2509).  [Zusatz  Mommsens,  Hermes  2  S.  173:  *Dass  auch  unter  Vespasian,  wenig- 
stens eine  Zeit  lang,  Sardinien  unter  Proconsuln  gestanden  hat,  beweist  die 
Inschrift  von  Sestinum  (BuUett.  1856,  141  [Borghesi  opp.  8  p.  542  ==  C.  I.  L.  XI, 
6009]):  C,  Caesio  T,  f,  Claudia)  Apro,  praef(ecto)  coh(ortis)  Hispanorfum)  equUatae, 
trib(uno)  müit(um),  quaestori  pro  pr(aetore)  Panti  et  Biihyniae,  aedüi  pleh(is)  Cer(iaK), 
pr(aetor%),  legat(o)  pro  pr(aetore)  provinciae  Sardinicie,  d(ecur%onum)  d(ecreto).  Denn 
da  derselbe  Aper,  wie  Borghesi  a.  a.  0.  bemerkt,  nach  einem  neronischen  Diplom 
(Ameth  n.  1  [C.  I.  L.  III  p.  845  =  Dessau  1987])  im  J.  60  in  Illyricum  als  Praefect 
der  cohors  II  Hispanorum  stand,  so  kann  die  sardinische  Legation,  zwischen  der 
und  jenem  Cohortencommando  noch  der  Kriegstribunat,  die  Quaestur,  die  Aedilität 
und  die  Praetur  liegen,  nicht  füglich  unter  Nero  gesetzt  werden.  Es  ist  dies  die 
einzige  Borghesi  bekannte  Inschrift,  die  den  legatus  pro  praetore  des  Proconsuls 
von  Sardinien  nennt;  wir  werden  danach  auch  dem  M.  Julius  Romulus  unseres 
Decrets,  der  sich  in  gleicher  Stellung  befand,  mitWahrscheinlichkeit  praetorischen 
Rang  beilegen  dürfen'.  Vgl.  auch  Mommsen  C.  I.  L.  X  p.  777  und  dazu  meine 
Verwaltungsbeamten*  S.  873  A.  4.] 

8)  Vgl.  über  die  Epoche  Sueton  Ner.  24  und  Dio  62  (63)  11  Boiss.  so  wie 


Detret  des  ProeonBuls  von  Sardinien  L.  Helvius  Agrippa  vom  J.  GW,     335 

Wege,  dass  der  dessfällige  Beschlusa  des  Kaisera  bereits  vor  dem 
t .  Juni  66  gefaMst  und  dem  Senat  mitgetheilt  war,  also  schon  für 
das  Statthalterjahr  li6/7  Sardinien  unter  einem  Proconsul  stehen 
konnte;  und  diese  Annahme  ist  nothwendig,  um  für  die  beiden 
Proconsiiln  imserer  Urkunde  Raum  zu  »chaffen.  Demnach  wird 
daran  festzuhalten  sein,  dass  Simplex  vom  I.Juni  66  bis  31.  Mai  67, 
Agrtppa  vom  I.  Juni  67  bitt  31.  Mai  68  Sardinien  vorgestanden  hat. 
Da  nach  der  zu  dieser  Zeit  geltenden  Ordnung  zwiachen  der  Praetur  1 1* 
und  der  praetorinchen  Provinz  mindestens  eine  Zwischenzeit  von  fünf 
Jahren  liegen  muss,  so  würde  Simplex  frühestens  im  J,  60  Praetor 
gewesen  sein,  was  auch  wohl  dazu  passt,  dass  er  ira  J.  69  das  Con- 
aulat  bekleidet  hat.  —  Dem  Procurator  Risa  wird  man  demnach  da» 
Jahr  65/6  zuzuweisen  haben,  wofern  er,  wie  wahrscheinlich,  der 
unmittelbare  Vorgänger  dos  Simplex  gewesen  ist. 


Streitigkeiten  zwischen  verschiedenen  Gemeinden  fallen  nach 
römischem  Recht  nicht  in  das  Gebiet  des  Privatrechts.  Wenn  da, 
wo  eine  Stadt  gegen  einen  Privaten  oder  ein  Privater  gegen  eine 
Stadt  klagt,  im  Ganzen  genommen  die  Formen  des  Civilprozesses 
noch  massgebend  sind ',  so  ist  mir  kein  Fall  bekannt,  dass  man 
dieselben  auch  auf  Streitigkeiten  zwischen  Gemeinden  angewandt 
hätte.  Die  Ursache  liegt  nahe.  Die  Gemeinde  ist  von  Haus  aus 
der  souveräne  Staat  und  in  gewisser  Beziehung  dies  immer  geblieben: 
sie  kann  weit  eher  ihren  Bürgern  gegenüber  den  eigenen  Gerichten 
sich  unterwerfen  als  gegenüber  einer  fremden  Gemeinde  eine  höhere 
gerichtliche  Autorität  anerkennen,  am  wenigsten  da,  wo  es  sich  um 
den  Bestand  des  Staats  selbst,  um  seine  Grenzen  handelt  und  eine 
Frage  vorliegt,  die  zwischen  wirklich  souveränen  Gemeinden  zum 
Kriege  hätte  führen  müssen.  Die  Rechtshändel  dieser  Art  scheinen 
stets  so  behandelt  worden  zu  sein,  dass  darin  nicht  irgend  welche 
ordentliche  Gerichte,  sondern,  abgesehen  vom  Kriege,  nur  die  freund- 
schafthche  von  beiden  Theiien  angerufene  Vernüttelung  eines  dritten 
beiden  streitenden  Theiien  befreundeten  Staats,  also  eine  Austrägal- 
instanz  die  Entscheidung  giebt.  Somit  lag  es  in  der  Sache,  dass 
innerhalb    des    römischen    Machtgebiets    die   Vermittelung     solcher 

Clinton  z.  d  J.  [Die  Freiheitserklanmg  fand  am  28.  Noveinber  67  statt,  vgl. 
Dittenberger  sylloge'  n.  376  =  Deawu  n.  8794;  Sardinien  worde  unmittelbar 
doraaf  prokonKularische  Provinz.) 

1)  So  entscheidet  z.  B.  in  dem  Greniproxesa  ewiacben  einer  Qemeiiide  uud 
einem  Privateu  C.  L  Gr.  1732  [Inscr.  Gr.  IX,  l.  61]  ein  vom  Stattbulter  emanotir 
Eiiuolricht«r. 


336    Decret  des  Proconsuls  von  Sardinien  L.  Helvius  Agrippa  yom  J.  68. 

Differenzen  mehr  und  mehr  an  die  römische  Gemeinde  kam.  Natür- 
lich war  es  den  Parteien  nicht  verwehrt  auch  an  andere  Gemeinden 
oder  an  Privatpersonen  sich  zu  wenden.  Aber  wenn  dieAblehnmig 
eines  solchen  Schiedsrichters  ohne  Gefahr  war,  so  konnte  die  andere 
Partei  nicht  fuglich  denselben  sich  dann  verbitten,  wenn  auf  die  in 
der  That  souveräne  Gemeinde,  auf  den  fahrenden  Staat  compromittirt 
ward.  So  ist  es  ohne  Zweifel  gekommen,  dass  die  Intervention  der 
Römer  zwischen  streitenden  Gemeinden,  je  schärfer  die  römische 
Hegemonie  sich  entwickelte,  desto  allgemeiner  und  zuletzt  obliga- 
113  torisch  ward,  so  dass  das  Verfahren  mehr  und  mehr  den  Charakter 
eines  formlichen  Rechtshandels  vor  der  obersten  Regierungsbehörde 
annahm.  So  aber  kam  es  auch,  dass  dieselbe  nicht  von  einzelnen 
Privaten  oder  Beamten,  sondern  durchaus  von  denjenigen  Organen 
gehandhabt  ward,  die  in  jeder  Epoche  als  Träger  der  Souveränetät 
anzusehen  sind:  zuerst,  angeblich  wenigstens,  von  den  Comitien^ 
sodann  von  dem  Senat ^,  endlich  von  dem  Kaiser;  wie  ja  selbst 
heutzutage,  wo  eine  solche  mtemational-compromissarische  Ent- 
scheidung eintritt,  man  regelmässig  die  vermittelnde  Regierung  selbst, 
nicht  eine  einzelne  Behörde  oder  einzelne  Organe  derselben  mit  der 
Entscheidung  beauftragt.  Auf  diese  Weise  wird  es  zu  erklären  sein, 
dass,  um  die  zahlreichen  gleichartigen  FäUe,  wo  in  republikanischer 
Zeit  das  Yolk  oder  der  Senat  aus  diesem  Gnmde  angerufen  wird, 
hier  zu  übergehen,  vielleicht  in  allen  dieser  Art  aus  der  Ejtiserzeit 
uns  überlieferten  die  streitenden  Gemeinden  sich  unmittelbar  an  den 
Kaiser  wenden.  So  geschah  es  bei  dem  Streit  zwischen  Firmum  und 
Falerio  über  die  st4bsiciva^^  so  in  dem  Grenzstreit  zwischen  den 
Yanacinern  und  den  Marianem  auf  Corsica*,  so  in  dem  zwischen  den 
Lamiensem  und  Hypataeem  in  Thessalien^,  so  in  den  Streitigkeiten 
zwischen  Delphi  und  den  benachbarten  Gemeinden  *.  Dass  der  Kaiser 
öfters  den  betreffenden  Statthalter  anweist  die  Sache  zu  erledigen, 
bestätigt  nur  die  Annahme,  dass  an  sich  eine  derartige  Entscheidung 
nicht  in  der  statthalterischen  Competenz  lag;  und  dasselbe  gilt  von 
denjenigen  Prozessen,  wo  der  Statthalter  ohne  besonderen  Auftrag 
des  Kaisers^  aber  als  gewählter  Schiedsrichter  intervenirf.    Auf  der 


1)  Liv.  3,  71.  72.  2)  Rudorff  Peldm.  2,  454. 

3)  Orelli  8118  [C.  I.  L.  IX,  5420].  S.  328  A.  1. 

4)  Orelli  4031  [C.  I.  L.  X,  8038]. 

5)  Henzen  7420 eo  =  C.  I.  L.  III,  586  [Dessau  5947*]. 

6)  C.  I.  Gr.  II,  1711  =  C.  I.  L.  III,  567. 

7)  Dies  ist  der  Fall  in  dem  Qrenzstreit  zwiecfaen  den  dalmatischen  Gemeinden 
Nedinum  und  (vielleicht)  Corinium  unter  Caligula  (0. 1.  L.  III,  2882),  den  ein 
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sardiniechen  Tafol  ist  allerdings  von  einem  solchen  Auftrag  nicht  die  I 
Red(«;    aber   man  wird   darum   unseren  Fall   noch  nicht  als  sichere  I 
Ausnafamo  anführen  dürfen,   da   es   Bich   bei  den   späteren  Dccreten  t 
nur  um  Yollstreckung  des  Judicats  handelt  und  durchaus  nicht  fest- 
steht, dasa  in  der  Sache  selbst  Rixa  nicht  auf  Qrund  einer  besonderen  1 14 
Instruction  Neros  gesprochen  hat.     Sollten  aber  auch  einzelne  Aus- 
nahmen Ton  der  Regel  vorkommen,  so  wird  doch  daran  festzuhalten  ■ 
sein,    dass    man    bei   Streitigkeiten   zwischen   Gemeinden    und   ganz  I 
besonders  bei  Orenzstreitigkeiten  regelmässig  von  dem  Gesichtspunkt  I 
der  völkerrechtlichen  Yermittelung  ausgegangen  ist.    Es  ist  also  auch  ■ 
in  der  Ordnung,  dass  hier  niemals  Geschworene  auftreten',  sondern  I 
dssB  der  Kaiser  oder  der  vom  Kaiser  Beauftragte  selber  entscheidet  I 
und  das  Verfahren  sich   in  der  Form   oder  Nichtform  der  i'Mra&rdi-  I 
tutria  cogniliu  bewegt;    was  nicht  ausschliesst,   dass  der  darauf  hin  I 
gefüllte  Spruch  auch  formell  gilt  als  eigentliches  Judicat".  I 

Das  wesentlichste  Formale  dieser  magistratischen  Spruchündung  1 

bestand  in  der  Zuziehung  des  consilium,  ohne  dessen  Mitwirkung  der  I 

Praetor   überhaupt  keinen    selbstständigcn  Beschluss,    kein  decretum  I 

gefasst  zu  haben  scheint  ^  während  bei  der  Thätigkeit  desselben  im  I 

ordentlichen  Prozess  für  das   cotisilium   im  Allgemeinen  kein  Raum  I 

ist.     Andere    analoge   Ur)(unden   aus   späterer  Zeit  bezeichnen   die  I 

Erfüllung  dieses  Requisits  durch  die  dem  Zeitwort,  das  die  Ürtheils-  I 

findung  ausdrückt  (dixii,  nxitavit,  prontmtiamtj,  vorgesetzte  Formel  1 

c(um)    c(onsilio)    cfoUocutus^*;    an   deren   Stelle   verzeichnet   unsere  I 

Urkunde  am  Schluss  die  Namen  derjenigen,  die  in  consilio  fucnmt^  I 

was  meines  Wissens   sonst   ohne  Beispiel    ist  und  uns  von   der  Zu-  1 

Offizier  der  siebenten  Legiou,  ittdex  \datu]»  ex  convent(iont)  [«i]r(iim^  von  dem  1 

JiBgAtea  der  Provinz,  eDtacheidet  [vgl.  Suppl.  9664*.  9938].    Aehnlicb  entttcbeidet  J 

4X  compromüso  ein  Schiedflrichter  üwiachen  der  Gemeinde  Histoniiun  und  einem  I 

Privaten  (Benzen  6432  [C.  I.  L.  IX,  2827]).  I 

1)  Wenn  nach  FroDtinas  p.  h%  14  de  iure  territorü  controreraia  iton  toMtum  I 
iiOer  rt»  publicas,  ted  et  inttr  rem  pubUeam  tt  privataa  txereetar,  nee  tantam  iure  I 
ordinario,  ted  et  arte  meiuoria  camponUur,  ut  will  der  Gromatiker  damit  gewiss  I 
nur  sagen,  ilasa  fQr  solche  FUle  ein  feet  geordnetes  Recbtaverlaliren  beet«ht,  I 
nicht  aber  dssN  sie  vor  die  Geschwornen  gehOren.  I 

2)  Dies  gilt  Oberhaupt  von  der  praetoriscben  Cognition;  sie  macht  so  gut  I 
ret  itidieata  wie  der  Spruch  des  oder  der  geschworenen  Richter.  Bethmaui-  I 
Hollweg  Civilprozes«  2,  780.  " 

3)  Keller  Civilprozew  8,  11. 

4)  Z.B.OreUi4405  IC.l.L.X,  33:H];  meine  Stadtreohte  8.488  [=  .lurist.  8cbr.  1 
8.  378:  Tgl.  Staatsrecht  3  9.  345  A.  4].  Aehnlich  schon  Donütian  in  der  9.  32S 
A.1  BngefDbrt«n  Urkunde:  adhibitU  alriuaqiie  ordinw  tplerididit  eiritcogntta  causa. 

n.  T.  22 
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sammensetzung  eines  solchen  Beiraths  ein  deutlicheres  Bild  giebt, 
als  wir  es  bisher  besassen.  —  An  der  Spitze  des  Gonsiliums  des 
Proconsuls  von  Sardinien  steht  der  legcUus  pro  praetore^  über  den 
alles  Nöthige  bei  Marquardt^  zusammengestellt  ist;  man  wird  aus 
unserer  Inschrift  schliessen  dürfen,  dass  er  keinem  senatorisohen 
115  Statthalter  gefehlt  hat,  aber  die  minder  angesehenen  derselben, 
vielleicht  überhaupt  die  praetorischen  Proconsuln  nur  einen  Legaten 
hatten,  während  die  consularischen  Proconsuln  von  Asia  und  Africa 
mehrere,  vielleicht  in  der  Regel  drei  mit  sich  nahmen.  Dass  die  zu 
den  praetorischen  Proconsulaten  gehörenden  Legationen  auf  den 
Inschriften  nicht  häufiger  erscheinen,  erklärt  sich  theils  daraus,  dass 
dieselben  nicht  zu  den  ordentlichen  Aemtern  zählten,  theils  aus  der 
Geringfügigkeit  dieser  Posten.  Indess  geht  doch  der  Legat  im  Range 
dem  Quaestor  vor,  wie  auch  unsere  Inschrift  es  zeigt;  denn  da  der 
Legat  immer  Senator  ist,  man  aber  Senator  wird  durch  Bekleidung 
der  Quaestur,  so  muss  in  der  Aemterreihe  die  Legation  nothwendig 
auf  die  Quaestur  folgen^.  —  Auf  den  Legaten  folgt  im  Consilium 
der  gtiaestor  pro  praetore;  dass  dieser  Titel  in  der  Kaiserzeit  allen 
Provinzialquaestoren  zukam,  ist  bekannt:  —  Was  die  Bezeichnung  f, 
anlangt,  die  dem  dritten  Beisitzer  beigefügt  ist ,  so  kann  die  Lesung 
filius  nicht  zweifelhaft  sein,  da  zumal  der  Name  dieses  dritten  Mit- 
gliedes M.  Stertinius  Rufus  demjenigen  des  achten  gleich  ist;  denn 
bekanntlich  wird  regelmässig,  wenn  neben  dem  Yater  ein  gleich- 
namiger Sohn  genannt  wird,  dem  letzteren  die  Bezeichnung  filius 
beigefügt,  während  der  Yater  unbezeichnet  bleibt.  Dass  der  Sohn 
zuerst  genannt  wird,  wird  darin  seinen  Grund  haben,  dass  der  Yater 
dem  Ritterstand  angehörte,  der  Sohn  aber  das  Yigintivirat  bekleidet 
hatte  und,  als  damit  eingetreten  in  den  senatorischen  Stand,  dem 
Yater  im  Range  vorging.  —  Die  letzten  fünf  Namen  sind  ohne 
Zweifel  amtlose  Leute,  einfache  comites  des  Statthalters,  alle  oder 
doch  grösstentheils  vom  Ritterrang,  wie  ja  selbst  das  consüium  des 
Kaisers  Domitianus  theils  aus  Senatoren,  theils  aus  Rittern  bestand 
(S.  337  A.  4). 


1)  Handbuch  3,  1,  281  fg.  [Marquardt,  Staatsverw.  1  S.  526  fg.;  Mommsen, 
Staatsr.  2  S.  246]. 

2)  Dass  es  zulässig  war  auch  vor  der  Quaestur  dergleichen  Legationen  zu 
übernehmen,  möchte  ich  wenigstens  aus  Orelli  3151  [C.  I.  L.  VI,  1532]  nicht 
schliessen;  hier  scheint  die  Reihenfolge  der  Aemter  verwirrt.  Vgl.  über  diese 
untergeordneten  vor  der  Praetur  bekleideten  Legationen  mein  monum.  Ancyr. 
p.  129  [2.  Aufl.  p.  181]. 
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Ueber  das  Ärchivwesen  der  Rotner  wird  obenfiills  unsere  Kunde 
durch  die  sardinUcho  Tafel  wesentlich  ergänzt  und  geklärt.  ZtuäeliBt 
mag  vorausgeschickt  werden,  daas  bei  den  Uomern  die  Urkunden 
einer-  und  die  Bücher  andrerseita  äuseerlich  in  einer  Weise  ver- 
schieden ffewesen  §iiid,  von  der  man  sich  heutzutage  kaum  eine 
deutliche  Vorstellung  zu  machen  scheint.  Urkunden  werden  durchaus 
auf  Holz  oder  Metall  eingegraben.  Bücher  dagegen  aufPapjTus.  erst 
später  auch  auf  Pergament  mit  Dinte  geschrieben.  Wu  der  Umfang  1 1 6 
es  erfordert,  werden  bei  Urkunden  mehrere  Tafeln  von  Holz  oder 
Hetall  mit  einander  durch  Faden  verbunden,  bei  Büchern  dagegen 
der  Papyru»  in  längere  Streifen  zusammengeklebt  und  diese  Streifen 
gerollt.  Dem  entsprechend  werden  bei  dem  Anführen  dort  die  Tafeln 
gezählt  S  hier  die  neben  einander  stehenden  po^inac  oder  Columnen''. 


1)  HiefQr  genOg't  es,  ausser  dem  Beispiel,  da«  unsere  Urkunde  gewährt  und 
den  in  der  folgenden  Anmerkung  vorkommenden,  nn  die  'zwOlf  Tafeln'  und  an 
den  Sprachgebrauch  bei  den  Testameotatafeln  zu  erinnern. 

2)  Daes  j>agi7ia  die  Colunine  bezeichnet,  ist  oft  bemerkt  worden  (s.  B.  von 
Harini  Atv.  p.  60:  Ritschl  Alex.  Bibl.  S.  123  [opusc.  philol.  1  p.  101  Änm.])i  das 
Wort  deckt  sich  mit  dem  griecbürheu  aeXlg,  wodurch  auch  die  Glossen  es  wieder- 
geben, wie  paginula,  pagtUa  mit  otliAior.  Etymologisch  bezeichnet  pagina  zunächst 
die  einzelnen  Papyrusblätter,  ans  denen  die  Rolle  «usamtnengeklebt  wird,  die 
xoiUi;;Mira  otkißtor),  wie  sie  in  der  AufBchrift  einer  herculanischen  Rolle  heisBen 
(Bitechl  a.  a.  0.  S.  128).  BegelmEUsig  aber  fielen  diese  Streifen  mit  den  Columnen 
der  Schritt  zusammen,  indem  die  bei  dem  Zusammenkleben  entstehende  Fuge 
«wischen  denselben  uo beschrieben  blieb;  nur  bei  uiigewShnlicb  breiten  Fap<rrus- 
blfittem  fiel  dieser  natürliche  Anhalt  fUr  die  Columnentheilung  weg,  woraus  sich 
UebeUt&nde  ergaben  (Plinius  h.  n.  13,  11,  80  von  den  mncrocolia:  ratio  de^tkendit 
iHtntm,  utn'tM  adiedae  recultäont  plvrt»  ittfesiante  pagman).  —  Paffina  ist  also 
correlat  mit  rolumen  und  wird  in  SJterer  Zeit  auf  die  ttütulae  nicht  belogen: 
nicht  bloss  die  Wachstafeln  und  die  Militärdiplome,  sondern  aach  die  alteren 
Oesetzurfaunden  und  SeDatsschlÜsse  zeigen,  diusa  hier  nach  altem  Braacb  immer 
ober  die  ganse  Tafel  geschrieben  wurde,  selbst  wö  dies  zu  den  grösslen  prak' 
tischen  Inconvenienzen  fährte:  wie  denn  z.  B.  das  Repetunden-  und  das  Acker- 
gesetz darrh  die  Länge  ihrer  Zeilen  beinahe  unlesbar  gewesen  sein  mässen. 
Erst  in  snllaniacher  Zeit  ging  man  hiervon  ab;  die  älteste  uns  bekannte  rOmische 
ürkoude,  die  in  Columnen  geschrieben  ist.  ist  das  CJuästorengesets  vom  J.  673. 
Seitdem  die  einzelne  Metalltafel  mehrere  Colomneo  enthielt,  werden  begreiflicher 
Weise  aach  die  Oesetzurkundexi  nach  Colunnen  oder  paginae  angefUhrt:  so  das 
Gesetz  von  Nero  öber'Civitätsverleihnng  an  Veteranen  vom  J.  64  (Böckiug  Rhein. 

Jahrb.  3,  162  [C.  L  L.  III  p.  846J):  pcy.  11  kap.  XFi,  die  gleichartigen  Gesetze 
Veapasians  ans  den  J.  70  und  71  (Cardinali  IV.  V  (C.  I.  L.  III  p.  849.  850]):  (.  / 
pag.  r  loe.  XXXXVI  und  tab.  I  pag.U  hc.  XXXXIIU.  In  den  beiden  letzten 
Documenten  sind  die  nach  alter  Weise  sich  ausachlieseenden  Anrahrungen  nach 
UiMae  and  nach  pagituu  combinirt.  Dass  auf  einer  Tafel  mindesl«ns  fünf 
Colnninen  itanden.  darf  nieht  verwundern,  da  es  sich  hier  um  Namensverzeicb- 
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Es  kann  dieser  Gegensatz  hier  nicht  vollständig  ausgeführt  werden; 
um  sich  von  dessen  Vorhandensein  zu  überzeugen,  wird  es  genügen 
daran  zu  erinnern,  dass  in  his  tctbtäis  cerisve  in  der  Testaments- 
nuncupation  steht;  dass  tabuUie  tesiamenti,  codiciUi,  codex  accepH  et 
expensi,  überhaupt  alle  dem  Urkundenwesen  angehörigen  technischen 
Bezeichnungen  die  Tafel,  insbesondere  die  Holztafel  voraussetzen;  dass 
117  die  Procedur  der  Umschnürung  und  Besiegelung,  worauf  nicht  bloss 
das  ganze  Testament,  sondern  das  ganze  römische  Urkundenwesen 
beruht,  wesentlich  auf  die  Wachstafel  eingerichtet  und  namentlich 
auf  Papyrusurkunden  nicht  wohl  anwendbar  ist^.  Offenbar  bestand 
dies  Urkundenwesen  bei  den  Römern  bereits  in  vollständiger  und 
(wenigstens  relativ)  nationaler  und  originaler  Entwickelung,  als  mit 
dem  Buch  zugleich  Papyrus,  Schreibrohr,  Dinte,  Rolle  in  Rom 
bekannt  wurden;  und  in  echt  römischer  Weise  hielt  man  im  Ge- 
schäftswesen mit  Zähigkeit  fest  an  der  alten  unbequemen,  aber 
allerdings  doch  auch  praktisch  in  mancher  Hinsicht  sich  empfehlenden 
Weise.  —  Auch  imser  Document  stimmt  zu  dem  Gesagten.  Die  ins 
Archiv  abgelieferten  Acten  bilden  einen  codex ^  der  aus  tabulae 
besteht,  also  ganz  der  eigentlichen  Bedeutung  entsprechend  nichts 
ist  als  ein  zu  Brettchen  zerschnittenes  Holzstück  ^.  —  Wenn  derselbe 
ansatus  genannt  wird,  so  ist  diese  Bezeichnung  für  uns  neu;  doch 
lässt  es  sich  gar  wohl  denken,  dass  grössere  Bündel  solcher  Tafeln 

nisse  handelt.  Durchgezählt  wurde  wahrscheinlich  nicht,  sondern  man  citirte 
nach  Tafeln  und  Columnen  der  einzelnen  Tafel  [vgL  Mommsen,  Hermes  20  S.  280 
und  überhaupt  Birt,  das  antike  Buchwesen.    Berlin  1882]. 

1)  Dass  Ulpian  (Dig.  37,  11, 1  pr.)  sagt:  tabulas  testamenti  accipere  debemus 
omnem  materiae  figuram;  sive  igitur  tabulae  sint  Ugneae  sive  cuiuscumque  aUerius 
maieriae  sive  chartae  sive  membranae  sint  vel  si  cario  (coria?)  cUicuius  aniinalis 
[al.  an.  dele  Zusatz  in  Mommsens  Ausgabe],  tabulae  rede  dicentur,  beweist  nur, 
dass  man  sp&ter  aus  der  alten  Sitte  kein  rechtliches  Formale  gemacht  hat 
Ebenso  soll  natürlich  nicht  geleugnet  werden,  dass  man  bereits  in  ältester  Zeit 
auch  mit  Farbe  schrieb;  was  ja  bei  dem  Markiren  und  Signiren  nicht  ganz 
entbehrt  werden  kann.  Aber  Regel  war  in  älterer  Zeit  die  Farbenschrift  nicht, 
und  sie  kann  damals  nur  geringe  Entwickelung  gehabt  haben;  alle  alten  tech- 
nischen Ausdrücke  der  Schreibkunst,  selbst  scribere,  littera,  Utura  setzen  die 
Tafel,  insbesondere  die  Wachstafel  voraus. 

2)  Vgl.  Cicero  Verr.  1. 1,  36,  92:  in  codicis  extrema  cera  nomen  infimum,  wo 
das  Rechnungsbuch  (codex  accepU  et  expensi)  gemeint  ist.  Hyginus  p.  200:  hos 
contemcUiones  sublata  sorte  quidam  täbulas  appeOaverunt,  quoniam  oodicibtM  exd- 
piebantur,  et  a  prima  cera  prirnam  tabulam  appeüaverunt.  Hier  ist  die  Rede  von 
Loostäfelchen ,  die  nach  geschehener  Loosung  je  drei  und  drei  zusammengefügt 
werden  sollen  zu  einem  'codex^y  um  also  die  Zusammengehörigkeit  der  eontematio 
ein  für  allemal  zu  fixiren. 
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mit  einem  Griff  zum  Aufheben  oder  ÄDhängen  vcreeheu  wurden.  In 
der  That  zeigen,  worauf  mich  Hühner  aufmerksam  macht,  die  in  der 
Notitia  Dignitatum  hei  den  beiden  mai/islri  scriniortim  dargestellten 
Embleme  neben  den  gewöhnlichen  Rollenbündeln  auch  dergleichen 
Codices  ansafi.  daa  heisst  auf  einander  liegende  und  wie  es  Bcheint 
zusammengebundene  Stusse  von  viereckigen  Tafeln,  von  denen  die 
eine  der  beiden  äUHseren,  die  Deckel  bildenden,  an  der  einen 
Schmalseite  mit  einem  eckigen  oder  runden  Griff  zum  Anfassen  und 
Anhängen  versehen  ist'. 

Die  Tafeln  des  von  Agrippa  abgelieferten  Codex  müssen  ziemlich  Hfl 
grosH  oder  die  Schrift  uuf  denselben  muss  sehr  klein  gewesen  sein, 
da  eine  derselben,  wenn  gleich  auf  Vorder-  und  Rückseite  zusammen, 
acht  und  vielleicht  mehr  Absätze  oder  mpitu  enthielt,  von  denen 
drei  dem  Inhalt  unserer  Bronzetafel  von  Z.  4  III  idus  Marf.  an  bis 
Z.  25  M.  Stertittius  Rufus  entsprachen.  Denn  drei  Abschnitte  sind 
hier  ohne  Zweifel  gemeint,  obwohl  auf  unserer  Tafel  nur  Z.  IS 
vorspringt,  also  nur  zwei  Absätze  vorliegen;  vermuthlich  begann  im 
Original  auch  Z.  23  mit  in  consitio  ftterunf  ein  neues  Alinea,  während 
die  Anfangaworte  Z.  4:  III  iätts  Matt.  —  pronunliavü  wohl  ab) 
Ueberschrift  nicht  mitzählten.  Wenn  zu  der  Angabe  des  Blattes 
oder  der  Seite  noch  eine  nähere  Bestimmung  hinzutritt,  so  ist  dies 
regelmässig  das  Alinea  oder  römisch  das  caput-,  so  in  dem  oben 
angeführten  Militärdiplom   vom  J.  64  ^    und    in   dem    caeretanischen 


1)  Not.  Digu.  Or,  c.  17  [Seeck  19],  Opc.  c.  16  [Seeck  17],  Namentlich  in  der 
Abbildung,  welche  in  der  Notit.  Occ.  in  der  dritten  Reihe  die  uweite  Stelle  eiii- 
ninuiit.  treten  deutlich  sowohl  die  über  einander  gelegten  Tafeln  hervor  als  aacli 
auf  der  obersten  freiliegenden  der  viereckige  Einschnitt,  iu  den  das  Wachs  ein- 
gelassen  ward,  auf  der  unten  lieg'endeQ  aber  der  haibrande  Griff;  hinten  sieht 
ein  Band  hervor. 

2)  Oben  S.  339  A.  9.  Nicht  anders  ist  es,  wenn  aus  den  iwölf  Tafeln 
angeRlhrt  wird  in  secvtida  tobuia  »tcnnda  lege  (Festus  r.  reu«  p.  S73),  was  SchCIl 
in  seiner  werthvollen  Arbeit  legi»  XII  («Wj.  reliquia«  p,  68  nicht  grammatisch 
hätte  anfechten  aollen.  Denn  dass  der  römische  Sprachgebrauch  datUr  gefordert 
hätte  in  aecimdae  tabulae  »ecunda  lege,  iat  so  wenig  wahr,  dass  vielmehr  alle 
schon  angeführten  und  noch  anzofllbrenden  Belegatetleu  das  Gegentheil  zeigen. 
Die  einielnen  'ligta'  sind  eben  sicher  nichts  als  die  ursprünglichen  eapiia.  indem 
jeder  neue  Abschnitt  wie  gewöhnlich  durch  Vorspringen  der  Zeile  beseiehnet 
war.  —  Wenn  in  den  beiden  Diplomen  von  70  und  71  statt  des  caput  der  tocus 
erscheint,  so  hat  diee  darin  seinen  Grund,  dass  die  Namenlisten  vorspringende 
Zeilen  nicht  oder  doch  in  nicht  genögender  Anzahl  aufwiesen  und  man  deshalb 
voraog  die  'Plätze'  oder,  was  damit  zuaammeniUlIt,  die  Zeiten  zu  zählen.  Sonst 
ist  die  Anfllhrung  nach  Zeilen,  die  Stichometrie,  so  gewöhnlich  sie  in  der  Litte- 
ratur  ist,  dem  Geachäftagehrauch  fremd. 
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119  Stadtbuch  vom  J.  113^  Die  Auflösung  der  Abkürzung  3  ist  hiermit 
gegeben.*)  Freilich  kann  ich  diese  Sigle  in  der  Geltung  von  captU 
nicht  anderweitig  belegen;  aber  dass  die  alten  Grammatiker  als 
Abkürzung  dieses  Wortes  K*  aufführen^,  schliesst  nicht  aus,  dass 
man  dafür  noch  einer  anderen  an  sich  durchaus  regelrecht  gebildeten 
Abkürzung  sich  bedient  hat.  Da  die  Römer  bei  ihren  Abkürzungen 
sich  wesentlich  auf  die  Anfangsbuchstaben  angewiesen  sahen,  so 
konnte  es  nicht  fehlen,  dass  sie,  um  nicht  dasselbe  Zeichen  in  allzu 
vielen  Bedeutungen  zu  verwenden,  bemüht  waren  dasselbe  zu  diffe- 
renziren ;  wofür  das  Hauptmittel  darin  bestand,  dass  man  den  Buch- 
staben, wo  dies  anging,  nicht  von  links  nach  rechts,  sondern  von 
rechs  nach  links  wendete  —  es  ist  dies  möglicher  Weise  sogar  noch 
eine  Reminiscenz  an  die  älteste  beide  Richtungen  gleichmassig 
gestattende  Schreibweise.  Ganz  allgemein  wird  bekanntlich  in  dieser 
Weise  der  Geschlechtsimterschied  ausgedrückt,  so  dass  die  ungewöhn- 
liche Wendung  für  das  weibliche  steht :  so  unterscheidet  man  Gaius 
C  und  Gaia  D,  ßius  P  und  fiiia  1,  pupiUus  P  und  pupiüa  ^,  Wo 
die  Um  Wendung  nicht  möglich  war,  wurde  der  Buchstab  wohl  auf 
den  Kopf  gestellt:    so  schreibt  man  Vi.  für  mtdier.    Aber  das  links 


1)  Ich  setze  die  Inschrifk  (Orelli  8787  [C.  I.  L.  XI,  3614]),  so  weit  sie  znr 
Vergleichang  mit  unsrer  Tafel  erforderlich  ist,  hierher,  indem  ich  die  bei  der 
Abschrift  hinzugekommenen  Theile  durch  gesperrten  Druck  hervorhebe.  De- 
scriptum  et  recognitum  factum  in  pronao  aedis  Martis  ex  commen- 
tariOf  quem  iussit  proferri  Cuperius  Hostilianus  per  T.  Bustium 
Lysiponum  scribam,  in  quo  scriptum  erat  it  quoä  infra  scriptum  est, 
L.  Publüio  Celso  II  C,  Clodio  Crispino  cos,  idibus  Äprüib.  (das  ist  13.  April  113) 
M,  Bontio  Celso  dictatore,  C.  Suetonio  Claudiano  aedile  iure  dicundo  praef.  aerari. 
CJommentarium  cottidianum  municipi  Caeritum  (das  ist  der  Titel  desjenigen  Bandes 
der  Stadtbücher,  den  Lysiponus  vorlegte).  Inde  (d.  h.  von  der  Titelseite  an 
gezählt)  pagina  XXVII  kapite  VI.  Es  folgt  das  Protokoll  einer  Verhandlung 
der  Decurionen  über  ein  an  den  Curator  zu  erlassendes  Schreiben;  am  Schluss 
Yerzeichniss  der  Anwesenden  (in  curiam  fuerunt  . . .),  Inde  pagina  altera 
capite  primo.  Es  folgt  das  in  jener  Versammlung  beschlossene  Schreiben  der 
Stadt  (magistratus  et  decuriones)  an  den  Curator,  datirt  vom  13.  Aug.  (113).  Inde 
pagina  VIII  kapite  primo.  Folgt  die  Antwort  des  Curators,  datirt  vom 
12.  Sept.  (113).  Act(um)  idib.  lunis  Q.  Ninnio  Hasta  P.  Manilio  Vopisco 
COS.  (das  ist  13.  Juni  114,  Datum  der  Abschrift).  Da  bloss  nach  paginae  citirt 
wird,  so  wird  man  dieses  Stadtbuch  sich  wohl  als  eigentliches  volumen,  als 
Papyrusrolle  zu  denken  haben. 

*)  [S.  dagegen  oben  S.  326.**] 

2)  Schneider  lat.  Gramm.  1,  291  hat  die  Zeugnisse  zusammengestellt.  In 
dem  mamilischen  Gresetz  (Grom.  p.  263)  sind  die  Kapitel  so  bezeichnet:  K.  LIII, 
K.  LIIII,  K.  LV. 
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gewendete  0  wird  auch  für  andere  Abkürzungen,  fiir  cuntra '.  ccnturia 
xmA  tvniurio'^,  conteH/ws^  gefunden;  es  steht  also  der  Annahme  nichts 
im  Wege,  daes  man  dies  Zeichen  auch  fiir  caput  gebraucht  hiit. 


Daaa  die  Statthalter  hei  der  Heimkehr  aus  der  Provinz  ver-  \% 
pflichtet  waren  nicht  bloss  ihr  Kechnungsbuch,  sondern  überhaupt 
ihre  Acten,  namentlich  die  von  ihnen  krat't  ihres  Amte»  erlassenen 
Decrete  im  Original  im  Archiv  der  Uauptstadt  niederzulegen,  ist 
meines  Wiasens  neu'  und  wohl  auch  erst  in  der  Kaiserzeit,  etwa 
durch  Augustus  eingeführt.  Ohne  Zweifel  gaben  die  kaiserlichen 
Statthalter  ihre  Papiere  an  das  iabularium  pritmpis  ab,  die  sena- 
torischen, wie   unser  Agrippa,   an  das  aerarium  jioiiuli  Romani;    so 

1)  Diese  Abkärzuug  begegnet  theile  in  den  beaäert-n  jaristiacben  nvtae  (p.  278. 
äS9.  305  meiner  Aufgabe),  theils  aul'  den  äteinen,  hier  jedoch  aosscblieaslich  in 
dem  anf  den  Inschriften  der  rdmiücben  Ilebungsilmter  nicht  selten  erscheinenden 
Worte  eonlraaeriplor,  tiewöhnlich  findet  sich  >,  t.  B,  auf  *wei  von  mir  gesehenen 
Steinen  in  Laibaiih  (Bensen  5362  {C.  I.  L.  III,  5121))  und  in  Reisach  im  Gailthal 
(Steiner  3!J9T  jC.  I.  L.  111.4780]),  und  in  einem  dritten  ungedrucklen  von  Saifmtz. 
in  Kärnten  [C.  1.  L.  III,  4716];  aber  auch  3.  z.  B.  auf  einein  von  mir  gesehenen 
Stein  in  Gört  lOrelli  2034  [C.  l.  L.  III,  5123]). 

2)  Als  Hieroglyphe,  das  heisst  als  Nachbildung  des  HebstocliB  betrachtet, 
steht  dies  Zeichen  in  der  römischen  Schritt  vSllig  vereinzelt.  Allerdings  ist  die 
gewöhnliche  Form  von  dem  blossen  umgekehrten  3  etwas  verschieden,  nicht 
bloss  indem  die  eckige  Form  vorgezogen  wird,  sondern  auch  besonders  durch 
Verküniung  des  oberen  und  Verlängerung  des  unteren  Striuhes:  und  dass  sie 
verachieden  xu  sein  pHegte.  deutet  auch  Velius  Longus  (p.  2218  Putsch  [VIl  p.  53 
Keilll  an:  qui  K  expellunt,  notaia  dici'Rf  esse  .  .  .  non  uuigi»  igitur  tn  muiwro 
litlerarum  tsu  aportere  qtmm  iHam  noiam,  qua  cmtvria,  et  quam  0  conrermm 
[quam  (tiberliefert  giui)  0  conr.  int«r])oliert  nach  Keil],  quo  Caia  tiiptifiattur,  quod 
HOtae  genu»  ridenut  in  tnonumenti»  cum  q«i»  läiertwi  muiieriii  oMtnditur.  Ab«r 
auch  die  einfache  Form  0  für  centuria  ist  keineswegs  selten  (z.  B.  Boissieu  inscr. 
de  Lyon  p.  354  [C.  I.  L.  XIII,  185311.  ^"■'^  wird  also  doch  annehmen  mOssen, 
dau  mit  dieser  AbkDniung  ursprOnglich  nichts  gemeint  ist  als  das  3  concertum 
und  daas  die  gewöhnliche  Form  lediglich  aus  dem  Bedürfniss  hervorgegangen 
ist  die  gleichartigen  Zeichen  nach  ihrer  verschiedenen  Bedeutung  zu  differenziren. 
—  Üa»B  das  CenturienneicheD  auch  in  den  tironischen  Noten  wiederaukehren 
scheint  (Kopp  palneogr.  1,  336),  hilft  nicht  weiter;  denn  sicher  ist  es  in  diese 
erst  ans  der  gemeinen  äcbritt  Qbergegangen. 

3)  Diese  Abkürzung  hat  nur  locaJe  Geltung  fQr  die  tarraconensische  Pro- 
vinz (HBbner  in  dieser  Zeitschrift  1,  115);  in  der  Form  eutspricht  sie  dem  Cen- 
tn riensei  eben. 

ij  Dass  der  Statthalter  von  den  erbeuteten  und  dem  Staate  abergebenen 
Kunstwerken  ein  Verzeicbniss  an  das  Aerar  abgiebt  {Cicero  yisn:  1. 1,  21,  57),  ist 
Wühl  verwandt,  aber  nicht  dasselbe.  Üeber  die  Ablieferung  der  censorischen 
Acten  an  dasselbe  vgl.  Becker  Handb.  2,  2,  207:  Qber  die  Rechnungslegung  selbst 
diese  Zeitschriit  1,  170  [Rara,  f'oi«ch.  II  8.432]. 


344     Decret  des  Proconsuls  von  Sardinien  L.  HeWios  Agrippa  vom  J.  68. 

dass  es  in  der  Ordnung  ist,  wenn  die  Vorlegung  dieses  Decrets  an 
die  interessirte  Partei  durch  das  Bureaupersonal  des  städtischen 
Aerariums  vermittelt  wird.*)  —  Es  ist  ein  scriba  quaestarias,  der  den 
Beikommenden  den  Codex  des  Statthalters  Agrippa  vorlegt;  ganz 
wie  das  Stadtbuch  von  Caere  durch  den  Gemeindeschreiber  (scriba) 
vorgelegt  wird.  Unsere  Inschrift  ist  vielleicht  die  einzige,  die  uns 
diese  quaestorischen  Schreiber  nicht  bloss  als  vorhanden,  sondern  in 
einer  bestimmten  Thätigkeit  zeigt;  doch  lehrt  sie  uns  nicht  eigentlich 
Neues.  Denn  dass  die  ganze  Manipulation  der  Urkunden  der  Ge- 
meinde diesen  Schreibern  zukam,  ist  längst  bekannt  und  es  wird 
sogar  ein  Fall  erwähnt,  wo  gegen  jemanden,  der  sich  auf  Grund 
einer  gefölschten  Anweisung  der  Yorsteherschaft  (sex  primi)  dieser 
Schreiber  widerrechtlicher  Weise  Abschriften  aus  den  öffentlichen 
121  Acten  verschafft  hatte,  desswegen  Criminalklage  erhoben  ward^  — 
Yermuthlich  indess  konnten  die  Schreiber  des  Aerars  Einsicht  in  die 
Acten  nichts  anders  gestatten  als  auf  Anweisung  eines  Beamten.  Wie 
der  Geschäftsführer  der  Smymaeer,  um  Abschrift  einer  kaiserlichen 
Urkunde  zu  erlangen,  zuerst  den  E^aiser  bittet  die  Edition  zu  gestatten, 
bevor  er  die  Archivbeamten  (hier  zwei  kaiserliche  Sclaven)  um  die- 
selbe angeht^;  wie  gleichfalls  der  Gemeindeschreiber  in  Caere  das 
Buch  nur  auf  Befehl  eines  Beamten  vorlegt;  so  wird  auch  Fuscus 
wohl  von  seinen  Vorgesetzten,  den  Quaestoren,  zu  dieser  Vorlegung 
ermächtigt  gewesen  sein.  —  Die  Anfertigung  (descriptum)  und  Colla- 
tionirung  (recognitum)  der  Abschrift  erfolgt  in  der  gewöhnlichen 
Weise,  indem  eine  Anzahl  römischer  Bürger  dabei  zugezogen  werden 
und  die  Uebereinstimmung  der  auf  den  inneren  Seiten  des  Diptychon 
verzeichneten  Copie  dadurch  bekunden,  dass  sie  auf  die  Schnur, 
welche  dasselbe  verschliesst,  ihre  Siegel  drücken,  denen  dann  die 
Nameo  der  Besiegeier  (signatares)  auf  der  Aussenseite  der  Tafel 
beigesetzt  werden.  Dass  hier  nicht  bloss  die  gesetzlich  nothwendige 
Zahl  von  sieben,  sondern  eilf  Urkundspersonen  zugezogen  sind,  ist 
zwar  ungewöhnlich ;  aber  das  praetorische  Edict  fordert  'nicht  weniger 
Siegel  als  das  Gesetz  vorschreibt'  ^,  also  sieben  oder  mehr,  und  auch 

*)  [Dagegen  Staatsrecht  1  S.  348 fg.  über  die  dem  Statthalter  mitgegebenen 
scribae  quaestorii,  vgl.  S.  849  A.  2:  *die  Vorlegung  erfolgt  wahrscheinlich  in 
Sardinien  und  ist  der  Scnba  also  der  dem  Proconsul  beigegebene\] 

1)  Cicero  de  d.  n.  3,  80,  74:  sessum  ü  praetor,  ut  iudicetur . . .  gut  transerip- 
serit  UtbulcLS  publiciis,  Id  ,  .  L,  Alenus  fecit,  cum  ckirographum  sex  primorum 
imüattM  est.  So  scheint  der  Fall,  der  freilich  verschieden  aufgefasst  worden  ist 
gedacht  werden  zu  müssen  [s.  Strafrecht  S.  766  A.  6].  Vgl.  Rhein.  Mas.  N.  F.  6,  86. 

2)  S.  die  Urkunde  vom  J.  189  C.  I.  Gr.  8175  =  C.  I.  L.  III.  411. 
8)  Cicero  Verr.  1.  1,  45,  117.    Ebenso  Gaius  1,  29. 
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das  Militärdtplom  vom  J.64  n.Chr.  ist  von  neun  Zeugen  beglaubigt'. 
Da  letztere  Urkunde  ao  wie  unsere  nur  wenig  spätere  zu  den  ältesten 
gehören,  in  denen  diese  Beglaubigungsform  uns  vorliegt,  so  läset  sich 
annehmen,  dass  man  in  republikaniacher  Zeit  und  noch  unter  der 
julisohen  Dynastie  in  derThat  in  solchem  Falle  Freunde  und  Bekannte 
hinzuzog,  also  auch  wohl  mehr  als  die  gesetzlich  vorgeschriebene  Zahl: 
dase  dagegen  seit  den  flavischen  Kaisern  bei  diesem  Bcglaubi^ungs- 
gescbäft  Zeugen  von  der  Art  eintraten,  wie  die  heutigen  Notariats- 
zeugen  zu  sein  pflegen,  von  denen  man  allerdings  nie  mehr  beruft 
als  man  muss.  Wer  die  Zeugeimamen  unter  den  Militärdiplonien 
vor  und  nach  dem  J.  74  mit  einander  vergleicht,  wird  hiefür  die 
weiteren  Belege  finden.  —  Dass  das  Datum,  an  welchem  die  Abschrift 
genommen  wird,  beigefügt  wird,  ist  ebenfalls  nicht  üblich;  aber  es  \t^, 
findet  sich  auch  in  der  oft  angeführten  caeretanischen  Urkunde  und 
in  dem  eben  erwähnten  für  die  Gemeinde  Smyrna  im  J.  139  in  Rom 
erwirkten  Document,  —  Für  die  Bezeichnung  signatores  genügt  es 
auf  die  Wörterbücher  zu  verweisen;  sie  ist  die  eigentlich  technische 
für  diese  Gattung  von  Zeugen*,  tritt  aber  in  einem  öffentlichen 
Document  wohl  hier  für  uns  zuerst  auf,  fireilich  allem  Anscheine 
nach  nur  als  Zusatz  des  letzten  Abschreibers  (S.  331   A.  1). 

Noch  bleiben  einige  mehr  juriatiache  Fragen  zu  erörtern. 

Ueber  den  Urkundenbeweis  bei  den  Römern  giebt  unsere  Tafel 
manches  Merkwürdige.  Zunächst  bestätigt  sie  auf  das  bestimmteste, 
was  der  Oromatiker  äiculus  Flaccus  lehrt:  dass  die  Urkunden  über 
OrenzfestsetKung  und  Bodentheilung  nur  dann  rechtliche  (Jültigkeit 
haben,  wenn  sie  auf  Kupfer  geschrieben  sind;  dass  von  jeder  solchen 
Urkunde  ein  Exemplar  in  das  kaiserliche  Archiv  kommt  und  dass  im 
Zweifel  dieses  entscheidet'.     Denn  aus  diesem  Grunde  wird  hervor- 


1)  BöckiDg  Rbeio.  Jahrb.  3,  162  |C.  1.  L.  111  p.  846;  aber  die  signatorr»  vgl. 
Supplem.  p.  2035  fg.]. 

2)  Vgl,  insbegoadere  Dig.  29,  3,  4 — T,   wo    das  Verfahren  hin-^i  cht  lieh   der 
»ijfnatore*  bei  der  TeBtamentHeröffnung  auBfBhrlich  bescbrieben  wird. 

3)  Bieulaii  Flaccue  p.  154.  19;  qiiidnm  forma»  . .  .  t«  aere  »calpienmt 

iüa  (Offhint  /icfrs  ridtaUtr  quue  aeräf  InlniUg  umnifesUUa  exl.     quod  «i  quis  contra 

,  taiKtuarium  Cataari»  respici  »ölet,  omnimn  mim  offTorum  tt  dtriuirum  et 
rum  fbnnai,  tat  et  dirHmontm  et  eommenlariog  princtj>g  (ho  statt  tt  prin- 
W)  in  ganetuariü  habet,  qualeneutnqtit  enim  farmae  fiterint,  n  ambigatvir  de 
II  fide,  ad  tanduanim  priiicipit  rerwUHdum  erit.  Hfginue  p.  202, 11  f^.,  wo 
Anweifung  gegeben  wird  fi)r  die  neu  gegründete  Coloiüe:  omnea  »ignifieationet 
et  fonmn  tt  tabuli»  aer%a  inicribemu»  .  ...  et  in  aere  p»man«at,  librt/a  atria  et 
typHm  perticae  totinr  litKt»   deacriptum  .  .  .  tabalario  Caeaari»  inferemu»  .  .  .  .   ft 
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gehoben,  dass  die  Tafel  des  Metellus  von  Kupfer  war,  und  wird 
angenommen,  daas  das  Original  oder  doch  das  statt  Original  geltende 
Exemplar  derselben  im  kaiserlichen  Archiv  in  Rom^  sich  befindet 
oder  wenigstens  befinden  sollte.  Dass  hier,  wo  oft  um  sehr  alte 
vielfach  copirte  Documente  gestritten  ward  und  diese  sich  in  den 
Händen  der  Betheiligten  befanden,  Yerfölschungen  des  Textes  und 
Contestationen  der  Richtigkeit  desselben  gewöhnlich  waren,  lässt  sieb 
denken;  selbst  die  in  diesen  Dingen  wenig  sorgfaltige  römische  Yer- 
123  waltung  sah  sich  gezwungen  für  die  Authentie  dieser  Texte  von 
Staatswegen  Sorge  zu  tragen.  —  Das  auf  Grund  einer  später  als 
falsch  erwiesenen  Urkunde  gefällte  Urtheil  ist  wenigstens  nach 
späterem  römischen  Recht  nichtig^;  dass  in  unserem  Fall,  wo  die 
minder  strengen  Grundsätze  des  ausserordentlichen  Verfahrens  mass- 
gebend sind  und  auch  der  Charakter  der  Parteien  als  städtischer 
Gemeinden  in  Betracht  kommt,  die  Galillenser  noch  nach  der  Yer- 
urtheilung  zum  Beweis  der  von  ihnen  behaupteten  Fälschung  gelassen 
werden,  ist  in  der  Ordnung. 

Noch  mehr  verdienen  die  über  die  Execution  des  vom  Statäialter 
ergangenen  Spruches  in  unserm  Decret  getroffenen  Bestimmungen  die 
Aufmerksamkeit  der  Juristen.  An  sich  scheint  es  für  die  Execution 
keinen  wesentlichen  Unterschied  gemacht  zu  haben,  ob  die  Sentenz 
im  ordentlichen  Formularprozess  oder  durch  magistratische  Cognition 
hergestellt  worden  war.  Aber  unser  Fall  ist  ein  solcher,  wo,  wenn 
zwischen  Privaten  gestritten  worden  wäre,  die  Yindication  hätte  ein- 
treten müssen;  und  das  sehr  mangelhafte  Executiwerfahren,  das  der 
Civilprozess  für  die  Yindication  allein  zu  bieten  hat,  ist  Gemeinden 

quidquid  cUiud  ad  instrumentum  mensorum  pertinebit,  nan  solum  colama,  sed  et 
tabularitun  Ckusaris  manu  canditoris  subscriptum  (also  in  Originalausfertignng) 
habere  dehebit.  Vgl.  Rudorff  Feldm.  2,  405  [vgl.  meine  Verwaltungsbeamten  ^ 
S.  325  A.  3]. 

1)  Wo  dieses  tabularium  principis,  das  ausdrücklich  wohl  nur  in  den  eben 
angefahrten  Stellen  der  Gromatiker  und  in  unserer  Urkunde  genannt  wird,  sich 
befunden  hat,  ist  nicht  überliefert;  vermuthlich  doch  in  der  kaiserlichen  Resi- 
denz auf  dem  Palatin. 

2)  Alexander  (Cod.  lust.  7,  58,  2) :  et  qui  non  provocaverunt,  si  instrumeniis 
falsis  se  victos  esse  probare  possunt,  cum  de  crimine  docuerint,  ex  integro  de  causa 
audiuntur.  Vgl.  daselbst  1.  3.  4  und  2,  4,  42.  Man  nimmt  gewöhnlich  an,  nach 
Analogie  von  Dig.  42,  1,  33,  dass  in  früherer  Zeit  in  diesem  Fall  in  integrum 
restitutio  gegeben  wurde;  in  den  Fällen  aber,  wo  die  im  Crimiualprozess  erwiesene 
Fälschung  das  rechtliche  Fundament  der  Civilklage  aufhebt ,  also  namentlich 
bei  Testamentsfölschung ,  möchte  man  wohl  von  Haus  aus  die  res  iudicata  des 
Civilprozesses  als  nichtig  behandelt  haben. 
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gegenüber  noch  weiiigor  anweudbar.  An  sich  wäre  es  ja  wohl 
denkbar  gewesen  gegen  die  Gemeinde,  die  zur  Heraungabe  von 
Orundfitücken  verurtheilt  diesem  Spruch  nicht  nachkaui,  dasjenige 
Verfahren  eintreten  zu  lassen,  welches  in  dem  Prozess  per  forniulam 
jtetitoriam  gegen  den  besitzenden  und  dem  Arbitrium  sich  nicht 
ttigenden  Beklagten  stattfand :  man  konnte  die  Kläger  den  Werth  des 
Objects  eidhch  zu  Oelde  veranschlagen  lassen  und  die  Beklagten  auf 
diesen  Belauf  veriu-th eilen,  worauf  dann  diese  Forderung  wie  jede 
andere  liquide  Geldforderung  zu  vollstrecken  gewesen  wäre.  Aber  um 
von  allen  anderen  Bedetikeu  abzusehen,  die  sich  hiebei  aufdrängen, 
wer  wird  ea  glauben,  was  schou  im  Privatprozess  kaum  glaubhch  ist, 
dass  bei  einem  Streit  um  Oebietsgrenzen  es  in  die  Willkür  des  zur 
Herausgabe  verurtheilten  Besitzers  gestellt  worden  sei  gegen  Zahlung 
de«  —  wenn  auch  von  der  Gegenpartei  anzusetzenden  —  Preises  das 
Nachbarland  zu  behalten  oder  vielmehr  zu  erwerben?  Auf  Gemeinde-  l 
territorien  angewandt  erscheint  dies  Verfahren  nicht  unverständig, 
sondern  unmöglich.  Wenn  irgendwo,  so  lag  es  hier  nahe  die  unmittel- 
bare Realexecution  an  dem  Streitobject  selbst  vorzunehmen,  die 
Beklagten  nöthigenfalls  mit  Gewalt  aus  dem  Besitz  zu  setzen  und 
die  Kläger  in  denselben  einzuweisen.  Auch  nehmen  die  neueren 
Prozessualisten'  gewiss  mit  gutem  Grunde  an,  dass  diese  von  Haus 
ans  unrömische  Specialexecution  zuerst  auf  dem  Gebiet  der  extra- 
oriiinaria  cognith  aufgekommen  und  von  da  aus  späterhin  —  freilich 
hSohet  wahrscheinlich  erst  nachdem  das  Hecht  selbst  aus  römischem 
constantinopo litauisches  geworden  war  —  die  allgemein  gültige 
Exe cutions form  im  dinglichen  Prozess  geworden  ist.  Aber  unsere 
Urkunde  beweist,  wie  noch  in  den  letzten  Jahren  der  julischen 
Dynastie  selbst  in  den  Provinzen  die  Behörden  sich  nicht  dazu 
verstanden  einen  Spruch  über  das  Eigenthum  an  der  Sache  selber 
unmittelbar  zu  vollstrecken,  sondern  statt  dessen  den  Streit  lieber 
von  dem  civilen  auf  das  Criminalgebiet  hinüber  spielten.  —  Der 
Statthalter  erklärt  kurzweg,  dass  er  die  Contumacia  der  Vorurtheilten 
als  Auflehnung  gegen  die  obrigkeitliche  Gewalt  (setlitio  Z.  \2)  be- 
trachten und  gegen  deren  Urheber  (anctores)  mit  Strenge  im  Crimi- 
nalweg  einschreiten  (iinininiiwrtrrr.  7i.  13.  22J  werde,  falls  sie  sich 
nicht  dazu  verstehen  würden  die  ihnen  aberkannte  Sache  in  der  im 
Vindications verfahren  gewöhnlichen  Weise  dem  siegreichen  Kläger 
auBznantw orten  (Z.  II:  ut .  .  de  jiraedia  racederent  vacuamque  ponsessio- 
nem  tmtleretit).    Das  ist  wenigstens  deutlich.    Das  juliscbe  Majestäta- 


])  Wetzell  ViudicatioDBprozess  8.  122  fg.    Kell«r  Civilprowss  S.  365. 
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gesetz  ist  ausdrücklich  gerichtet  gegen  diejenigen,  quorum  opera 
dolo  malo  cansUium  initum  sit,  quo  homines  cid  sedüionem  convocentur^ 
oder,  wie  die  Juristen  eben  wie  unser  Decret  sie  nennen,  gegen  die 
auctores  seditionis^;  es  hiess  das  also  so  viel  wie  Androhung  der 
Verbannung  mit  Untersagung  der  Gemeinschaft  zu  Wasser  und  Feuer. 
Allerdings  konnte  man  fragen,  kraft  welchen  Rechts  die  einfache 
Nichterfüllung  einer  obrigkeitlichen  im  Civilprozess  ergangenen  An- 
weisung unter  die  Kategorie  des  'Aufruhrs'  gezogen  werden  könne; 
selbst  wenn  es  festgestanden  haben  sollte,  dass  die  besitzende  Ge- 
meinde durch  einen  Gewaltact  in  den  Besitz  der  streitigen  Grund- 
stücke gelangt  war  —  worin  der  erkennende  Richter  eine  gewisse 
Rechtfertigung  gesucht  zu  haben  scheint  (Z.  20)  —  war  doch  die 
125  cofUutnacia  auch  des  iniustus  possessar  noch  keineswegs  Sedition. 
Dass  aber  der  besiegten  Gemeinde  nicht  active  Widersetzlichkeit, 
sondern  bloss  passive  Renitenz  gegen  das  Urtheil  zur  Last  gelegt 
ward,  ist  nach  dem  ganzen  Inhalt  des  Decrets  unzweifelhaft.  Noch 
schlimmer  ist  die  Verwechselung  der  Ordnungsbusse,  die  innerhalb 
der  Prozessleitung  liegt,  und  der  Criminalpön;  die  Ankündigung, 
dass,  wenn  Beklagter  nicht  bis  zum  nächsten  1.  April  leiste,  er  als 
Aufrührer  angesehen  werde,  diese  eventuelle  und  betagte  Androhung 
peinlicher  Strafe  ist  in  der  That  exorbitant.  Freilich  scheint  dies 
alles  wohl  ärger  als  es  sich  praktisch  herausgestellt  haben  mag.  Es 
ist  möglich,  ja  sogar  wahrscheinlich,  dass  das  Decret,  besonders  in 
seinen  Motiven  nicht  allzu  buchstäblich  genommen  werden  darf  und 
dass,  wenn  die  beklagte  Gemeinde  sich  nicht  fügte,  nichts  anderes 
geschehen  wäre  als  dass  man  ihre  Beamte  und  ihren  Stadtrath  mit 
schweren  und  sich  steigernden  Geldstrafen  heimgesucht  haben  würde, 
wofür  die  civilrechtliche  missio  in  bona  gegen  die  Verurtheilten  eine 
gewisse  Anlehnung  gewährte.  Das  aber  steht  auf  alle  Fälle  fest, 
dass  man  das  nach  unseren  Begriffen  nächstliegende  und  einfachste, 
zugleich  wirksamste  und  mildeste  Mittel  der  Specialexecution  nicht 
wählte  und  lieber  sich  zur  Androhung  von  Oriminalstrafen  entschloss 
als  zu  einem  Verfahren,  das  den  römischen  Juristen  nicht  bloss  dieser 
Zeit,  sondern  noch  lange  nachher  nun  einmal  als  eine  civilistische 
Unmöglichkeit  erschien. 

Zu  S.  329  A.  1. 
Gegen  die  oben  aufgestellte  Behauptung,  dass  uns  kein  anderer 
Statthalter  Sardiniens  des  Namens  M.  Metellus  bekannt  sei  als  der 


1)  Dig.  48,  4,  1, 1.  2)  Paulus  5,  22,  1  =  Dig.  48,  19r38,  2  and  sonst. 
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CoDBul  des  .}.  ti.t^,   könnte  man  das  folgende   in  grosser  Schrift  der  I 

besten  Zeit  geschrifihene  Fragment^  geltend  machen,  das  in  Cagliari  I 

früher  im  Kloster  der  Trinitarier,  jetzt  im  Museum  eich  befindet:  I 

:\ECILIVS    ■    M    ■    P    .    IJ  M 

PR          VRB     .     PRO'  I 

T-AMBVLATIONES  ■  PRiVATO*)!  1 

Allein  dieses  Bruchstück  gehört  wahrscheinlich  nicht  hierher.     Pass  I 

OS  nicht  aus  republikanischer  Zeit  ist,  zeigen  die  Schriftformen  wie  I 

die  AaHführllchkeit  der  Titulatur.  Andrerseits  führt  sowohl  der  I 
Schriftcharaktcr  auf  augustische  Zeit  wie  das  Weglassen  der  niederen   I20l 

Magistraturen;    wozu    noch    kommt,    das»    die    Caecilü    MeteÜi    mit  I 

Augustus    verschwinden.      Ist    es    hienach   wahrscheinlich,    dass    die  I 

Inschrift  in  die  auguatische  Epoche  gehört,  bo  muss  sie  vor  das  J.  6  I 

n.  Chr.  fallen;    denn  daas   ihr  Urheber  Proconsul  der  Insel  war.  ist  I 

evident;  wie  aber  früher  gezeigt  worden  ist,  kam  Sardinien  in  dienern  I 

Jahre  vom  Senat  an  den  Kaiser,  um  erst  unter  Nero  im  J.  67  unter  I 

die  Herrschaft  des  Senats  zurückzukehren.    Hienach  scheint  es  kaum  I 

zweifelhaft,  dass  die  Inschrift  dem  einzigen  Caeciliua  Metellus,   den  I 

die  Fasten  der  augustischen  Zeit  nennen,  dem  Consul  des  J.  7  n.  Chr.  J 

gehört**)  und  also  «u  ergänzen  ist:  1 

q    ■    rvÄEClLIVS       MF-  yieteüus  creikus  I 

PU   ■  VRB  ■  PROcös  at^ur?  I 

eT  ■  AMHVLATIONE^  -  PRlVATO  inpendio  /teil  1 

Freilich  hegt  die  Genealogie  dieses  Q.  Metellus   auch   nach  der  1 

eingehenden    Auseinandersetzung    Borgheais^    keineswegs    klar   vor.  I 

Derselbe  hat  angenommen,  dass  er  ein  leiblicher  Sohn  des  M.  Siliinus  I 

Oonaul   729   und   durch   Adoption   in   das  Haus   der   MdelU    Crelici  I 

übergegangen  sei.     Die  Annahme  einer  Adoption  ist  auch  allerdings  I 

nothwendig;    aber  er  wird  vielmehr  umgekehrt  aus  dem  Hauae  der  I 

Caecilier    in   das   der  Junier   eingetreten   sein.      Dafür   spricht   ins-  I 

besondere   die   vor  kurzem   von  Henzcn   glücklich    restituirte   Grab-  I 

1)  Oedrnukt  bei  della  Martniira  voy.  eu  Sardaigne  3,  4SI  und  in  Spuios  I 
BulL  arch.  Sardo  1855,  95;  liier  »acb  dem  von  Nissen  verglicheoen  Original.  I 
Die  QObe  der  Bncbataben  ist  in  den  drei  Zeilen  0.15  —  0.1  —  0.06  Meter  [C.  I.  L.  I 
X,  7581  mit  Anmerkung].  I 

■)  [Irrttlinlkb  aubrieb  M.  hier  und  miten  dafllr  PKOPRIO,  was  er  HermeaS  1 

8. 170  und  C.  I.  L.  X.  7581  bericbtifft  hat.]  I 

**)  [Für   den  Tater  degselben   bült   ibn  Mommseu    zu   C.  1.  I.,  X,  7581,   vgl.  I 

Klebs,  Freanpogr.  I  p,  250  n.  45:  'fortante  pater  adoplivus  etus'.]  I 

2)  Annaü  1849,  51  =  opp.  f..  210  [Klebs  a.a.O.  0.47).  I 
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Schrift  seiner  Tochter,  die  als  Braut  des  ältesten  Sohns  des  Ger- 
manicus,  des  Nero  im  Anfang  der  Regierung  des  Tiberius  starb  ^: 
da  hier  dieselbe  einfach  lunia  Süani  f.  genannt  wird,  so  kann  man, 
ohne  zu  künstlichen  Aushülfen  seine  Zuflucht  zu  nehmen^,  nicht 
anders  annehmen,  als  dass  ihr  Vater  ebenfalls  als  Junier  starb. 
Dazu  passen  auch  die  sonstigen  Zeugnisse.  Sowohl  auf  dem  Stein 
Yon  Gagliari,  den  Metellus  als  Praetorier  gesetzt  hat,  wie  überall, 
127  wo  er  als  Consul  genannt  wird',  erscheint  er  nicht  als  Junier, 
sondern  einfach  als  Q.  Caecilius  Metellus  Greticus.  Später  dagegen, 
wie  auf  der  eben  erwähnten  Inschrift  seiner  Tochter  und  auf  den 
Münzen,  die  ihn  als  Statthalter  von  Syrien  nennen  ^,  heisst  er  Silanus, 
und  so  nennt  ihn  auch  Josephus ',  Tacitus  aber  Silanus  oder  Creticus 
Silanus  ^  Es  kann  nicht  Zufall  sein,  dass  derjenige  Name,  der  später 
durchaus  als  der  Hauptname  auftritt,  auf  den  zahlreichen  älteren 
Denkmälern  durchaus  vermisst  wird.  Hienach  scheint  angenommen 
werden  zu  müssen,  da  zumal  die  alte  Regel,  dass  der  Adoptirte 
seinen  Geschlechtsnamen  ablegt  und  den  des  Adoptivraters  annimmt, 
in  der  augustischen  Zeit  noch  besteht,  dass  die  Adoption  des  Greticus 
erst  im  vorgerückten  Lebensalter  imd  nach  seinem  Gonsulat  statt- 
gefunden hat  imd  die  Inschriften  aus  diesem  wie  aus  dem  praetori- 
sehen  Proconsulat  den  ursprünglichen  Namen  geben.  Dazu  stimmt 
auch,  dass  der  Stein  von  Gagliari  ihn  [Q.]  Caecilius  M.  f.  nennt  und 
damit  die  Adoption  insofern  ausschliesst,  als  der  Yomame  des  Adop- 
tiyvaters  und  derjenige  des  Adoptivsohnes  übereinstimmen ''.  —  Dass 

1)  Henzen  Monatsberichte  der  Berliner  Akademie  1866,  247  [C.  I.  L.  VI,  914 
=  Dessau  184].  Die  Inschrift  lautet:  Itmia  SUani  f,  \9fpwi[90L  Neranis  Caes,  Vgl. 
Tacitus  ann.  2,  43. 

2)  Denkbar  ist  es,  dass  der  Vater  vor  der  Adoption  seine  Tochter  eman- 
cipirt  und  sie  also  den  alten  Geschlecbtsnamen  behält;  aber  glaublich  ist  es 
nicht,  da  ja  die  Absicht  des  Adoptanten  wesentlich  darauf  gerichtet  ist  sich 
Nachkommenschaft,  also  wo  möglich  auch  Enkel  zu  schaffen. 

3)  C.  I.  L.  I  p.  548.  549  [2.  Aufl.  p.  164].     Q.  CaecUius  Ortticus  Me (so 

wahrscheinlicher  als  3f.  /* )  und  Q,  CaeciHus  M, heisst  er  auf  den 

dort  angefahrten  Steinschriften;  Q.  Caecilius  Meteüus  Oreticus  in  den  dionischen 
Fasten;  Q,  Caecüius  bei  Cassiodor;  Q,  Oretictui  auf  der  Tessera  CLL.  I,  756; 
Creticus  in  den  Fasten  des  Chronographen  und  den  verwandten,  femer  im  Kalender 
von  Amitemum  bei  dem  10.  Aug.  C.  I.  L.  I,  399  [2.  Aufl.  p.  824]  und  in  einer 
Grabschrift  bei  Marini  Arv.  p.  24  [C.  I.  L.  VI,  20626]. 

4)  Eckhel  8,  276;  vgl.  meinen  Commentar  zum  mon.  Ancjr.  p.  115  [2.  Aufl. 
p.  166].    Er  bekleidete  dies  Amt  vom  J.  764  bis  zum  J.  770. 

5)  ant.  18,  2,  4.  6)  ann.  2,  4.  43. 

7)  Die  Annahme  Borghesis,  dass  der  Adoptirte  sich  in  förmlicher  Nomen- 
clatur  noch  als  den  Sohn  seines  leiblichen  Vaters  bezeichnen  könne,  halte  ich 
fOr  juristisch  unzulässig. 
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dieser  Q.  Gaecilius  Metellus  Creticus  Consul  760  d.  St.  =  7  n.  Chr. 
ein  Enkel  oder  vielleicht  schon  ein  Urenkel  des  Eroberers  von  Kreta 
Q.  Gaecilius  C.  f.  Metellus^  Consul  685  d.  St.  war,  ist  nicht  zu 
bezweifeln;  das  oder  die  Mitglieder  können  wir  nicht  mit  Sicherheit 
nachweisen^.  —  Noch  weniger  wage  ich  eine  Vermuthung  über  die 
Persönlichkeit  des  Junius  Silanus,  der  zwischen  den  J.  7  und  1 1  n.  Chr. 
den  Q.  Metellus  adoptirt  hat. 


1)  C.  I.  L.  I  n.  595  [C.  I.  L.  III,  531  =  Dessau  867]. 

2)  Den  im  J.  698  verstorbenen  Metellas  (Cic.  ad  Att.  4,  7)  hält  Dramann 
2,  56  [2.  Aufl.  45]  f&r  einen  Sohn  des  Consuls  685  und  giebt  ihm  den  Vornamen 
seines  Vaters;  beides  ist  blosse  Vermuthung.  Ein  M.  Metellus  gab  im  J.  694 
Fechterspiele  (Cic.  ad  Att.  2, 1,  1);   ob  er  hieher  gehört,  stehts  ebenfalls  dahin. 


XX. 

Die  Schweiz  in  römischer  Zeit.*) 

3  Man  thut  nicht  wohl  als  den  Anfang  der  Geschichte  der  Schweiz 

die  Nachrichten  zu  betrachten,  die  von  dem  Zustand  unserer  Land- 
schaften vor  der  Invasion  der  germanischen  Stämme  auf  uns  ge- 
kommen sind.  Die  älteste  keltische  Periode  ist  geschichtlich 
verschollen  und  vergeblich  bemühen  wir  uns  zu  errathen,  für  welche 
Kriege  all  die  Streitmeissel  und  Schwerter  bestimmt  gewesen  sein 
mögen,  die  man  den  vorrömischen  Grabhügeln  jährlich  enthebt. 
Kaum  dass  ein  paar  verlorene  Berichte  melden  von  der  Theilnahme 
der  Bewohner  unserer  Gegenden  als  Reisläufer  an  den  Kämpfen 
der  im  Pothal  angesiedelten  Kelten  vor  mehr  als  zweitausend  Jahren^; 
später,  nachdem  die  Kelten  des  Pothals  von  den  Römern  vertilgt 
und  die  Alpenpässe  gesperrt  worden  waren,  von  den  Versuchen  der 
hier  ansässigen  Völkerschaften  den  Jura  zu  überschreiten  und  sich  • 
in  dem  südlichen  Frankreich  erwünschtere  Sitze  zu  bereiten.  Sie 
scheiterten  indess;  so  der  der  Tigoriner,  eines  in  der  Gegend  von  • 
Murten  sesshaften  Theils  des  helvetischen  Volkes,  im  Jahr  647  der 
Stadt  Rom  (107  vor  Chr.),  und  später  der  der  gesammten  Masse  der 
Helvetier  unter  Orcitirix  und  dessen  Nachfolgern  (693 — 696  Roms 
oder  61—58  v.  Chr.).  Der  Bericht  ü]ber  diesen  letzten  Feldzug  der 
Helvetier,  geschrieben  von  derselben  Hand,  die  die  Freiheit  dieses 

*)  [Mitteilungen  der  Zürcherischen  Gesellschaft  ftb*  vaterländische  Alter- 
tümer 18,  1854  S.  1  —  27  mit  einer  Tafel;  einige  Znsätze  Mommsens  in  aeinem 
Handexemplar  sind  in  ( )  zugef&gt.] 

1)  In  dem  Kriege  der  Römer  gegen  die  Kelten  im  Pothal  fochten  529%. 
Roms  (225  v.  Chr.)  die  Kelten  von  den  Alpen  und  der  Rhone  mit,  die  man,  wie 
Polybios  (2,  22,  1 ;  28,  3)  sagt ,  wegen  ihres  Reislaufens  Gaesaten ,  das  heiast 
Lanzknechte  nenne.  Die  gleichzeitigen  römischen  Aufeeichnmigen  nennen  de 
Germani,  welcher  Name  hier,  wo  er  zuerst  erscheint,  nicht  Deutsche  bezeichnet, 
sondern  Kelten,  wie  er  denn  auch  erwiesener  Massen  keltischen  Ursprungs  ist 
und  die  Schreier  bezeichnet  (cf.  Liv.  21,  38:  getUünM  semigermamB).  [Vergl. 
Müllenhoff,  Deutsche  Altertumskunde  II  S.  203.  206.] 
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wie  der  meisten  übrigen  keltiBchen  Völker  Für  immer  zerstörte,  iat 
das  einzige  bedeutende  Stück,  das  aus  der  alten  Genchichte  der 
Helvetier  auf  uns  gekommen  ist  —  es  iat  nicht  da«  einzige  Volk, 
von  dem  die  Geschichte  nichts  weiter  meldet,  als  wie  es  zu  Grunde 
ging^.  —  Die  folgende  Epoche  der  römischen  Herrschaft  ist  zwar 
geschichtlich  wohlbekannt:  allein  von  einer  Geschichte  der  Schweiz 
oder  auch  nur  der  schweizerischen  Völkerschaften  kann  dcsahalb 
nicht  die  Kode  sein,  weil  die  volle  und  ununterbrochene  polidsche, 
religiöse  und  sociale  Abhängigkeit  derselben  von  der  römischen 
Nation  die  Eingebornen  zum  zweiton  Mai  unmündig  machte.  Nur 
ein  Volk,  das  über  sich  selbst  bestimmt,  hat  Geschichte,  und  in  jener 
Zeit  bestimmte  Rom  nicht  bloss  die  Handlungen,  sondern  auch  den 
Glauben  und  die  Gedanken  seiner  Unterthanen.  Ho  vollständig  war 
diesB  der  Fall,  dass  selbst  bei  dem  Sinken  der  römischen  Herrschaft 
ein  neues  politisches  Leben  in  diesen  Landschaften  nicht  von  innen 
heraus  entstand,  sondern  dasselbe  mit  den  einwandernden  deutschen 
Heiden  über  den  Rhein  und  den  Jura  herüberkam.  Die  ganze 
geschichtliche  Entwicklung  unserer  Landschaften  ruht  in  der  nord- 
östlichen Schweiz  auf  den  Alamannen,  in  der  südwestlichen  auf  den 
Burgundern,  so  gut  wie  Norditalien  seine  Regeneration  den  lom- 
bardiachen,  Gallien  nie  den  fränkischen  Institutionen  verdankt  — 
der  Bezirk,  der  der  germanischen  Invasion  entging,  das  heutige 
Bündten,  die  einzige  Landschaft  nördlich  von  den  Alpen,  die  römiaehe 
Sprache,  Sitte,  Rechtssatzung  und  Benennung  in  ununterbrochener 
Folge  bewahrt  hat,  blieb,  und  zum  Theil  eben  aus  dieaem  Grunde,  < 
politisch  unentwickelt  und  wenig  bedeutend.  Erst  in  der  alamannischen 
und  burgundischen  Zeit  wurden  die  ersten  Linien  gezogen  zu  dem 
Gebäude,  unter  dem  die  Nachfahren,  wo  nicht  herrlich,  doch  leidlich 
wohnen ;  was  vorher  auf  demselben  Gebiet  vorging ,  ist  dafür  von 
nicht  viel  anderer  Bedeutung,  als  die  Naturrevolutionen  es  sind,  in 
welchen  unsere  Berge  sich  erhoben  und  unsere  Thäler  und  Seen 
sich  anatieften.  —  Indess  so  wenig  jene  Vorperiode  ein  Theil  der 
Schweizergeschichte  ist,  so  wichtig  ist  sie  insofern  dafür  geworden, 
als  sie  einen  Theil  der  Elemente  bereitet  hat,  welche  die  zum 
grossen  Theil  heutzutage  noch  bestehenden  Eigen thümlichkeiten 
hervorriefen    —    eben    wie   jene    Naturereignisse    auch    zwar    nicht 


I)  Die  Tafel  zeigt  (Fig.  9)  dos  Siegeszeichen  mit  dem  gefegBelt«n  Eett«ii- 
paar,  das  auf  den  rOmiscbeo  MünieD  an  die  Ueberwicdong  Gallieiia  durch  Citsar 
erinnert. 
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Geschichte  sind,  aber  mit  der  Gestaltung  der  Oertlichkeit  auch  die 
Geschichte  wesentlich  bedingten  und  bedingen.  So  erblicken  wir 
in  dem  Neubau  der  germanischen  Stämme  in  der  Schweiz,  der  hier  wie 
überall  zum  Theil  ein  Trümmerbau  ist,  manchen  Werkstein,  der  die 
Spuren  römischer  Hand  noch  heute  an  sich  trägt,  und  darum  wird 
denn  auch  nicht  bloss  der  Neugierde  genügt,  sondern  das  ernste 
und  rechte  Streben  des  Volkes  seine  Gegenwart  im  Zusammenhang 
mit  seiner  Yergangenheit  zu  fühlen  befriedigt,  wenn  es  gelingt,  nicht 
die  Geschichte,  die  es  nicht  gab,  sondern  die  Zustände  unsers  Landes 
in  römischer  Zeit  darzustellen,  die, Reichs-  und  Gemeindeverfassung, 
die  Nationalitäts-  und  Verkehrsverhältnisse,  überhaupt  die  Besonder- 
heiten, die  innerhalb  der  grossen  und  gewaltsam  nivellirenden  Römer- 
herrschaft unsern  Districten  zukamen.  Freilich  unterliegt  ein  solcher 
Versuch  ausser  den  allgemeinen  Schwierigkeiten  der  mangelhaften 
Kunde  aus  einer  Zeit,  deren  Ueberlieferung  wesentlich  von  der 
Regierung,  nebenher  von  der  herrschenden  Nation,  nur  zufällig  von 
den  beherrschten  Völkern  handelt,  noch  einem  zwiefachen  besondem 
Hindemiss.  Einem  kleinen  Ländchen  seinen  sehr  bescheidenen  Platz 
in  der  bedeutendsten  Weltmonarchie  anzuweisen,  die  die  Geschichte 
kennt,  ist  nur  möglich  unter  der  Voraussetzung  allgemeiner  Kunde 
römischen  Wesens  und  römischer  Geschichte,  wie  sie  Jeder  erwerben 
kann,  aber  freilich  nicht  Jeder  von  denen  besitzt,  die  um  die  Ge- 
schichte der  Schweiz  sich  bekümmern;  man  kann  einmal  das  Rad 
in  der  Uhr  denen  nicht  erklären,  die  von  der  Uhr  nichts  wissen  als 
dass  sie  die  Stunden  zeigt,  und  die  Zusammenstellung  der  Nachrichten 
über  die  Schweiz  aus  der  römischen  Periode  wird  fiir  solche  Leser 
immer  ein  Gemälde  bleiben  ohne  Vorder-  und  Hintergrund.  Die 
zweite  Schwierigkeit  rührt  daher,  dass  der  Länderbezirk,  den  wir 
jetzt  die  Schweiz  nennen,  wie  er  ja  auch  heutzutage  eben  nur  eine 
politische  Einheit  bildet,  durch  welche  die  grossen  Berg-  und  Wasser- 
scheiden der  Natur,  so  wie  die  Stamm-,  Sprach-  und  Religions- 
grenzen der  Menschen  hindurchlaufen,  ganz  ähnlich  in  römischer 
Zeit  weder  eine  Volks-  noch  eine  Sprach-  noch  eine  politische 
Gemeinde  jemals  gebildet  hat.  Es  gab  ein  römisches  Gallien  und 
ein  römisches  Aegypten,  aber  ein  römisches  Helvetien  gab  es  weder 
der  Sache  noch  dem  Namen  nach  und  die  erste  Bedingung  einer 
anschaulichen  Erkenntniss  jener  Zeit  ist  es,  sich  das  heutige  Gebiet 
der  Eidgenossenschaft  in  Gedanken  aufzulösen  und  die  einzelnen 
Stücke  als  integrirende  Theile  der  Nachbarländer  sich  vorzustellen. 
Wem  es  der  Mühe  werth  dünkt,  trotz  dieser  Schwierigkeiten  der 
folgenden   Darstellung   Aufmerksamkeit    zu   schenken,    dem   bietet 
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äienelbe   einen   Versuch   das  Wesentliche   in   möglichster  Kürze  zu- 
aamnienzu  fassen '.  

Die  houtige  Schweiz  ward  von  den  Rümeni  man  möchte  sagen  .' 
beiläufig  erobert,  nicht  zuniichst  von  Italien  aus,  sondern  theils  bei 
der  Unterwerfung  des  heutigen  Frankreich,  theils  hei  der  der  Donau- 
provinzen mit  unterthänig  gemacht.  Die  westlichen  Völkerschaften, 
die  Bauriker  und  Helvetier,  wurden  bekanntlich  von  Cäsar  gleich 
zu  Anfang  seiner  Bezwingung  des  Keltenlandes  besiegt  und  zu  einem 
sogenannten  Bündniss,  das  heisst  zum  Eintritt  in  ein  mildeu  Unter- 
thanenvcrhältniss  genöthigt  (1396  Roma  =i^  5S  v.  Chr.):  ebenso  das 
Jahr  darauf  die  Bewohner  des  heutigen  Wallis  (697  R.  =  57  v.  Chr.), 
deren  Landschaft  Cäsar  des  Passes  über  die  Alpen  wegen  besetzen 
und  dem  römischen  Gebiet  einverleihen  Hess.  Um  die  Nord-  und 
Ostgrenze  bekütntnerte  er  sich  indesa  nicht  und  die  inzwischen  ein- 
tretende Revolution  verhinderte  die  Römer  fast  ein  Menschenalter 
hindurch,  sich  mit  dem  neugewonnenen  Grenzgebiet  ernstlich  zu 
b^Bohäftigen.  Erst  als  Augustus  nach  Wiederherstellung  der  Ruhe 
selber  nach  Gallien  sich  begab  und  die  dortigen  Yerhältnisse  ordnete, 
ward  auch  die  Regulirung  der  wichtigen  Nordgrenze  abermals  in 
Angriff  genommen  und  als  Basis  derselben  in  ebenso  einfacher  ab 
groaaartiger  Weise  festgestellt,  dass  die  Vertheidigungslinie  von  der 
Rheinmündung  bis  an  den  Bodensee  dem  Laufe  des  Rheines  folgen, 
alsdann  auf  der  kürzesten  Linie  die  Donau  erreichen  und  diese  so- 
dann in  der  ganzen  Länge  ihres  Laufes  begleiten  solle.  Zur  Aus- 
führung dieses  Planes  ward  es  nöthig,  die  Völkerschaften  in  der 
Ostscbweiz,  im  südlichen  Baiern  und  in  den  österreichischen  Staaten 
zn  unterwerfen,  was  zunächst  für  die  Ostschweiz,  Baiern  und  Tirol 
oder  die  spätere  Provinz  Rätien'  im  J,  739  Roms  (15  v,  Chr.)  durch 

I)  Die  Belege  sind  nur  da  angeführt .  wo  dem  Sachkenner  damit  gedient 
■chien.  Wo  sie  fehlen,  wird  wer  einii^ennassen  mit  der  einsch  lagen  den  Literatur 
vertraut  ist,  keine  Schwierigkeit  finden  die  Angaben  zu  controliren. 

3)  Roth  (aber  L.  MunatiuB  Planen»  S.  II)  hat  kBrzlich  die  Behauptung 
Aofgestellt,  daas  der  Name  der  RUter  wenigstens  in  dem  spfitem  Sinne, 
woDacb  er  die  sümmtlichen  Volkerschaften  der  Östlichen  Alpen  umbsst,  ent 
nacbaiiguat«tacfa  «eL  Allein  er  kommt  in  diesem  Sinne  schon  bei  Polybios 
vor  nnd  es  iat  kein  Gmnd  vorhanden,  Strabon,  der  diese  Stelle  des  Poljbioe 
anftlhrt  iB.  4  a.  E.),  einer  Ung^nauigkeit  za  reiben;  um  so  weniger,  als  ein  so 
alter  und  5o  gewissenhafter  Schriftsteller  wie  Trogns  ist.  unmöglich  Ober  den 
Stammvater  Rätus  eine  Sage  hätte  mittbeiten  kennen,  wenn  der  Name  der  Rilter 
eret  (Q  »einer  Zeit  in  Gang  gekommen  wäre.  Dass  aof  Denkmälem,  die  einxelne 
riltische  V(tIkerscfaan«o  aafk&hlen,  der  Name  der  Räter  fehlt,  erklärt  sich  einfach 
danus,  da^s  er  ein  Oesammtname  ist  wie  der  der  Kelten  und  spAter  der  Germanen. 
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einen  combinirten  Angriff  der  beiden  kaiserlichen  Prinzen  Tiberius 
vom  Westen  und  Drusus  vom  Süden  her  ohne  sonderliche  Schwierig- 
keit vollbracht  ward.  Die  beiden  Grenzfestungen  Augusta  Rauri- 
corum  (Äugst  bei  Basel)  und  Augusta  Vindelicorum  (Augsburg), 
deren  Entstehung  oder  Erweiterung  wahrscheinlich  in  diese  Zeit 
fallt  ^,  sicherten  am  mittlem  Rhein  und  an  der  obem  Donau  die 
neugeschaffene  Grenze,  und  es  war  somit  die  ganze  heutige  Schweiz 
römisches  Provinzialland  geworden. 

Die  Reichsadministration,  wie  Augustus  sie  regelte,  ward  in 
Hinsicht  auf  unsere  Landschaften  durch  die  Eroberung  in  drei 
verschiedenen  Peldzügen  mehr  noch  bedingt  als  durch  die  alten 
Völker-  und  Naturgrenzen.  Abgesehen  von  dem  südlichen  Tessin, 
das  zu  Italien,  der  Bezirk  Mendrisio  namentlich  erwiesenermassen 
zum  Stadtgebiet  von  Comum  (Como)  gehörte,  schied  die  Verwaltung 
den  Osten  des  Landes  der  Provinz  Rätien,  den  Westen  den  gallischen 
Provinzen  zu,  während  der  Süden  als  ein  besonderer  kleiner  Bezirk 
constituirt  ward.  —  Das  obere  Rhonethal,  ein  wie  wenig  andere 
von  der  Natur  bestimmt  abgegrenztes  Gebiet,  bei  den  Römern 
gewöhnlich  und  bezeichnend  schlechtweg  »das  Thal«,  vaUis^  wie  ja 
noch  heute  genannt,  mit  näherer  Bestimmung  das  pöninische  ThaP, 

1)  Ganz  ins  Reine  ist  darüber  nicht  zu  kommen.  L.  Manatius  Plan  cos,  der 
710  und  711  Statthalter  des  neuen  Gallien  war,  nennt  sich  bekanntlich  auf  seiner 
Grabschrifl  Gründer  von  Lugudunum  und  Raurica;  und  so  wie  es  feststeht,  dass 
er  Lyon  eben  als  Statthalter  anlegte,  so  hat  es  auch  die  höchste  Wahrschein- 
lichkeit, dass  von  Äugst  das  Gleiche  gilt.  Ob  man  daraus,  dass  Cäsar  (b.  G. 
1,  28,  vgl.  1,  5)  unter  den  heimgesandten  Stämmen  nur  die  Helvetier,  Tulinger 
und  Latobrigen,  nicht  aber  die  Rauriker  nennt,  schliessen  darf,  dass  diese  nicht 
zurückkehrten  und  ihr  Gebiet  sogleich  fär  eine  römische  Colonie  reservirt  ward, 
wage  ich  nicht  zu  entscheiden.  Die  Rauriker,  die  b.  G.  7,  75  mit  den  Boiem 
vorkommen,  könnten  allerdings  die  Reste  der  alten  Völkerschaft  sein,  die  gleich 
den  Boiem  irgendwo  in  Gallien  angesiedelt  worden  wären.  —  Anderseits  kann 
die  Stadt  den  Namen  Augusta  erst  727  oder  später  empfangen  haben,  da  der 
Kaiser  selbst  erst  in  diesem  Jahre  den  Augustustitel  annahm;  und  eine  Er- 
neuerung der  Colonie  stand  mit  dieser  Unmennung  ohne  Zweifel  in  Verbindung. 
Dass  thatsächlich  die  Stadt  erst  seit  der  augusteischen  Zeit  einige  Bedeutung 
bekam*  dafür  ist  ein  unverächtlicher  Beweis  die  grosse  Seltenheit  römischer 
Familienmünzen  in  den  Augster  Funden.  Es  ist  zu  bedauern,  dass  wir  die 
Gemeindeverfassung  von  Raurika  nicht  kennen;  sie  würde  ohne  Zweifel  auch 
über  die  Entstehung  Fingerzeige  geben  [vgL  Monmisen  im  C.  I.  L.  XIII,  2  p.  51].  — 
Auch  die  Entstehung  von  Augsburg  liegt  im  Dunkel;  dass  die  Stadt  älter  ist  als 
die  älischen  Kaiser,  von  denen  sie  später  den  Beinamen  annahm,  ist  ausgemacht. 

2)  Hand-  und  Inschriften  bezeugen  übereinstimmend,  dass  Poeninns  die 
richtige  Form  des  Namens  ist,  wozu  als  Nebenformen  oder  vielleicht  blosB  als 
Schreibfehler  Peoeninus,  Puoeninus  erscheinen  [auch  i^ntiMM,  s.  BolL  des  anti- 
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bildete  eine  Prorinz  für  sich,  die  von  den  Berner  und  den  italietiiflchen 
Alpen  und  dem  Oenfersee  begrenzt  ward.  Ausser  dem  BchweizeriBchen 
Bhonethal  scheint  dazu  noch  du»  südltclie  Ufer  des  Genfertteex  gehört 
ZQ  haben,  ho  dasa  die  Arve  auf  ihrem  ganzen  Lauf  den  poninischen 
Bezirk  schied  von  den  gallischen  Cantonen,  den  Contronen  (in  der 
Tarantuise)  und  den  Allobrogen  (Hauptstadt  Vienne);  eine  neuerlichst 
gefundene  Inschrift  lehrt,  dass  im  Jahr  74  nach  Chr.  der  Statthalter 
von  Obergermanien,  Gnaeus  PinariuB  Cornelius  Clemens,  bei  Regulirung 
der  Grenze  zwischen  den  Centroneu  und  (wahrscheinlich)  den  Veragrem 
bei  Larioz  (am  westlichen  Abhang  der  Forclaz  am  Montblanc)  unweit 
der  Quellen  der  Arve  einen  Markstein  setzte'.  Dieser  pöninische 
Bezirk  ward  anfange  von  dem  Statthalter  von  Riitien  mit  ven^'altet, 
ohne  doch  ßätien  incorporirt  zu  werden;  später  eriiielt  er  einen 
besondern  Vorsteher  niedrigsten  Ranges,  den  proctirator  Älpium 
Airaetimtarum  et  Por^innrum.  —  Die  östliche  Schweiz,  das  heiast 
Graubündten  und  die  Umgegend  des  Wallenstädter-  und  des  Boden- 
seea,  bildete  mit  dem  grössten  Theil  von  Baiem  und  Tirol  die 
römische  Provinz  Bätien.  welche  eüiem  in  Augsburg  residirenden 
Statthalter,  anfung»  einem  Procurator  mit  Kitterrang,  spater,  ver- 
muthlich  seit  Marc  Aurel,  einem  Legaten  senatorischen  Standes 
gehorchte  und  zu  den  Provinzen  gehörte,  deren  Statthalter  der  Kaiser, 
nicht  der  Senat  ernannte,  —  Endlich  der  westliche  Theil  des  gegen- 
wärtigen Sc hweiz ergeh iets  ward  zu  Gallien  gerechnet.  Nur  Genf 
gehört  davon  der  alten  schon  vor  Cäsar  von  den  Römern  eroberten 
Provinz  an,  die  dem  Namen  nach  der  heutigen  Provence  entspricht, 
dem  Umfang  nach  ausser  dieser  noch  Languedoc  und  Dauphine 
etDflchliesst:  das  ganze  übrige  Gebiet,  also  der  in  alter  wie  in  neuer 
Zeit  wichtigste   Theil   des  Schweizerlandes,    ward  dem  sogenannten 

qnftires  de  Pnuice  1904  p.  181],  PeDmDiis  fiiiilet  sich  dagegen  nur  in  Eji&teu 
Handachrilten  und  in  falachen  Inschriften;  so  dasa  die  Ableitung  von  dem 
galliacheu  pmn  oder  ixnn  Kopf,  obwohl  noch  ZeusB  granim.  cell.  p.  77.  99  eie 
gelten  lässt.  nicht  stichhaltig  erscheint.  Auch  LiviuB  (21,  3äl  Angabe,  daaa 
die  vallis  Poenina  von  der  Localgottheit  der  Teragrer,  dem  später  mit  dem 
rOmiseben  Jupiter  identificirten  Foeninus  benannt  sei.  muBs  auH  sprachlichen 
Gründen  verworfen  und  fär  beide  Derivative  eine  gemeinBchaiftliche  Wurzel 
angenommen  werden,  die  wohl  anch  in  dem  alteu,  nur  in  der  verdorbenen  Form 
Ptnneioci  überlieferten  Namen  von  Villenenve  erscheint,  am  reinsten  in  den 
'ALwif  Itoiral  in  Btttian  (Ptol.  2,  12,  1  [vgl.  C.  I.  L.  V  p,  761;  XII  p.  Mff.]). 

1)  Die  Inschrift  wird  in  den  Mittheilungen  der  OeaelUcb&ft  erscheinen,  so 
wie  es  gelangen  sein  wird  einen  beglaubigten  Text  ta  erhalten  JC.  1.  L.  XII,  113 
=  Deema  5957:  tnter  VUnnensen  et  Ceulrotun,  nicht,  wie  Mommsen  glaubt«, 
Va{UJentet  ist  die  sichere  Lesung.  Der  Name  Geulronee,  nicht  Cenirone»,  ist 
jetit  ebenMls  sichergestellt]. 
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wilden  Gallien  (Gallia  cottiata)  oder  nach  dem  später  üblichen  Sprach- 
gebrauch dem  eigentlichen  Gallien  (Gallia,  GaUiae)  zugezahlt    Diese 
grosse  Landschaft  bildete  anfanglich  eine  Provinz,  zum  Beispiel  noch 
als  der  spätere  Kaiser  Tiberius  als  Statthalter  von  Gallien  die  rau- 
schen Völkerschaften  unterwarf;  allein  es  war  damit  eine  zu  gewaltige 
und  f&r  die  Centralregierung  zu  gefährliche  Macht  in  die  Hand  eines 
Unterthans  gelegt,  und  nachdem  man  eine  Zeit  lang  sich  damit  geholfen 
7  hatte  diesen  höchsten  Yerwaltungsposten  an  Prinzen  des  kaiserlichen 
Hauses  zu  vergeben,  entschloss  man  sich  endlich,  den  Bezirk  in  drei 
oder  nach  anderer  Rechnung  in  fünf  Statthalterschaften  zu  theilen. 
Dabei  kam  die  Westschweiz   zu    dem   dritten  und  grössten  dieser 
»drei  Gallien«  (tres  Gaüiae),   zu  Gallia  Belgica,  welches  das  Land 
östlich  von  der  Seine  und  Saone   bis  zum  Rhein  und  überdiess  das 
allmälig  hinzugewonnene   überrheinische  Vorland   in   sich   befasste. 
Indess  dieses  Gebiet  selbst  zerfiel  wieder  in  drei  Gouvernements: 
eine  Civilstatthalterschaft,  Belgica  im  engern  Sinne,  das  heutige  nord- 
östliche Frankreich  nebst  dem  südlichen  Belgien,  und  zwei  Militär- 
commandos  längs  der  germanischen  Grenze,  die  zunächst  den  Ober- 
befehl über  die  beiden  grossen  am  untern  und  am  obem  Rhein  in 
festen  Standquartieren  aufgestellten   römischen  Ghrenzheere   in  sich 
schlössen,  und   in  Folge  dessen   auch    die  Civilverwaltung   in  den 
Districten,   in    denen    das  Militär   in  Quartier   lag.     Die  westliche 
Schweiz  kam  bei  dieser  Theilung  von  Belgien  unter  den  Comman- 
danten  der  obem  Rheinarmee  mit  dem  Hauptquartier  Mainz;  und 
hiemach  ist  der  Streit  zu  schlichten,  ob  die  Schweiz  in  römischer 
Zeit  zu  Gallien  oder  zu  Germanien  gerechnet  worden  ist.    Das  Land 
gehörte  zu  Gallien,  aber  zu  einem  der  Grenzbezirke,  die  man,  weil 
die  gegen  die  Germanen  die  Grenze  schirmenden  Heere  dort  standen, 
missbräuchlich  Ober-  und  Untergermanien  zu  nennen  sich  gewöhnte; 
denn  im  älteren  und  genauem  Sprachgebrauch  bezeichnet  Germanien 
bei  den  Römern  das  freie  nicht  zur  Provinz  gemachte  Deutschland.*) 
—  Die    beiden    Oberbefehlshaberstellen    der   Rheinarmee    gehörten 
übrigens  immer  noch  zu    den   ansehnlichsten  im  römischen  Reich; 
sie  wurden  unmittelbar  vom  Kaiser   und   nur    an   solche  Personen 
vergeben,  die  das  Consulat  schon  bekleidet  hatten  \     Nicht  selten 

♦)  [Vgl.  C.  I.  L.  XIII,  2  p.  7  und  p.  84.] 

1)  Der  officielle  Amtstitel  war  legattis  Augusti  pro  pradort  exercitus  Gtr- 
tnanici  superioris  (inferioris),  bald  auch  kgatus  Augusti  pro  praetore  provindae 
Chrmaniae  superioris  (inferioris)  mit  dem  Rangprädikat  eonsuiariSf  welches  letstere 
zuerst  im  gemeinen  Sprachgebrauch,  dann  auch  im  ofBciellen  Stil  den  Amtstitel 
allmShlig  verdrängte.  Er  ist  wohl  zu  unterscheiden  von  den  Befehlshabern  der 
einzelnen  Legionen,  die  auch  Legaten  heissen. 
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waren  sie  dio  nächsto  Staffel  zur  ErBtoiguiig  des  Kaiserthronea,  zum 
Beispiel  für  Galba,  Trajaa  und  Septimiua  äeveruB.*)  Man  darf  an- 
nehmen, dass  das  Loos  der  Helvetier  in  Hinsicht  der  Oberverwaltung 
im  Ganzen  ein  günstiges  war,  indem  einigermasBen  gonnssenhafte 
Kaiser  auf  diesen  V ertrau ensiioaten  nur  als  Feldherrn  und  rIa  Ver- 
walter erprobte  Männer  beriefen.  —  Obwohl  also  das  Gallien,  wie 
ea  im  Wesentlichen  durch  Cäsar  zum  Reich  gekommen  war,  schon 
unter  Augustus  in  verschiedene  Statthalterschaften  getbeilt  ward, 
borte  dasselbe  doch  nicht  auf  in  manchen  und  wichtigen  Beziehungen 
eine  administrative  Einheit  zu  bilden.  Die  Berechnung  der  Ent- 
fernungen nach  Leugen  oder  Lieues  {1500  römische  Schritt),  die 
eigenthümlich  gallisch  ist,  behauptete  sich  hier  wenigstens  neben 
der  romischen  seihtet  in  ofBziellen  Angaben,  während  sie  sonst  nirgends, 
selbst  in  der  Provence  nicht  erscheint  und  überall  im  römischen 
Reich  die  Bezeichnung  der  Wegeslängen  nach  Tausenden  von 
Schritten  eingeführt  worden  ist.  Auch  auf  den  Schweizer  Meilen- 
steinen ist  die  letztere  zwar  weit  häufiger  —  wie  sie  denn  auch  im 
übrigen  Gallien  allenthalben  neben  der  Leugenrechnung  auftritt  — , 
aber  es  finden  sich  doch  zwei  Steine  von  Septimius  Severus  aus 
Yverdun,  zwei  von  Gallus  und  Volusianus  aus  Thun  und  Sitten,  und 
einer  von  Tacitus  aus  Baden  bei  Zürich,  welche  nach  Leugen  zählen,'*) 
Wie  man  hieraus  nicht  mit  Unrecht  auf  eine  einheitliche  Ober- 
verwaltung des  gallischen  Weg-  und  Postwesena  schliessen  kann,  so 
ist  es  vollkommen  ausgemacht,  dass  die  gaUischen  Provinzen  einen 
Steuer-  und  Zollbezirk  bildeten,  In  welchem  die  von  Cäsar  her- 
rührende Katastrirung  und  Ansetzung  der  direkten  Steuerlast  Ton 
Zeit  zu  Zeit  revidirt  ward  und  an  dessen  Grenzen  die  indirekten 
Steuern  erhoben  wurden,  während  der  innere  Verkehr  frei  war,  S 
Eines  der  Hauptbureaus  (slalio)  des  Zolles  von  drittehalb  Procent, 
der  an  der  gallischen  Grenze  von  allen  aus  römischen  oder  nieht- 
römischen  Ländern  eingeführten  Wanren  erhoben  ward,  befand  sich 
in  Zörich  [C.  I.  L.  XIIJ,  5244]  und  stand  unzweifelhaft  in  Verbindung 
mit  der  uralten  Ilandelsstrasse,  die  von  Mailand  über  den  Julier, 
Septimer  oder  Splügen  nurh  Chur  und  von  da  rheinaufwärts  lief. 
Zwei  andere  ähnliche  Bureaus  befanden  sich  in  St.  Maurice  in  Wallis 
und  bei  Conflans  im  Thal  der  Isfere,  von  denen  jenes  zu  der  Strasse 


zn  aetiEeii.     Auch  Septimius  Severus  war 
idem  von   Pannonien;   s.  Prosopogr.  imp. 


•)  [Für  Üitlbft  iHt  wohl  Vitelli 
nicht  Statthalter  vu 
Rom.  111  p.  214  fg.] 

")  [Vgl.  K.  L.  Roth.  BoantT  JalirbBcher  29/30.  1860  S.  1  ff.;  Hirschfeld,  Siti. 
B«r.  d.  Berl.  .<kad.  1907  8,  19ff.] 
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Über  den  grossen,  dieses  zu  der  über  den  kleinen  Bernhard  ge- 
hörte ^.  Von  einem  vierten  (statio  Maiensium  [C.  I.  L.  V,  5090p 
ist  es  nicht  ausgemacht,  ob  es  bei  Maienfeld  im  Rheinthal  sich 
befand  oder  in  der  Gegend  von  Meran;  in  welchem  letztern  Fall  es 
weiter  über  die  gallische  Orenze  vorgeschoben  wäre,  als  diess  sonst 
bei  Zollgrenzen  wohl  zu  geschehen  pflegt.  Wie  dem  auch  sei,  es 
leidet  keinen  Zweifel,  dass  Oallien  rings  und  namentlich  gegen  Italien 
zu  mit  einer  Kette  von  Zollposten  eingeschlossen  war  und  dieselben 
namentlich  in  und  um  das  helvetische  Gebiet  stationirten ;  östlich 
grenzte  dies  gallische  Zollgebiet  dann  an  das  illyrische,  welches  die 
sämmtlichen  Donauprovinzen  umfasste^.  —  Am  anschaulichsten  aber 
offenbart  sich  die  fortwährende  Einheit  der  gallischen  Provinzen  in 
ihrem  gemeinschaftlichen  Provinziallandtag  in  Lyon,  an  dem  die 
Helvetier  und  Rauriker  wahrscheinlich  Antheil  genommen  haben. 
Wo  vor  Lyon  die  Rhone  und  die  Saone  zusammenfliessen  und  das 
Heiligthum  der  drei  gallischen  Provinzen,  ein  prachtvoller,  natürlicher 
Weise  der  Göttin  Rom  und  Gott  dem  Kaiser  geweihter  Tempel  sich 
erhob,  versammelten  sich  alljährlich  von  den  Pyrenäen  und  der 
Garonne,  von  der  Loire  und  der  Seine,  vom  Rhein  her  und  aus 
unsern  Bergen  die  Abgeordneten  der  sämmtlichen  gallischen  Districte 
und  erwählten  den  geistlichen  Vorstand,  den  sogenannten  »Priester 
der  drei  Provinzen«,  welcher  dann  für  sie  alle  ein  feierliches  Opfer 
darbrachte  auf  dem  Hauptaltar,  um  dessen  Fuss  die  Bildsäulen  der 
sämmtlichen  stimmberechtigten  gallischen  Cantone  gereiht  waren. 
Dann  ward  Tagsatzung  gehalten  —  worüber  regelmässig  verhandelt 
ward,  wissen  wir  nicht,  doch  scheinen  finanzielle  Angelegenheiten, 
vielleicht  sogar  eine  gewisse  Betheiligung  bei  der  Steuerumlage  den 
Landtag  beschäftigt  zu  haben.  Gelegentlich  wagte  es  ein  schwärme- 
rischer Patriot,    wenn    ein    römischer    Vogt   mehr    als    gewöhnlich 

1)  Auf  das  erstere  Bureau  beziehe  ich  die  Inschrift  von  St.  Maurice  aus 
den  J.  222  —  229  n.  Chr.  [C.  I.  L.  XII,  144],  die  dem  genius  stationis  gesetzt  ist; 
auf  das  zweite  den  Ortsnamen  ad  piibiicanos  [C.  I.  L.  XII,  2348.  Ein  Verzeichnis 
der  Bureaus  der  quadrayesima  Galliamm  gibt  Cagnat,  les  impöts  indirects  chez 
les  Romains  S.  47  ff.]. 

2)  Appian  Illyr.  6  sagt ,  dass  die  Römer  unter  dem  Namen  lllyrien  nicht 
bloss  die  bei  den  Griechen  so  genannte  Landschaft  (von  Makedonien  und 
Thrakien  bis  gegen  die  Donau),  sondern  auch  Mösien,  Pannonien,  Noricum, 
Rätien  und  die  übrigen  Länder  am  rechten  Donauufer  begreifen,  xoi  z6  riXos 
TÜvSe  t&v  i^(bv,  ojzo  ävioxonoQ  ^Ioxqov  fiixQi  Tfjg  Ilovjixfjg  i^aXdoarjSt  v<p  er 
ifcfita&ovot  xal  *IkXvQix6v  xiXog  nQooayoQevovaiv.  Diese  Angabe  ist  auch  ftir  unsere 
Local Verhältnisse  wichtig,  indem  sie  es  ausser  Zweifel  setzt,  dass  Rätien  nicht 
zum  gallischen,  sondern  zum  illyrischen  Steuerbezirk  gehörte  [vgl.  v.  Doma- 
szewski,  arch.-epigr.  Mitteil.  13, 134  ff.]. 
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erpreaat  hatte,  eine  hriflicho  Besühwerde  hüchstDn  Orts  in  Vorschlag 
zu  bringen,  was  indesa  bei  der  loyalen  und  vernfinftigen  Majorität 
selten  Eingang  gefunden  zu  haben  aoheint.  Wir  haben  noch  ein 
Dankschreiben  nebat  dem  Verzeichnies  der  beigefügten  Geschenke, 
das  einer  der  Führer  dieser  gallischen  Nachgiebigkeitspartei  von  dem 
römischen  Beamten  empfing,  dem  er  durch  zeitigen  Einspruch  die 
Unannehmlichkeit  einer  solchen  Beschwerde  erapart  hatte,*) 

Daa  bisher  dargestellte  Verwaltungssystem  bestand  während  der 
ersten  drei  Jahrhunderte  der  Kaiserzeit  im  Wesentlichen  unverändert. 
Die  ungeheure  Umwälzung,  die  unter  Diocletian  und  Oonstantin 
stattfand,  die  Yertauschung  des  bisherigen  Militärregiments  mit  einer 
KabinotB-  und  demnächst  einer  Serailherrschaft;  die  Umwandlung 
der  alten  einheimischen  Stafttaconfeasiun  zuerst  in  einen  neutralen  !) 
Deismus,  der  mit  dem  Credo  oder  vielmehr  Nichteredo  der  heutigen 
freien  Gemeinden  eine  verwünschte  Aehnlichkeit  hat,  dann  in  ein 
polizeilich-orthodoxes  Uhriatenthum;  der  allmählig  vom  Occident 
nach  dem  Orient,  von  Rom  nach  Konstantinopel  sich  neigende 
Schwerpunkt  des  Staates  —  alles  diesa  musste  nothwendig  auch  die 
augusteische  Provinrialverfassung  über  den  Haufen  werfen.  Während 
bisher  in  den  Provinzen,  die  überhaupt  stehende  Besatzung  hatten, 
das  Obercommando  mit  der  Civilverwaltung  verbunden  geweaen  war, 
wurden  jetzt  beide  durchgängig  getrennt  und  überall  eigene  Militär- 
beamte und  eigene  Grenzbefehlshaber  eingesetzt.  An  die  Stelle  der 
despotischen,  aber  energischen  und  nicht  chieanirenden  MiUtär- 
verwaltung  trat  eine  Bureau kra ti e ,  die  an  Geistlosigkeit  und  soge- 
nannter Brauchbarkeit  sogar  mit  der  heutigen  den  Vergleich  nicht 
zu  scheuen  hat.  Bureaukratie  fordert  Hierarchie  und  somit  gab 
man  die  bisherige  Einrichtung  auf,  nach  der  sämmtliehe  Pro^'inzen 
unmittelbar  vom  Kaiser  abhingen.  Wie  das  Reich  selbst  in  zwei 
Kaiserthümer  getheilt  ward,  zerfiel  jedes  von  diesen  wieder  in  zwei 
oder  drei  Bezirke  der  Uinister  oder  praefecti  praetorio,  jeder  Bezirk 
in  eine  Anzahl  von  Diöcesen  unter  einem  Vicarius  des  Präfecten, 
jede  Diöcese  endlich  in  eine  Anzahl  von  Provinzen,  welche  die  gegen 
ihre  eigenen  Werkzeuge  vorzugsweise  misstrauische  Regierung  mehr 
und  mehr  verkleinerte  und  zerstückelte.  Im  occidentalischen  Kaiser- 
thum  gehorchten  unsere  westlichen  Landschaften  dem  Minister,  der 
Gallien,  Spanien  und  Britannien  verwaltete,  und  unter  dessen  drei 
Vicaren  dem,  der  die  gallischen  oder  —  wie  sie  jetzt  gewöhnlieh. 


•)  IC.I.  L.  XITI.  31( 
8.  227  ff,] 


;   Über  die  o 


I  Auf,»^i  vgl.  C.I.  L  Xlll,  1 
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man  weiss  nicht  recht  warum,  genannt  werden  —  die  30 sieben 
Provinzen«*)  unter  sich  hatte.  Was  von  der  Schweiz  bis  dahin  zu 
Obergermanien  gehört  hatte,  bildete  mit  der  Franche-Comte 
die  neue  gallische  Provinz  Maxima  Sequanorum;  wogegen  das 
Rhonethal  mit  Savoyen  eine  zweite,  die  der  grajischen  und  pönini- 
schen  Alpen  ausmachte.  Die  Ostschweiz  dagegen  gehörte  zu  dem 
zweiten  Ministerbezirk,  der  Italien,  Illyricum  und  Africa  umfasste, 
und  bildete  als  Raetia  prima  einen  der  dem  Vicarius  von  (Nord-) 
Italien  unterworfenen  Sprengel. 


Die  heutige  militärische  Wichtigkeit  der  Schweiz  beruht  wesent- 
lich auf  dem  jetzt  die  Civilisation  beherrschenden  Gleichgewichts- 
system, das  wo  nicht  die  Natur  selbst  die  Grossstaaten  scheidet^ 
durch  zwischengeschobene  Mittelstaaten  ihre  unmittelbare  Reibung 
verhütet.  Der  alten  Welt  war  dies  Gleichgewicht  der  Nationen 
nebst  allem,  w^as  daran  sich  anschliesst,  unbekannt  und  es  hatte 
desswegen  die  Schweiz  in  alter  Zeit  auch  niemals  eine  andere 
militärische  Bedeutung,  als  wie  sie  jeder  Abschnitt  einer  Yertheidigungs- 
linie  in  Anspruch  nimmt.  Bekanntermassen  bestand  das  römische 
Heer-  und  Wehrwesen  wesentlich  in  Grenzvertheidigung.  Der  Satz, 
dass  es  die  Bestimmung  des  Soldaten  ist  Liebe  und  Treue  gegen 
den  Regenten  einzuschärfen  und  er  also  an  der  Gh*enze  am  wenig- 
sten, in  der  Hauptstadt  am  meisten  zu  thun  hat,  ist  eine  Entdeckung 
der  modernen  Cultur  und  dem  römischen  Kaiserreich,  trotz  seiner 
militärischen  Verfassung,  zu  allen  Zeiten  unbekannt  geblieben.  Die 
römischen  Legionen  zogen  einen  grossen  Militärcordon  rings  um  das 
römische  Gebiet  und  so  wurde,  je  nachdem  die  Grenze  vor-  oder 
zurückgerückt  ward,  das  vor-  oder  zurückliegende  Land  von  Ganton- 
nements  frei  oder  wieder  mit  Truppen  belegt.  In  Folge  dessen 
haben  zu  zwei  verschiedenen  Zeiten  römische  Militärabtheilungen 
an  unserer  Nordgrenze  gestanden.  Zuerst  kamen  welche  dahin,  als 
unter  Cäsar  und  August  die  Nordgrenze  aus  der  Lombardei  und 
10  dem  südlichen  Frankreich  an  den  Rhein  verlegt  ward,  der,  wie  schon 
gesagt  wurde,  vom  Bodensee  bis  zur  Mündung  eine  Zeit  lang  ziemlich 
genau  das  römische  von  dem  Barbarenland  schied.  Die  Rheinarmee, 
die  mit  der  Abwehr  der  Germanen  beauftragt  war,  war  damals  das 
stärkste  unter  allen  römischen  Grenzcorps  und  überhaupt  der  Kern 
des  römischen  Heeres;   sie  bestand  aus   acht  Legionen  der  Bürger- 


*)  [S.  Marquardt  Staats v.  I  S.  284.] 
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wehr,  welchen  nach  römischer  Sitte  eine  ungetahr  ebenso  starke 
Zahl  sogenannter  Hülfetruppen,  das  heisHt  Zuzüge  aus  den  unter- 
thänigen  Landschaften  heigegeben  war  —  man  kann  die  Gesammt- 
Btärke  auf  durchechnittUch  lOOOOü  Mann  anschlagen.  Die  Haupt- 
mtiBse  der  Truppen  blieb  vereinigt  in  den  beiden  Bauptquartieren 
Köln  und  Mainz,  von  denen  in  jenem  der  Obcrfeldhcrr  des  untern, 
in  diesem  der  des  obern  Heeres,  jeder  mit  zwei  Legionen  »ein 
Standquartier  nahm.  Von  den  beiden  andern  Legionen,  die  dem 
Commandanten  dett  oberrheiniachen  Heeres  gehorchten ,  stand  die 
eine  vennuthlich  im  obern  Elsas»,  ward  aber  bald  von  da  weggezogen 
und  anderweitig  verwendet.  Die  andere  halte  ihr  Hauptquartier  in 
Vindoniaea  oder  Windisch  und  ihre  Aufgabe  war  die  Oummunioation 
der  Rhein-  und  der  Donauarmee  unter  sich  und  mit  Italien  zu  sichern, 
wozu  der  Ort  vortreffhch  gewählt  war.  Windiseh,  auf  der  hohen 
Landspitze  gelegen,  die  die  zuitammenfliesBende  Aare  und  Reuas 
bilden,  ist  eine  natürliche  Festung  und  beherrscht  einerseits  die 
beiden  italischen  Strassen,  sowohl  die  vom  grossen  Bernhard  über 
Avenohes  imd  Solothurn  als  die  von  Como  und  Bündtcn  herkommende, 
während  andrerseits  sich  von  hier  aus  eine  Verbindung  theils  über 
den  Bützberg  mit  der  römischen  Festung  Augusta  Rauricorum,  tiieils 
über  den  Bodensee  mit  der  Festung  Augusta  Vindelicorum,  da«  heisst 
mit  der  Rhein-  und  der  Donaulinie  mit  Leichtigkeit  herstellen  Hess. 
Wie  sich  von  selbst  versteht,  ward  nicht  bloss  das  Hauptquartier 
besetzt,  sondern  es  wurden  von  Windisch  aus  verschanzte  Posten- 
ketten in  allen  jenen  Richtungen  angelegt,  so  weit  es  geschehen 
konnte,  ohne  die  Truppen  zu  weit  aus  einander  zu  legen;  kein  Posten 
scheint  weiter  als  zwei  starke  Tagemärsche  vom  Hauptquartier  entfernt 
gewesen  zu  sein.  Die  weitere  Sicherung  der  Strassen  lag  dann  ohne 
Zweifel  den  römischen  Unterthanen  ob.  Wir  können  noch  jetzt 
deutlich  die  Postenkette  auf  der  Hauptstrasse  erkennen,  die  einerseits 
auf  den  Genfer-,  andrerseits  auf  den  Bodensee  zu  lief  und  dem 
Anschein  nach  nicht  bloss  die  Strasse  selbst,  sondern  auch  die 
wichtigeren  in  dieselbe  einmündenden  Seitenthälcr  besetzte  —  ein 
Zeichen,  dass  das  innere  Bergland  noch  keineswegs  nihig  und  es 
erforderlich  war,  gegen  Ueberfalle  der  Transporte  und  der  Reisenden 
von  daher  einen  Riegel  vorzuschieben.  Der  südlichste  bis  jetzt  nach- 
gewiesene Posten  auf  dieser  Linie  ist  Triengen  im  Canton  Luzem, 
der  nördlichste  Ellikon  unweit  der  rätischen  Grenze.  Sorgfältig  war 
femer,  wie  begreiflich,  der  Rheinübergang  bei  Zurzach  besetzt,  wo 
die  Fundamente  der  römischen  Brücke  oder  vielmehr  der  Brücken 
noch    heutzutage   bei   niedrigem  Wasserstand    vollkommen    sichtbar 
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sind;  der  Posten  zwischen  Coblenz  und  Zurzaeh,  der  sie  deckte, 
scheint  nächst  Yindonissa  selbst  und  Eloten  auf  der  Bodenseestrasse 
der  stärkste  unter  allen  römischen  in  dieser  Oegend  gewesen  zu 
sein.  Vorposten  auf  dem  rechten  Rheinufer  standen  nachweislich 
östlich  von  Thiengen  im  Badischen  und  bei  Schieitheim  im  Schaff- 
hausischen. Kleinere  und  vereinzelte  Posten,  wie  zum  Beispiel  zu 
Affoltern  am  Albis  und  in  Zürich,  dienten  vermuthlich  weniger  zu 
militärischen  Zwecken,  als  um  dem  Schmuggel  zu  wehren  und  den 
Zollbeamten  erforderlichen  Falls  hülfreiche  Hand  zu  leisten.  Für 
die  Communication  mit  dem  Hauptquartier  in  Mainz,  die  ohne  Zweifel 
auf  dem  linken  Rheinufer  über  Äugst  stattfand,  ward  eine  besondere 
Postenkette  nicht  weiter  angelegt,  ausser  dass  der  Rheinübergang 
bei  Breisach,  vielleicht  auch  der  bei  Stein  im  Aargau,  Seckingen 
11  gegenüber,  durch  ein  Detachement  der  in  Windisch  cantonnirenden 
Legion  bewacht  ward ;  im  Uebrigen  hatte  wohl  die  Festung  Augusta 
dafür  zu  sorgen,  dass  die  Verbindung  hier  offen  blieb.  —  Was  die 
Truppen  anlangt,  die  in  und  um  Vindonissa  standen,*)  so  scheint 
Augustus  zuerst  die  dreizehnte  doppelte  ^  Legion  dahin  gelegt  zu 
haben,  von  der  indess  wenige  Spuren  übrig  geblieben  sind.  Dieselbe 
ward  vermuthlich  bald  nachher  abgelöst  durch  die  einundzwanzigste 
Legion,  die  »Räuberbande«  (rapax),  wie  sie  anfangs  mit^  einem 
vermuthlich  wohlerworbenen  Spottnamen  benannt  ward  und  später, 
da  sie  ein  berühmtes  und  vielgefeiertes  Corps  geworden  war,  selber 
sich  zu  nennen  beliebte.  Von  dieser  Legion  rührt  die  Anlage  der 
gemauerten  Standquartiere  her,  deren  weitläuftige  Ueberreste  bei 
Windisch,  Kloten,  Coblenz  und  sonst  noch  jetzt  dem  Ackersmann 
unbequem  werden.  Unter  Vcspasian  ward  die  einundzwanzigste 
Legion  anderweitig  verwendet  und  dafür  nach  Vindonissa  die  eilfte 
gelegt,  die  wegen  ihrer  Treue  gegen  den  Kaiser  Claudius  bei  der 
MilitäiTevolte  in  Dalmatien  im  Jahr  42  sich  den  Beinamen  der 
» claudischen  loyalen  getreuen «  (Claudia  pia  fidelis)  erworben  hatte. 
Die  Zuzugsmannschaft  der  Unterthanen  war  es  Grundsatz  bei  den 
Römern  nicht  in  ihrer  Heimath  Cantonnements  beziehen  zu  lassen, 
woher  es  sich  erklärt,  dass  der  helvetische  Zuzug  nicht  unter  der 
vindonissensischen  Armee  erscheint.  Die  Hauptmasse  der  dabei 
verwandten  Unterthanenmiliz  bildete  die  in  dem  benachbarten  Rätien 
ausgehobene  leichte  Infanterie  und  Reiterei,  wie  dies  Tacitus  und 
die  Inschriften  bezeugen,  die  speciell  die  sechste  und  die  siebente 

*)  [Vgl.  C.  I.  L.  XIII,  2  p.  87.] 

1)  Gemina,  so  genannt  weil  sie  aus  zwei  zusammengeworfenen  Regimentern 
gebildet  ward. 
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Coborte  der  Kater  in  Windisch  uns  vorführen,  Bemerkenewertb, 
aber  begreiflich  iet  es,  daes  diese  rätiachen  Truppen  nicht  in  die 
Posten  verlegt,  sondern  im  Hauptquartier  unter  den  Äugen  des 
Legaten,  der  die  Legion  befehligte,  zusammengehalten  wurden. 
Ausserdem  finden  wir  noch  die  dritte  Cohorte  der  Hispaner  erwähnt, 
und  es  ist  wieder  chbtrakteristisch.  das»  uns  diese  auf  dem  getahr- 
lichsteii  Punkt,  auf  den  Vorposten  am  rechten  Rheinufer  begegnet. 
Endlich  wird  noch  einer  Abtheilung  der  italischen  Freiwilligen,  der 
sechsundz wanzigsten  Uohorte  derselben,  bei  dem  Heer  von  Vindo- 
niasa  gedacht. 

Das  bisher  dargestellte  Orcnzwehrsyatem  bestand  von  Augustus 
bis  auf  Yespnsian.  Nicht  lange  nachher,  wahrscheinlich  unter 
Domidan  und  Trajan  —  genau  wissen  wir  die  Epoche  nicht,  auch 
nicht,  ob  die  Veränderung  auf  einmal  oder  allmühlig  eintrat  —  ward 
das  Land  zwischen  Strassburg  und  Augsburg  zum  Reiche  gezogen, 
die  Donau-  und  Rheinlinie  durch  einen  mit  Thfirmen  und  Oastellen 
versehenen  und  von  Regenaburg  bis  nach  AachatFenburg  und  Mainz 
geführten  Grenzwall  verbunden,  die  Militarstrasse,  die  schon  von  Vindo- 
nifisa  an  den  Rhein  lief,  von  Zurzach  aus  nach  Rottenbiirg  am  Neckar 
■(Snmalocenna)  und  von  du  am  Unken  Donauufer  nach  Regensburg 
geführt  und  endlich  in  Folge  dessen  die  eilftc  Legion  von  Vindo- 
nissa  auf  das  rechte  Rheinufer  verlegt.*)  Von  da  an  blieb  das 
helvetische  Gebiet,  obwohl  es  fortfuhr  unter  dem  Commandanten  von 
Obergermanicn  zu  stehen,  mindestens  anderthalb  Jahrhunderte  be- 
friedetes Proviozialland ,  in  dem  weder  die  Soldaten  noch  die  Bar- 
baren dem  Aufblühen  der  römischen  Civilisation  Eintrag  thaten. 
Das  in  Folge  der  bedeutenden  Verkürzung  der  Grenze  jetzt  um  die 
Hälfte  verminderte  Heer  von  Qbergermanien,  von  dessen  Legionen 
die  eine  in  Mainz,  die  andere  zuerst  in  Baden-Buden,  dann  in 
Straasburg  ihr  Hauptquartier  hatte,  so  wie  die  eine  Legion,  die  seit 
Marc  Aurel  in  Rätien  stand  mit  dem  Hauptquartier  Augsburg, 
schützten  die  Kordgrenze  ausreichend,  so  lauge  die  Centralgewalt 
kräftig  und  geschlossen  blieb.  Aber  seit  der  zweiten  Hälfte  des 
dritten  Jahrhunderts  begannen  die  Grundfesten  der  römischen  Herr-  12« 
Schaft  zu  wanken.  Sehen  unter  Oallienns,  von  dem  überhaupt  der 
Sturz  der  Römermacht  datirt,  überflutheten  um  das  Jahr  260  die 
Aiamannen  den  helvetischen  Canton  und  brannten  Aventicum  nieder, 
das   sich  seitdem  nicht  wieder  erholt  hat  und  das  wie  heute  für  uns 


*)  [Vgl.  Hommsen.  ROm.  Oesch.  5  6. 138ff.  und  die  seitdem  ereohieaenen 
Publikationen  Aber  den  gemianiecheD  und  Hltiechea  Limes.] 


366  ^^  Schweiz  in  römischer  Zeit. 

80  schon  fiir  Kaiser  Julians  Begleiter  seinen  alten  Olanz  nur  durch 
seine  Ruinen  verrieth.  Zwanzig  Jahre  nachher,  unter  Probus,  sah 
man  sich  genöthigt  die  Besitzungen  zwischen  Rhein  und  Donau 
definitiv  aufzugeben  und  abermals  auf  die  augusteische  Grenze  zurQck* 
zukommen.  Jetzt  ward  Augusta  Raurica  (Basel-Augst)  der  Stützpunkt 
der  römischen  Truppen  und  wahrscheinlich  das  Hauptquartier  der 
ersten  minervischen  Legion;  und  nachdem  diese  Festung  einige  Jahre 
darauf,  etwa  unter  Diocletian,  von  den  Barbaren  zerstört  worden 
war,  trat  an  ihre  Stelle  wie  es  scheint  Kaiser -Äugst,  das  neue 
castrum  Rauracense^  dessen  Wälle  grossentheils  aus  den  Ruinen  der 
alten  Colonie  gebaut  wurden  ^.  Derselben  Yertheidigungslinie  gehören 
die  grossen  Bauten  an,  die  Diocletian  und  Maximian  in  Oberwinter- 
thur  und  Stein  am  Rhein  ausführen  Hessen.  Es  entstand  eine  neue 
Militärgrenze  längs  des  Rheines,  deren  Oberbefehlshaber,  seine 
Excellenz  der  Commandant  der  sequanischen  Grenze  oder  zu  Latein 
der  mr  spectabiUs  dtix  Sequanici  Hmitis  in  Olino,  wahrscheinlich 
Edenburg  bei  Neubreisach  residirte;  neben  ihm  behauptete  sein 
College  der  Commandant  von  Rätien  den  Bodensee,  auf  dem  eine 
römische  Flotille  stationirte,  und  die  Donaulinie.  Noch  triumphirten 
die  römischen  Waffen  und  das  römische  Gold  über  die  Barbaren; 


1)  »In  Basel-Augst  gehen  die  Münzen  bis  Diocletian;  selten  findet  man 
einen  Constantinns.  Dagegen  findet  man  in  Kaiser -Angst  die  Byzantiner  in 
ziemlicher  Menge,  von  den  früheren  Kaisern  selten  ein  Stück.  Von  Constans 
und  Constantius  sind  vor  einigen  Jahren  dicht  an  der  inneren  Seite  der  Mauer, 
welche  bei  diesem  Dorfe  noch  steht,  etwa  4000  Stück  Kupfermünzen  gefanden 
worden.«  (Schreiben  des  Hm.  Schmid  von  Basel-Augst  an  die  antiquariBche 
Gesellschaft  in  Zürich  vom  12.  Dez.  1837.)  Roths  Angabe  (Inschr.  des  Cant. 
Basel  S.  8  (*nach  Schmid,  der  nicht  eben  genau'.  Brief  Roths  29.  Jan.  54}),  dass 
die  Münzen  von  Äugst  bis  etwa  260  n.  Chr.  hinabgehen,  ist  hienach  wohl  etwas 
zu  eng.  Dass  einzeln  auch  noch  jüngere  Münzen  in  Basel-Augst  vorkommen  — 
wie  z.  B.  nach  Mittheilung  des  Hm.  Vischer  1849  u.  a.  ein  Constantin  und  ein 
Valentinian  dort  gefunden  wurden  —  bedeutet  nicht  viel;  denn  es  ist  nicht  za 
bezweifeln,  dass  die  alte  Stadt  als  Dorf  bestehen  blieb.  fSchmid  versicherte 
mir  mündlich,  dass  in  Basel-Augst  die  Münzen  in  Masse  nur  bis  Gordianus  gehen. 
Dies  nur,  um  Ihnen  zu  zeigen,  wie  wenig  zuverlässig  seine  Angaben  sind.  Die 
Analogie  benachbarter  Orte  lässt  aber  eine  erste  Zerstörung  in  Galliens  Zeit 
vermuthen.  Eine  Villa  existirte  bei  Prattelen,  die  den  Münzen  nach  anter 
Gallien  zerstört  ward.  Dagegen  habe  ich  die  vollständige  Ueberzeugung,  dass 
es  nach  dieser  ersten  Zerstörung  nicht  nur  als  Dorf  fortbestanden  habe, 
sondern  dass  die  Befestiguugen  erneuert  worden  sind.  In  der  Stadtmauer  gegen 
den  Violenbach  sind  1849  Quader  und  andre  Trümmer  gefunden  worden,  die 
früher  zu  andem  Gebäuden  gehört  hatten ,  und  dorther  stammen  die  S.  367  er- 
wähnten Münzen.  Und  wie  wollen  Sie  Ammians  Stelle  mit  dem  blossen  Castram 
vereinigen? '    Brief  Vischer's  15.  Febr.  1854)  [vgl.  C.  I.  L.  XIII,  2  p.  51  f.l. 
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nocli  wiMste  die  schlaue  KabinetspoHtik  durnh  den  Schatten  der 
alten  Kraft  dem  Gegner  zu  imponireii  und  durch  den  ewigen  Hader 
der  deutechen  Stämme  die  ohnmflchtig  gewordene  Gegenwehr  der 
Italiker  zu  ersetzen.  Die  ganze  RhoinUnie  ward  noch  einmal  — 
zum  letzten  Mal  —  von  Valentinian  I..  einem  für  aoine  Zeit  vor- 
trefflichen Regenten,  im  Jahr  369  aufs  Neue  mit  Wall  und  Thürmen 
versehen;  dieser  Zeit  mag  die  Erbauung  der  » Königsburg <s  Basilia, 
jetzt  Basel  angehören.  Aber  immer  schwärzere  Gewitter  zogen  von 
der  baltischen  See  zum  Rhein  und  zur  Donau  hinunter;  immer  trost- 
loser  ward  der  Zustand  der  Vertheidigtcn,  Brand  und  Mord  und  da» 
Wegschleppen  der  Ansiedler  immer  gewöhnlicher;  immer  hchter  die 
Beihen  der  Vertheidiger  und  der  alte  noch  viel  einsichtigere  als 
stolxe  Grundsatz  des  römischen  Kriegswesens,  nie  mit  gedungenen 
Fremdlingen  eine  römische  Schlacht  zu  schlagen,  immer  entschiedener 
in  das  Oegentheil  verwandelt.  Je  glänzender  die  Titel  wurden  der 
heiligen  glücklichen  ewig  siegreichen  kaiserlichen  Herren,  der  Ge- 
bieter der  Erde,  desto  sparsamer  wurden  die  wirklichen  Biege,  desto 
enger  das  Stück  der  Erde,  in  dem  man  um  diesen  Kaiser  sich 
kümmerte.  Wie  tief  und  fest  die  Wurzeln  der  römischen  Macht 
standen,  bewies  die  lange  Agonie:  aber  auch  der  längste  Todes- 
kampf geht  zu  Ende.  Nach  dem  Zeugniss  eines  erfahrenen  Augster 
Sammleni  gehen  die  dort  gefundenen  römischen  Münzen  nicht  hinub 
anter  Magnus  Maximus,  Valentinian  II.  und  Theodosius  I.,  das  heisst 
sie  gehen  bis  gegen  das  Ende  des  vierten  Jahrhunderts,  Damit 
stimmen  anch  die  übrigen  Münzfunde  in  der  Schweiz  durchgängig  13 
überein'  und  nicht  minder  die  Geschichte:  der  letzte  Rümerfeldherr, 
der  die  Alamannen  nicht  bloss  im  officiellen  Stil  überwand,  war 
Arbogastee  unter  Theodosius  I..  selber  ein  geborner  Franke.    Wenige 

1 1  Z.  B,  die  MfiDBfunde  auf  dem  üetliberg  (Mitth.  der  A.  G.  Bd.  1  Nachtr.l 
und  die  bei  Zürich,  die  beide  bis  auf  Valentiniaii  1.  reichen  (UÜDzfunde  von 
Biegel:  fortlaufende  Reihe  biB  Valentinian.  Valens  und  Gratiau:  Schreiber 
Milth.  de«  hist.  Vereins  tUr  Steiermark  1855  S.  79)  [vgl.  auch  C.  I.  L,  SIII,  2 
p,  68],  Ooldquinare  von  Juetinian  haben  sich  freilich  t.  B.  in  Hotten»  und 
Pl»tt«len  gefunden  (Bchmid  Brief  an  die  A.  Ges.  21.  Oct.  183ä);  alleiu  bekanntlich 
cironlirten  die  goldenen  Byzantiner  weit  jenseit  der  Reicbgrenzen.  —  Die 
Inschriften  gehen  schon  etwas  fräher  zn  Ende;  die  jüngsten  Meilensteine  in  der 
Schweiz  sind  von  Constantin  deoi  Gtoesen,  und  mit  Ausnahme  des  Wallis,  wo 
eine  Inschritt  vom  Jahr  377  eich  vorfindet,  dürften  kaum  nach  constantiniwhe 
Inschriften  in  der  Schweiz  vorkommen,  lodesü  ist  dieser  Umstand  weniger  be- 
weisend als  die  MQozfuade,  da  mit  dem  Sinken  des  Wohlstandes  seit  Gallienus 
ka  ganzen  Um&ng  des  rOmischen  Reiches  überall  die  Inschriften  seltener 
werden  und  dieselben  aberhanpt  einige  Zeit  vor  der  endlichen  Occupation  des 
Laaden  durch  die  Barbaren  zu  versiegen  pflegen. 
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Jahre  nachher  klagt  Hieronymus,  dass  alles  Land  zwischen  dem  Rhein, 
den  Alpen,  den  Pyrenäen  und  dem  Ocean  von  den  Fremden  ein- 
genommen sei;  und  in  der  That,  mochte  auch  Gallien  noch  dem  Namen 
nach  zum  weströmischen  Reich  gehören  so  lange,  ja  länger  als  dies  in 
Italien  bestand,  so  ist  doch  seit  dem  Tode  Theodosius  I.  (395)  der 
Zusammenhang  zwischen  Gallien  und  Italien  thatsächlich  aufgehoben. 
Das  römische  Gesetzbuch  von  438  ward  schon  in  Gallien  nicht  mehr 
publicirt.  Die  Barbaren  fingen  an  in  dem  Lande,  das  sie  bisher 
auszuplündern  sich  begnügt  hatten,  jetzt  massenweise  sich  nieder- 
zulassen und  eigene  Staaten  daselbst  zu  begründen.  Dies  gilt  auch 
von  dem  altkeltischen  Schweizergebiet;  nur  das  Wallis  blieb  länger 
verschont  und  ward  wohl  erst  mit  Italien  zugleich  überfluthet.  Einzig 
in  den  unzugänglichen  Bergen  Graubündtens  behauptete  wie  auf 
einer  Felseninsel  sich  römische  Sprache  und  Sitte  unter  den  südlich 
und  nördlich,  westlich  und  östlich  um  sie  brausenden  Fluthen  der 
germanischen  Stämme. 

Wenden  wir  uns  von  der  römischen  politischen  und  militärischen 
Centralverwaltung,  so  weit  sie  unsere  Landschaften  mitbetraf,  zu 
den  innern  Zuständen  derselben,  so  wäre  vor  allen  Dingen  die  Frage 
zu  beantworten,  wie  die  Nationalitäten  sich  in  dieser  Gegend  mischten. 
Ueber  die  Völkerschaften  der  bergigen  Ostschweiz  ist  es  nicht 
wohl  möglich  zu  einem  sicheren  Resultate  zu  gelangen.  Die  Er- 
scheinung, dass  die  Kelten  in  den  von  ihnen  besetzten  Landschaften 
sich  mit  den  Ebenen  begnügen  und  die  minder  zugänglichen  und 
minder  fruchtbaren  Gegenden  dem  lassen  der  sie  hat  oder  sie  haben 
will,  wiederholt  sich  in  der  Geschichte  mehrfach;  so  zum  Beispiel 
in  Spanien,  wo  keltische  und  iberische  Stämme  durch  einander 
wohnten;  im  Po-Gebiet,  wo  Ligurer  und  Umbrer  auf  dem  Apennin, 
Etrusker  auf  der  mantuanischen  Insel  sich  auch  während  der  keltischen 
Herrschaft  behaupteten.  Es  ist  darum  auch  kein  Grund  vorhanden 
die  Nachricht  zu  bezweifeln,  dass  die  Etrusker,  die  vor  dem  Einfall 
der  Kelten  in  Italien  das  Pogebiet  beherrscht  hatten,  in  Folge  dessen 
sich  theils  südlich  nach  Toscana  zurückzogen,  theils  nordwärts  in  die 
Gebirge,  wo,  wie  ein  in  Oberitalien  einheimischer  Schriftsteller  der 
augusteischen  Zeit  berichtet,  sie  noch  um  Christi  Geburt  ihre  Landes- 
sprache bewahrten  —  wenn  hinzugefügt  wird,  dass  dieselbe  allmählig 
rauh  und  missklingend  geworden  sei,  so  darf  man  nur  daraus  nicht 
etwa  folgern,  dass  das  toskanische  Etruskisch  mit  seinen  sieben 
Consonanten  auf  einen  Yocal  und  seinem  Uebermass  von  Zisch-  und 
Rachenlauten    eine    besonders   musikalische    Sprache   gewesen    sei. 
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Für  die  Existenz  dieser  alpinisuhen  Etniaker  ISsst  sich  ferner  noch  14  j 
anführen,  daas  seit  kurzem  in  Teemn  und  Oraubundten  Schriftsteine         ' 
und   Münzen  zum  Vorschein    gekommen   sind,   über  deren   Sprache 
flieh    zwar   noch    nicht    sicher    urtheilen    lässt,    deren    Schrift   aber         i 
erwieaenermasBon  eine  Behralterthümliche  etriiBkiRche  ist;  und  dadurch 
gewinnt  einiges  Gewicht  auch  die  Sage,  die  den  Rätus,  den  fabel-         i 
haften  Stammvater  der  Bewohner  der  östlichen  Alpen,  einen  Etrusker 
nennt.     Indess  wenn  auch   nicht  wohl  bestritten  werden  kann,  daa« 
die  Oatschweiz,  ganz  ähnhch  wie  sie  viele  Jahrhunderte  später  die         i 
Trümmer  der  römischen  Civilisation  bei  dem  Einsturz  der  Germanen 
bei  sich  barg ,  so  auch  bei  der  Invasion   der  Kelten   eine  Zuflucht-         I 
statte  für  die  Etrusker  aus  dem  PothiU  geworden  ist,  so  soll  doch 
darum  keineswegs  geleugnet  werden,   dasa  in   diesen  rauhen  wenig 
betretenen   und  selbst  unter  sich  abgeschlossenen  Bergthälern  nicht         ' 
auch  keltische  Ansiedler  und  vielleicht  noch  Trümmer   und  Splitter 
anderer  Nationen  Unterkunft  gefunden  haben.    Die  Bevölkerung  war 
zu   allen  Zeiten    dünn   und   arm   und   es  ist  von    ihrer  Existenz  fast 
keine  andere  Spur  auf  une  gekommen  als  einige  räthselhafte  Local- 
namen  und  einige  massaliotische  und  römische  Münzen,  die  in  ihrem 
Gebiet  sich  vorfinden. 

Bei  weitem  wichtiger  und   bekannter  sind   die  Stämme  in  der 
ebenen  Westschweiz  und  im  Rhonethal,  sämmtlich  Glieder  des  grossen 
keltischen  Volkes.      Diese    merkwürdige  Nation,    die    fast  mit  den 
leidigen    Pelasgern   an   L'btquität  wetteifert   und  östlich   bis  in   das         i 
innere  Eleinasien,  westlich  bis  nach  Irland  und  Spanien  sich  erstreckt, 
und   deren   Hauptmasse   von    den   Gestaden    der   Nordsee    zwischen 
der  Garonne  und  der  Seine  bis  an  das  Mittelmeer  und  in  die  Alpen         ' 
reicht,  diese  keltische  Nation  ist,  wie  für  zahlreiche  andere  Staaten, 
80  auch  für  den  grösstcn  Theil  der  Schweizerischen  Eidgenossenschaft         , 
der  älteste  bekannte  Erblasser.    Zu  den  vorzugsweise  begabten  unter 
den    überhaupt   culturfiihigen    Völkern    gehören    die    Kelten    mcht. 
Ihre   Tapferkeit  wird  gepriesen,   und  mit  Grund:   aber  es  war  die 
Tapferkeit    des    Fechtmeisters    und    des    Raufbolds,    nicht    die    des         | 
Bürgers.    Das  bunte  gestickte  Kampfgewand,  die  glänzende  Rüstung 
waren  keine  Nebensache    bei    ihrem   Kampfspiel:    sie   gefielen    sich 
auch  in  Friedenszeiteu   im   Zweikampf,  und   die  Wunden,  die  man 
darin  oder  im  Krieg  empfangen  hatte,  waren  nicht  so  sehr  ehrenvoll,         | 
als  Ehrenzeichen,  mit   denen  renommirt  ward  —  gelegentlich   denn 
auch  so,  dass  man  die  Wunde  nach  dem  Kampf  erweiterte  um  mit 
einem  grössorn  Orden  aufzuziehen.    Die  Kelten  verschmähten  es  mit 
Wurfwaffen  zu  fechten  und  kannten  wenigstens  in  älterer  Zeit  nur 

IB.  V.  a*  J 


370  ^ie  Schweiz  in  römischer  Zeit. 

den  Kampf  mit  der  Stosslanze  und  vor  allem  den  mit  Schwert  und 
Dolch;  ja  sie  gefielen  sich  darin  nur  im  leichten  Gewände  oder  gar 
nackt,  kaum  geschützt  von  dem  hohen  schmalen  Schilde  ihren  breiten 
mehr  fleischigen  als  sehnigen  Körper   den  Waffen  der  Feinde  dar- 
zubieten.    Die  Münzen  der  römischen   Colonie  Ariminum,  die  als 
Chrenzfestung  gegen  die  Kelten  des  Pothals  gegründet  war,   zeigen 
sie  uns,  wie  sie  um  die  Zeit  der  punischen  Kriege  dort  den  Römern 
erschienen:  unbehelmt,  mit  dem  langen  zottigen  Haupthaar  und  ähn- 
lichem  Knebelbart,   den   breiten  Ooldring  um  den  Hals,    mit  dem 
langen  engen  nach  der  Sitte  aller  alten  Völker  am  Buckel  verzierten 
und  bebilderten  Schilde,   das  Schwert  in  der  Hand  und  den  Dolch 
im  Lauf  unter  der  Achsel^.    Es  waren  sogenannte  Helden  in  dem 
Sinne,    wo    das   Heldenthum    ein   gutes    Stück   Bärenhäuterei    und 
Flegelhaftigkeit  in  sich  schliesst;  Helden,  die  lange  vor  dem  Mittel- 
alter  im    Waffenschmuck    tumierten    und    im    Duell    od    hominem 
argumentirten.     Tüchtige  Gegner  auf  der  Wahlstatt,  immer  voraus- 
15  gesetzt,    dass  sie   leidlich   nüchtern  und   die  Sonne   nicht  allzuheiss 
war,  unterlagen   sie  dennoch  auch  militärisch,  wo  immer  ihnen  ein 
wohlgeführtes   römisches   Heer   gegenüberstand,    der  nothwendigen 
Uebermacht  der  Wurfwaffen  und  des  gegliederten  Organismus  über 
die  Kraft,    die   allein  auf  den  harten  Stahl   und  den  derben  Arm 
vertraut.     Ihre  Schwäche   aber  lag  vor  allem  in  ihrer    politischen 
Untüchtigkeit.     Die  sittliche  Energie,  welche   die  Welt  beherrscht, 
weil  sie  sich  selber  zu  beherrschen  weiss,    welche   den  Einzelnen 
aufhebt   in    dem    grössern    Ganzen    und    den  engen  Egoismus  zum 
Nationalsinn  läutert,  diese  eigentliche  Herrlichkeit  und  Gewaltigkeit 
der  Menschennatur,  auf  der  der  Staat  ruht,  ist  dem  keltischen  Wesen 
verhältnissmässig  fremd.     Daraus  erklärt  es  sich,  warum  sie  in  der 
Geschichte    eine  vergleichungsweise    unbedeutendere  Rolle  gespielt 
haben  als   irgend  eine  andere  indogermanische  Nation  von  gleicher 
Ausdehnung.     Sie  haben  wohl  Tempel  zerschlagen  und  Städte  ver- 
brannt;  Rom    und  Delphi,   Byzanz  und  Pergamon  haben  vor  ihnen 
gezittert;   aber  von  jenem  thörichten  Gallier   an,   der  das   eroberte 
Rom   aus  lauter  lieber  langer  Weile  wieder  fahren  liess,   bis  hinab 
auf  Paddy,  der  seinen  Kartoffelacker  so  flach  wie  möglich  umwühlt 
und   über   die   Improvements    des   Sachsen    den    Zorn    der  heiligen 
Jungfrau  herabruft,  haben  sie  sich  unfähig  erwiesen  ein  Regiment 


1)  Die  Tafel  giebt  Fig.  8  den  keltischen  Krieger  in  ganzer  Figur,  Fig.  5.  6. 
4.  einzeln  den  Kopf,  den  Dolch  und  den  Schild,  wie  die  ariminensischen  Mfinzen 
um  die  Zeit  des  ersteu  punischen  Krieges  sie  darstellen. 
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bürgerlicher  Ehrbarkeit,  Sicherheit  und  Wohrhaftigkeit  zu  begründen 
und  im  besten  Fall  es  nicht  weiter  gebracht  als  zur  Gründung  eines 
Soldatenstaates ;  die  militärische  Ordnung  ist  die  einzige,  die  sie 
kennen  und  anerkennen.  Zwei  Dinge  sind  es,  sagt  der  alte  Cato, 
auf  welche  die  Gallier  Worth  legen:  auf  die  Gloire  und  auf  den 
Esprit'.  Die  Kelten  haben  alle  Staaten  den  Alterthums  erschüttert, 
aber  gegründet  haben  sie  keinen  yon  dauerndem  Bestand  und  schon 
jene  oberflächliche  Weise,  in  der  sie  sich  festsetzten  in  den  neu- 
gewonnenen Landschaften,  nicht  minder  ihr  Verzichten  auf  Seefahrt 
und  Meerherrschaft,  auf  das  neuerlich  mit  vielem  ßecht  hingewieeen 
ist",  beweist,  wozu  die  Geschichte  sie  nicht  bestimmt  hat.  Sie  waren 
schlechte  Büi^er,  aber  gute  Heidäufer  und  vortretfliche  Unterthanen ; 
die  Römer  haben  sie  mit  derselben  Leichtigkeit  sich  unterworfen  wie 
eie  die  Kleinasiaten  bezwangen.  Die  nationale  Geschichte  der  Gallier 
geht  mit  Vercingetorix  Tode  so  gut  zu  Ende  wie  die  der  Torder- 
asiaten mit  dem  Tode  Mithradats. 

Was  die  Romanisirung  des  Scbweizergebietes  betrifft,  so  leidet 
ea  nicht  den  geringsten  Zweifel,  dass  überall  die  römische  Sprache 
die  ofßeielle  und  überhaupt  die  einzige  Schriftsprache  war.  was 
übrigens  mit  Ausnahme  der  griechisch,  ägj-ptisch  oder  punisoh 
redenden  und  sehreibenden,  d.  h.  überhaupt  mit  Ausnahme  der  alt- 
civilisirten  Landschaften  im  gesummten  Römerrcich  der  Fall  war. 
Charakteristisch  für  GalÜeuM  Romanisirung  ist  es  namentlich,  dass 
den  gallischen  Localgottheiten  ein  römischer  Hauptname  verliehen 
und  der  nationale  zum  Beinamen  herabgesetzt  zu  werden  pflegt,  wie 
z.  B.  der  Pöninus  der  Veragrer  zum  Jupiter  Pöninus,  der  Manus  (?) 
der  Holvetier  zum  Mercurius  Manus  ward.  —  Ebenso  unzweifelhaft 
ist  aber,    daas  trotz  jener  offlciellen  Romanisirung  die  Bevölkerung 


1}  Plrraqiu:  Gallia  duas  res  iftduilriotissirne  pcraequitar:  rem  mililarem  et 
arffute  loqui  iCat«  orig.  1.  II  p.  21  Lion  |p.  9  JgrdanJ). 

2)  Waekernagel  in  seinem  »Gewerbe.  Handel  nod  Si'hitfahrt  der  Gennaneti" 
am  ScUuse:  i-pEb  ist  nicht  die  Nachbarecbaft  des  Meeres,  die  den  Gernianea  znin 
Seefahrer  gemacht  bat.  Jafarh ändert«.  .TahrtanBeDde  hindurch  haben  die  Kelten 
von  ihren  weitaual  auf  enden  Landzungen  in  den  Ocesn  hitiausgestarrt,  ohne 
Sebn&acbt.  ohne  Ahnung,  ohne  Tbaten.  Was  weias  die  Gescbicbte  von  keltischer 
SchiffahrtV«  Einiges  weiss  sie  denn  doch;  ich  erinnere  an  die  Veaeter  (Caea. 
b.G.S.S)  und  an  das  gallisch-englische  Reich  der  SueasioDen  im  siebenten 
Jahrhundert  Kotos,  überhaupt  an  die  engen  und  dauernden  Beziehnogen  zwischen 
Nord&ankreich  und  England,  wie  sie  namentlich  im  MOnzwesen  zu  Tage  liegen. 
Altein  in  der  üauptiacbe  iat  es  voükommen  riabtig,  dass  die  Schiffahrt  fltr  die 
Kelten  ein  Nothbehelf,  Rlr  die  Oemianem  ein  Lebeneberof  war. 

24* 
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16  an  vielen  Orten  noch  lange  ihre  ursprüngliche  Nationalität  und  als 
Patois  auch  ihre  Sprache  bewahrt  hat.    Ob  diess  in  der  Ostschweiz 
der  Fall  war,    lässt  sich   weder  behaupten  noch  verneinen;    es  ist 
möglich   und   nicht   ganz   unwahrscheinlich,    dass   erst    die    hinein- 
strömenden römischen  Flüchtlinge  aus  den  Ebenen  hier  die  »roma- 
nische «  oder  » ladinische «  Sprache  völlig  allgemein  gemacht  haben. 
Was  ferner  die  Westschweiz  anlangt,  so  scheint  das  Rhonethal  früh 
und  vollständig  sich  romanisirt  zu  haben,  wobei  ohne  Zweifel    die 
Eröffnung  der  Kunststrasse  über  den  grossen  St.  Bernhard  und  was 
damit  zusammenhängt,  die  Gründung  von  Augusta  Praetoria  (Aosta) 
und  die  Hebung  von  Forum   Claudii   (Martigny)  Epoche  machten. 
Ebenso  wird  Genf  als  Bestandtheil  der  altrömischen  Provinz  Gallien, 
mit  der  es  auch  die  römische  Tribus  (die  voltinische)  gemein  hat, 
sich  mit  dem   südlichen  Frankreich   zugleich  romanisirt  haben.     In 
der  That  stehen  die  Walliser  und  Genfer  Inschriften  der  Zahl  wie 
dem  Inhalt  nach  auf  einer  Linie  mit  denen  von  Savoyen  und  der 
Provence.  —  Etwas  anders  steht  es  in  dem  Theil  der  Schweiz,  der 
zu  den  neuen  gallischen  Provinzen  gehörte.     Zwar  haben  eben  hier 
römische  Einwanderungen  mehrfach  stattgefunden;  es  wurden  in  der 
Zeit  von   Cäsar   bis   auf  Vespasian  römische   Colonien   nach  Nyon, 
Bascl-Augst  und  Avenches  geführt  und  die  Standquartiere  der  römi- 
schen Legion  in  Yindonissa  während  des   ersten  Jahrhunderts  der 
Eaiserzeit   müssen   gleichfalls   wesentlich    dazu    beigetragen    haben 
römische  Sitte  und  Sprache  bei   den  Helvetiem   und  Raurikern  zu 
verbreiten.      Der    Erfolg    indess   scheint  ungleich  gewesen  zu  sein. 
Im   heutigen  Waadtland   bis  nach  Avenches   und    Solothum   hinauf 
finden  sich  römische  Inschriften  in  einer  Anzahl,  wie  sie  dem  voraus- 
zusetzenden Bevölkerungsstand  der  Landschaft  angemessen  ist.    Da- 
gegen nordwärts  von  Solothurn  —  dem  Knotenpunkt  der  vom  Rhein 
und  von  der  Donau  nach  Italien  laufenden  Strassen  —  in  den  heutigen 
Cantonen  Thurgau,  Zürich,  Aargau,  ja  in  Basel  selbst  ist  es  ungemein 
auffallend,    nicht  bloss  dass  die  Zahl  der  römischen  Inschriften  an 
sich  so  sehr  viel  geringer  ist,  sondern  dass  von  diesen  wenigen  neun 
Zehntel  entweder  mittel-  oder  unmittelbar  von  der  Reichsverwaltung 
herrühren,  wie  die  Meilensteine  und  die  auf  Festungsbauten  bezüglichen 
Schriftsteine   und    die    Grabschriften  von    römischen  Soldaten    oder 
Beamten.     Dasselbe  Ergebniss  liefern  die  baulichen  Trümmer.     »In 
dem    ganzen    östlichen    Hclvetierland   sind   römische   Ansiedelungen 
zwar  nicht  so  selten,  wie  man  bisher  angenommen  hat,  doch  inmier 
unansehnlich,  und  es  ist  noch  kein  Gebäude  entdeckt  worden,  selbst 
nicht  in  der  Nähe  von  Yindonissa,  das  den  Namen  einer  YiUa  ver- 
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dieDte«^  Man  kann  diess  keineswegs  daraus  erklären,  dass  diese 
Landschaften  minder  volkreich  oder  ärmer  gewesen  seien  als  die 
südlichen  Diatricte;  dass  Tiudunissa,  Aquae  (Baden  bei  Zürich],  vor 
allem  Augusta  Raiirica  bedeutende  Ortschaften  waren,  beweisen  theils 
bestimmte  Zeugnisse  der  Alten,  theils  die  Ruinen  von  einer  zum 
Theil  überraschenden  Ausdehnung,  wie  namentlich  das  Augster 
Amphitheater''.  Hiezu  kommt,  dasa  die  Namen  der  Eingebomen, 
wie  wir  sie  auf  dem  irdenen  Geschirr  und  auf  einigen  Grabschriften 
in  ausländischen  Kriegadieusten  verstorbener  Soldaten  finden,  groasen- 
tbeils  einen  barbarischen  selbst  in  der  Lautvorbindung  imrömischen 
Charakter  tragen;  wie  zum  Beispiel  Coutus.  Laxtukis,  Sakiro,  Suob- 
nedo,  Uxxopillus  —  Namen,  die  in  einer  Gegend,  wo  man  nichts 
ala  Latein  gesprochen  hätte,  schwerlich  so  sich  behauptet  haben 
würden.  Es  scheint  daher  eine  fast  unabweisliche  Annahme,  dass 
der  Unterschied  der  deutschen  und  der  wälschen  Schweiz  ähnlich 
schon  in  römischer  Zeit  bestand,  das  heisst,  dass,  während  der  Süden  1 
»ich  voUständig  romanisirte,  die  nordöstliche  Landschaft,  seitdem  die 
römischen  Cantounements  imd  die  grusse  MilitärstraBse  von  dort 
weggelegt  worden  waren,  von  dem  rumischen  Einöuss  verhältnlss- 
mässig  wenig  verspürte  und  keltische  Namen  und  keltisches  Patois 
sich  hier  während  der  gan/.en  Zeit  der  Römerherrschaft  behaupteten. 
Ganz  ähnliche  Erscheinungen  begegnen  uns  an  der  französischen 
Nordküate,  wo  gleichfalls  die  romischen  Inschriften  fast  gänzlich  fehlen 
und  die  wenigen  bekannten  Namen  von  Oertcm  und  Personen  sehr 
fremdartig  klingen;  und  wo  denn  auch  das  keltische  Wesen  sieh 
noch  bis  auf  den  heutigen  Tag  und  ohne  Zweifel  nicht  bloss  in 
Folge  von  Einwanderungen  aus  England  behauptet  hat.  Dies  war 
in  unsern  Landschaften  nicht  der  Fall,  da  die  germanische  Invasion 
liier  die  keltische  Nationalität  ausrottete;  allein  es  erklärt  sich  hieraus 
die  auffallende  Erscheinung,  dass  die  Burgunder  im  8üdcn  steh 
allmählig  romanif^irten,  während  die  Alamannen  deutsche  Sprache 
und  Weise  beibehielten.  Natürlich;  jene  stiessen  auf  eine  über- 
legene Cultur,  diese  auf  eine  schon  im  Verkümmern  begriffene 
NationaUtät  und  auf  eine  Sprache,  die  nicht  höher  entwickelt  war 
als  ihre  eigeno  heimische  Mundart. 


1)  F.  Keller  in  den  Mitt.h.  der  Z.  A.  (i.  1.  20.  Ueber  die  Grüber.  die  dieser 
Epoche  angehören,  vergl,  denselben  ebcodaselbst  III,  2,  63, 

2)  ('Da«  Gebäude  kuun  durchaus  nur  ein  Theuter  sein,  obwohl  es  auch 
Amerbach  fBr  ein  Aniphitheatj-r  ansah.  iJie  AaBahme.  die  Hälfte  fehle,  ist 
durrhaui  nicht  zu  begründen'.  Viacher  15.  Febr.  54)  [vgL  Viacher  Kl.  Bchi.-i 
8.481). 
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Von  der  Gemeindeverfassung  Rätiens  wissen  wir  so  gut  wie 
nichts;  besser  sind  wir  unterrichtet  von  der  der  westlichen  Bezirke. 
Die  Römer  kennen  überhaupt  zwei  verschiedene  Organisationen  des 
Gemeinde  Wesens:  nach  Städten  und  nach  Völkerschaften  oder  Gauen. 
Jene  findet  sich  im  Gebiet  der  vollkommenen  Oivilisation,  also  in 
Italien,  Griechenland,  Eleinasien,  Afrika;  diese  in  den  ehemals  bar- 
barischen Landschaften,  zum  Beispiel  in  Mösien,  Pannonien,  Gallien 
—  naturlich  in  der  Art,  dass  mit  der  steigenden  Cultur  und  der 
allmähligen  Assimilirung  der  Bewohner  an  Italien  die  Stadtverfassung 
neben  und  in  der  Gauverfassung  sich  geltend  macht,  wie  denn  zum 
Beispiel  das  narbonensische  Gallien  im  Laufe  der  Zeit  auch  in  dieser 
Hinsicht  sich  Italien  wesentlich  gleichstellte.  Der  Gbu,  der  in  den 
Donauprovinzen  regelmässig  den  Localnamen  (regio)  führt,  heisst  in 
den  keltischen  Landschaften  dagegen  stets  die  »Völkerschaft«: 
(civitas)  und  es  ist  charakteristisch,  dass,  obwol  diese  Völkerschaft 
natürlich  ein  bestimmtes  Territorium  umfasst,  dennoch  niemals  von 
Helvetien,  Arvemien,  Sequanien  gesprochen  wird,  sondern  nur  von 
den  Helvetiern,  Arvernern,  Sequanem*.  Eine  ganz  ähnliche  Er- 
scheinung begegnet  später  bei  den  Germanen,  wo  es  auch  viel  früher 
eine  Völkerschaft  der  Alamannen  und  Franken  gab  als  ein  Land 
Alamannien  und  Franken  imd  der  Begriff  des  Territorialstaates  erst 
lange  nach  Karl  dem  Grossen  sich  geltend  gemacht  hat.  Von  solchen 
gallischen  Gauen  oder  richtiger  Völkerschaften  fallen  acht  ganz  oder 
zum  Theil  in  das  Schweizergebiet.  Das  pöninische  Thal  zerfiel  in 
vier  sehr  kleine  Districte  der  Art,  von  denen  wir  bis  jetzt  nur  drei 
mit  Sicherheit  kennen :  den  der  Nantuaten  um  St.  Maurice,  den  der 
Veragrer  um  Martigny  und  den  der  Seduner  um  Sitten.  Der  be- 
deutendste unter  diesen  war  nicht,  wie  man  denken  sollte,  der  der 
Veragrer,  in  dessen  Gebiet  der  Alpenpass  sich  befand,  sondern  der  der 
Nantuaten:  wenigstens  sind  hier  die  zahlreichsten  Inschriften  gefunden 
worden  und  darunter  auch  solche,  die  von  den  vier  pöninischen 
Gauen  gemeinschaftlich  gesetzt  wurden.  —  Genf  bildete  die  äusserste 
nordöstliche  Spitze  des  Gaues  der  Allobrogen  mit  der  Hauptstadt 
18  Vienne ;  was  jenseit  des  Jura  liegt,  war  6in  Theil  des  grossen  Ghkues 
der  Sequaner  mit  der  Hauptstadt  BesanQon;  das  Münsterthal  und 
der  heutige  Oanton  Basel  machte  mit  dem  südlichen  Elsass  den  Gau 
der  Rauriker  aus,  der  übrigens  nicht  selten  als  ein  Theil  des 
sequanischen  betrachtet  wird.  Das  ganze  übrige  Gebiet  östlich  vom 
Jura  und  nördlich  vom  Genfersee  bis  an  die  rätische  und  germanische 


1)  Civitas  Helvetia  ist  natürlich  erlaubt.    Cäsar  b.  G.  1,  12. 
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Oreuze  bildete  ursprünglich  den  Gau  der  Helvetier,  der  in  der 
älteren  Zeit  sich  weit  über  den  Rhein  Mb  in  den  Schwarzwald 
erstreckte,  so  dass  dieser  Gau  der  mächtigste  und  einer  der  grössten 
unter  den  gallischen  warK  Allein  die  Helvetier,  die  im  J,  58  v.  Chr. 
nach  dem  verunglückten  Auswandcrungaversuch  auf  Qeheise  des 
Siegers  sich  abermals  in  der  kaum  verlassenen  tleimat  ansiedelten, 
waren  nicht  mehr  jene  mächtige  Völkerschaft,  die  früher  den  Ger- 
manen getrotzt  und  Gallien  mit  gewaffneter  Hand  x\i  erobern  ver- 
sucht hatte.  Wir  finden,  doss  Cäsar  nicht  mehr  als  IUI 000  Köpfe 
zurücksandte,  von  denen  noch  eiji  Theil  auf  die  Tulinger  und  Lato- 
brigen  kommt,  und  dass  bei  der  allgemeinen  Schilderhebung  der 
gallischen  Völkerschaften  unter  Vcrcingetorix  die  Helvetier  ebenso 
viel  Truppen  stellen  als  die  Parisier,  während  die  Sequaner  andert- 
halb, die  Haeduer  und  Arvemer,  die  mächtigsten  keltischen  Gaue, 
über  viermal  so  viel  aufbieten.  Nicht  bloss  aber  war  die  Bevölkerung 
durch  jene  Ereignisse  gelichtet,  sondern  es  ward  auch  in  zwiefacher 
Hinsicht  das  Gebiet  beschränkt.  Einmal  wies  Cäsar,  dessen  Absicht 
bei  der  Eückscndung  der  Helvetier  eben  die  Sicherung  der  Rhein- 
linie als  der  beabsichtigten  neuen  Reichsgrenze  war,  die  übrig 
gebliebenen  Helvetier  !in  sich  auf  dem  linken  Rheinufer  anzusiedeln: 
ihre  ehemaligen  Besitzungen  am  rechten  Rheinufer  blieben  öde,  in 
der  militärisch  sehr  richtigen  Erwägung,  dass  ein  wüster  Grenzstreif 
von  mehreren  Tagemärschen  Breite  die  römischen  Besitzungen  weit 
besser  decke  als  die  zerstreuten  Ansiedlungen  eines  von  Rom  ab- 
hängigen Stammes.  Dieser  Landstrich  hiesa  seitdem  »die  helvetische 
Wüste-,  Eine  zweite  Gebietsschmälerung  erlitten  die  Helvetier  im 
Süden,  indem  ihnen  sei  es  nach  der  ersten,  sei  es  nach  der  zweiten 
üeherwindung  die  südwestliche  Spitze  ihres  Gebiets,  das  nordwest- 
liche Ufer  des  Genfersees  abgenommen  ward  um  daselbst  eine 
römische  Stadt  zu  gründen.  Dies  ist  der  Ursprung  der  Colonie 
Nyon  oder  mit  dem  officicllen  Namen  Julia  Equestris,  der  ältesten 
entweder  noch  von  Cäsar  oder  von  August  vor  dem  Jahr  727  Roms 
(27  vor  Chr.)   gegründeten   Colonie    in    der  Schweiz',    welche    wie 


1)  Non  tut  ilubimit,  quin  lutiu»  Gallinr  plurimum  Beiv^i  posaent.  Cftaar 
bell,  gall.  1.  3.  Vgl.  daa.  4, 10  (6.  25)  und  Tac.  Germ.  28.  Diese  Zeit  bat  Tacitn« 
im  Sinn,  wenn  er  sagt  (liist.  1,  67),  dius  die  Helvetier  elast  durch  Zahl  und 
Streitbarkeit  galten,  später  nur  noch  durch  die  Erinnerung  an  ihre  ehemalige 
Grosse. 

2)  [Vgl,  C.  I,  h.  Xin.  2,  1  p.  1.]  Äugnatn  Baurictt  kann  »einer  ersten 
Anlage  nach  lUter,  aber  aneb  jflnger  »ein;  die  weaentliihe  Gründung  wird  jeden- 
talla  apSter  tkllen  als  die  von  Eijuegtris  (S.  S56  A.  1). 
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Lyon  und  überhaupt  die  älteren  römischen  Oolonien  in  Gallien  zu 
keinem  Gau  gehörte,  sondern  zwischen  den  Gauen  der  AUobrogen, 
Sequaner  und  Helvetier  enclavirt  war.  —  Was  die  innere  Organisation 
der  Völkerschaften  anlangt,  so  zerfielen  dieselben  in  Districte  (pagi), 
der  helvetische  namentlich  in  vier,  von  denen  der  bedeutendste  der 
der  Tigoriner  war  in  der  Gegend  von  Murten  und  Avenches;  von 
zwei  anderen,  dem  verbigenischen  und  dem  tougenischen  kennen 
wir  die  Namen,  der  vierte  ist  verschollen.  Diese  Eintheilung,  die 
aus  der  Zeit  der  Freiheit  herrührt,  blieb  nachweislich  auch  in  der 
Eaiserzeit  noch  in  praktischem  Gebrauch;  wir  finden  zum  Beispiel, 
dass  ein  Ehrenbeschluss  theils  von  dem  ganzen  Gau,  theils  von 
jedem  einzelnen  District  decretirt  wird.  An  Ortschaften  fehlte  es 
natürlich  nicht,  die  von  selbst  zu  Flecken  und  Städten  aufblühten, 
wie  denn  bei  den  Helvetiem  schon  zu  Cäsars  Zeit  es  stadtartige 
Ansiedlungen  gab.  Baden  bei  Zürich  ist  nachweislich  seit  wenigstens 
19  1800  Jahren  ein  blühender  Badeort,  —  was  um  so  seltsamer  ist, 
als  das  Wasser  gar  keine  Heilkraft  hat  —  und  hatte  schon  zu 
Tacitus  Zeit  ein  ganz  städtisches  Ansehen;  von  einer  Menge  anderer 
•Ortschaften,  wie  zum  Beispiel  von  Vindonissa,  Turicum,  Salodurum, 
Lousanna,  Genava  sagen  dasselbe  die  Trümmer.  Rechtlich  betrachtet 
aber  waren  diese  Ortschaften  nie  mehr  als  Dörfer  oder  nach  römi- 
schem Ausdruck  viel  ohne  eigentliches  Gemeinwesen  und  ohne 
eigentliche  Gemeindebeamte ;  höchstens  finden  wir  Aedilen,  wie  zum 
Beispiel  in  Genf,  das  heisst  Aufseher  und  Pfleger,  wie  sie  auch  in 
sacralen  und  sonstigen  nicht  localen  Corporationen  wohl  begegnen, 
aber  niemals  die  Gemeindevorsteher  und  den  Gemeinderath  oder 
nach  römischer  Benennung  die  Duovirn  oder  Quattuorvirn  und  die 
Decurionen,  die  das  rechte  Kennzeichen  der  römischen  politischen 
Gemeinde  sind.  Wen  es  befremden  sollte,  dass  ansehnliche  Ort- 
schaften ohne  Gemeindeverfassung  bestanden,  der  möge  sich  daran 
erinnern,  dass  die  zw^eite  Stadt  Italiens,  Capua,  fast  zwei  Jahr- 
hunderte lang  im  Rechtssinne  auch  nichts  weiter  war  als  ein  Dorf. 
Es  ist  bisher  versucht  worden  die  Gemeindeverfassung  der 
keltischen  Districte  darzustellen,  wie  sie  im  Anfang  der  römischen 
Herrschaft  wesentlich  aus  den  politischen  Verhältnissen  in  der  Zeit 
der  Freiheit  sich  herausgebildet  hatte.  Sie  war  reine  Gauverfassung, 
abgesehen  von  dem  enclavirten  Stadtbezirk  Nyon.  AUmählig  indess 
machte  auch  innerhalb  der  Gaue  die  Stadtverfassung  sich  geltend. 
Am  leichtesten  war  der  Uebergang  bei  den  kleinen  Gauen  im 
Rhonethal,  bei  denen  die  steigende  Civilisirung  und  Romanisirung 
von   selbst  die  Hauptorte    zu  Städten  und  das  übrige  Gebiet  zum 
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Weichbild  umschnf.  Der  Name  folgte  der  Sache;  schon  Claudius 
gab  iin  Üetodurum  (Mftrtigny)  oder  mit  dem  neuen  Namen  Forum 
Claadii  Stadtrecht  nach  italiaehem  Muster  und  en  ist  nicht  au  be- 
zweifeln, dass  Sedunum  (Sitten)  und  Tarnaiae  (St.  Maurice)  späterhin 
dasselbe  zu  Tbeil  ward.  Zwar  das  volle  römiache  Bürgerrocht 
empfingen  sie  aufange  nicht,  sondern  nur  latiniaches  Recht;*)  allein 
als  Hadrian  jene»  den  gallischen  Städten  latinUcben  Hechte  verlieh, 
werden  auch  die  Latinerstüdte  des  puninischen  Thals  hieran  Theil 
genommen  haben.  Anders  ward  in  den  Oauen  der  Rauriker  und 
der  Helvetior  verfahren ,  deren  beide  Hauptortschaften  Augusta 
Raurica  und  Aventioum  Jene  von  August,  diese  von  Vespasian  zu 
Städten  nach  itaUenischem  Muster  umgeschaffeu  und  aus  keltischen 
Dörfern  in  römische  Colonien  umgewandelt  wurden'.  Indess  ward 
dabei  ihr  bisheriges  Verhältniss  zu  dem  betretfendeu  Gau  keineswegs 
gelöst,  sondern  "inelmchr  was  von  diesem  nicht  zum  Weichbild  der 
Colonie  kam,  zu  derselben  in  ein  abhängiges  Verhältniss  gebracht; 
wahrscheinlich  nach  dem  Vorbild  der  Stellung,  in  welche  die  Völker- 
schaften auf  dem  südlichen  Abhang  der  Alpen  zu  den  benachbarten 
norditalischen  Städten  gekommen  waren.  Es  bestand  seitdem  bei 
den  Helvcticrn  eine  doppelte  Gemeinde:  die  Colonie  oder  mit  ihrem 
vollen  Titel  >die  loyale  tlavische  standhafte  Veteranencolonie  der 
Helvetier,  die  bundesgenössische « ,  deren  Bürger  römisches  Recht 
hatten  und  in  der  der  Senat  die  Gemeindeämter  vergab;  und  die 
Qaugemeinde,  die  sieb  von  jenen  regieren  lassen  und  bei  ihnen 
Recht  nehmen  musste  etwa  wie  seiner  Zeit  die  Aemter  von  den 
Zürcher  Bürgern  und  Vögten.  Die  aveuticensischen  Colonisten  waren 
indess  begreiflicher  Weise  nicht  bloss  in  Aventicum  selbst  angesessen, 
sondern  auch  zahlreich  in  den  Landäecken.  wie  wir  sie  denn  in 
Lausanne,  Moudon,  Yverdon.  Solothurn  nachweisen  können: 
scheinen  sogar  eigene  sonst  kaum  vorkommende  Beamte  (curatofcs 
avium  Romanoruni  conventus  Hehcticij*')  von  der  Colonie  Aventicum 

*)  {Vgl.  c.  [,  I.,  XII  r.2i.] 

ll  Ueber  den  ZixsnanaeDimng  iler  2weit«D  von  diewD  ColonieHD lugen  mit 
iten  Dmiiggalea ,  die  Vilelliua  Geneial  CiRciiia  den  Hetveliem,  die  fQr  üalbu 
hielten,  kura  »orher  «ugefllgt  hatte,  sind  wir  nicht  unterrichtet.  Nur  wviel 
darf  ale  sicher  ftugeoDmiiien  «erden,  dass  nach  Vitellius  Sture  die  Helvetier 
rechtlich  entweder  die  alte  Verfassung  nurSck  oder  eine  bessere  Stellung  erhielten ; 
M  Ut  andenkbar,  dess  ihre  Treue  gegen  (lalba  ihnen  nicht  von  VeapOBian,  der 
ja  als  Galba'a  Nachfolger  auftrat,  BegünBtignng  oder  doch  mindestens  Wieder- 
aufhebung der  erlitteuen  KechtaschioillerungeQ  verschaff  haben  sollt«  [vgl. 
C.  I.L.X1I1,2  p.  6  und  18]. 

"}  [Vgl.  Hernes  16  S.  477ft,  unten  S.  420ir.  and  C.  I.  L.  SIII,  2  p.  6  A.  I.] 
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bestellt  worden  zu  sein  zur  Wahrung  der  Interessen  dieser  im  Oau 
zerstreuten  Yollbürger.  Möglich  ist  es  übrigens,  dass  auch  zu  Ghinsten 
der  Unterthanen  noch  Bestimmungen  getroffen  waren;  vielleicht 
gewannen  sie  durch  die  Bekleidung  der  Aedilität  in  ihren  Ortschaften 
das  Colonisten-  imd  damit  das  römische  Bürgerrecht,  wie  sich  ähn- 
liche Vorkehrungen  in  Hinsicht  der  unterthanen  der  norditalischen 
Städte  nachweisen  lassen.  —  Ueber  das  Yerhältniss  von  Augusta  zu 
der  Landschaft  der  Rauriker  ist  nichts  bekannt;  es  steht  nichts  im 
Wege  sich  dasselbe  ähnlich  zu  denken.  Noch  weniger  lässt  sich 
bestimmen,  wie  das  Yerhältniss  der  Städte  zu  den  umliegenden 
Landschaften  sich  stellte,  als  unter  Caracalla  allen  damaligen  Ein- 
wohnern des  römischen  Reiches  das  römische  Bürgerrecht  geschenkt 
ward,  ja  es  ist  nicht  einmal  gewiss,  ob  diese  Schenkung  nicht  in 
vielen  Gegenden  keine  andere  Wirkung  hatte,  als  dass  fortan  alle 
römischen  Unterthanen  die  Erbschaftssteuer  zahlten. 

Was  die  Leistungen  anlangt,  die  den  Unterthanen  als  solchen 
oblagen,  so  ist  von  ausserordentlichen  Bevorzugungen  einzebier  der 
keltischen  oder  rätischen  Districte  des  heutigen  Schweizergebiets 
nirgends  die  Rede  und  kann  es  auch  nicht  wohl  sein,  da  sie  ja 
sämmtlich  mit  den  Waffen  unterworfen  w^urden^.  Indess  war  ver- 
muthlich  wenigstens  das  Untcrthanenverhältniss,  in  das  die  Helvetier 
eintraten,  ein  erträgliches,  da  sowohl  nach  Cäsars  Plan,  der  durch 
sie  die  Grenze  gegen  die  Germanen  decken  wollte,  als  nach  Augustus 
Anordnung,  durch  die  ein  wichtiges  römisches  Standquartier  in  ihr 
Gebiet  kam,  eine  verständige  Politik  es  erforderte  den  Helvetiem 
die  Treue  gegen  Rom  nicht  allzu  schwer  zu  machen.  Wie  viel  von 
den  40  Millionen  Sesterzen  (2,860000  Thlr.  preussisch),  die  das  neue 
Gallien  jährlich  nach  Rom  steuerte,  auf  die  einzelnen  Gaue  und 
Städte  fiel,  lässt  sich  nicht  sagen;  wir  haben  indess  keine  Ursache 
anzunehmen,  dass  irgend  einem  der  keltischen  Gaue  oder  einer  der 
auf  keltischem  Grund  angelegten  Colonien  im  Schweizergebiet  Be- 

1)  Die  Clausel  des  Vertrags  zwischen  den  Römern  und  Helvetiem,  die 
Cicero  in  einer  wahrscheinlich  698  Roms  (56  vor  Chr.)  gehaltenen  Rede  (pro 
Balbo  14,  32)  anfilhrt,  dass  kein  Helvetier  das  römische  Bürgerrecht  erhalten 
dürfe,  passt  nur  für  einen  Pact  mit  einem  wirklich  freien  Volke,  nicht  fÄr 
einen  sogenannten  Vertrag,  wie  er  den  Unterthanen  auferlegt  zu  werden  pflegte, 
und  wird  daher  wahrscheinlich  nicht  dem  zwei  Jahre  zuvor  von  Cäsar  abge- 
schlosseneu Vertrag  angehören,  sondern  irgend  einem  älteren  aus  der  Zeit  der 
Freiheit  [dagegen  unten  S.  392],  Sollte  indess  diese  Bestimmung  auch  wirklich 
in  jener  Urkunde  gestanden  haben,  so  ist  sie  doch  unzweifelhaft  beseitigt  worden 
nach  der  zweiten  Besiegung  der  Helvetier  im  Jahr  702.  Aus  Neros  Zeit  haben 
wir  einen  römischen  Bürgerbrief  für  einen  helvetischen  Veteranen. 
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reiUDg  von  dieeer  Steuer  zugestanden  habe.  —  Hinsichtlich  der 
Aushebung  sind  zu  unterscheiden  die  römischen  Bürgerschaften  in 
den  drei  Colonien  und  die  Bevölkening  der  übrigen  Landschaft. 
Jene  dürften  von  der  Aushebung  befreit  gewesen  sein,  natürlich 
unter  der  Verpflichtung,  days  ihre  streitfahige  Mannschaft  (mventus) 
eine  BQrgerwehr  bilde,   um  nöthigenfalls  gegen  Aufstände  der  Ein- 

gebornen  und  Einfalle  der  Barbaren  sich  vertheidigen  und  die  Strassen  J 

offen   halten    zu    künnen.       Es    ist  das   zwar  nirgends  ausdrücklich  I 

bezeugt,   ausser  insofern  man,   wie   es  vielleicht  zulässig  ist,  in  der  ■ 

Bezeichnung  der  Colonie  Aventicum   als   einer  »Bundesatadt«   diese  I 

Befrcinng  von   der  Conscription  mit   andern    Privilegien   angedeutet  I 

findet;  allein  es  spricht  dafür,  dass  unter  den  zahlreichen  regelmässig  1 

die   Heiniftthsgomeinde   angebenden   Musterrollen   und  Grabschriften  I 

römischer  Bürgersoldaten  nirgends  von  Equestris,  Raurii'a,  Aventicum  I 

die  Rede  ist,  und   selbst  das  Amt  des  Commandanten  zur  Abwehr  I 

der  Räuber  (praefectus  arcettdis  Jalrociniis),  das  in  Nyon  vorkommt,  21  I 

läset  sich  hierauf  beliehen.     Die  Landschaft  dagegen  stellte  zu  den  1 

römischen  Heeren   ihren  Zuzug,   welcher  indess  wie  bekannt  weder  J 

den   römischen  Legionen  ineorporirt  noch   in   eigene  grössere  Corps  I 

formirt    ward,    sondern    in    kleinen    nach    der    Heimat   gesonderten  I 

Abtheilungen  den  römischen  Legionen  zugegeben  zu  werden  pflegte  I 

und  grosBontheils  sogar  seine  besondere  Bewaffnung  beibehielt.     Es  I 

ward  verhältnissmässig  viel  Reiterei  in  der  heutigen  Schweiz,  nament-  I 

lieb  im  Wallis  ausgehoben,  was  auf  Wahlstand   daselbst  schliessen  I 

läsat;    wir  finden   eine    eigene   Abtheiliing   wallisischer    Reiter   ((da  I 

VaUensium),   die  bei  Rottenburg  am  Neckar  stationirte,  ausserdem  I 

in  deutschen  und  englischen  Reitercorps  helvetische  und  raurakisehe  1 

Qaugenossen  —  von  einem  der  letztern  giebt  die  Orabschrlft  zugleich  I 

das  Bild,  wie  er  in  voller  Rüstung  über  den  erlegten  Feind  hinweg  I 

galoppirl '.    An  Fussvolk  lieferte  die  östliche  Schweiz  ihren  Beitrag  I 

zu  der  zahlreichen  und  geschätzten  rätischen  Infanterie,  deren  schon  I 

gedacht  ward.      Die    kleine   Völkerschaft    der   Rauriker   stellte   ihr  I 

Contingent  mit  den  Sequanern  zusammen,  von  welchem  combinirten  I 

Corps  wir  bis  jetzt  nur  eine  Abtheilung  kennen,   die  erste  Cnhorte  I 

der  Sequaner  und  Rüuriker.  die  im  zweiten  Jahrhundert  bei  Muten-  I 

berg  in   Unterfranken   lag.     Bemerkenswerth   ist   es,   dass  noch   zu  I 

1]  Fig.  1  der  Tafel.      Zwei   andere   zngleieh   gefundene   Inschrirtsteiae   mit  I 

Beliefbildem ,  von  denen  der  eine  einem  friesischen  Reiter,  der  zweite  einem  I 

Sequaner  in  Friedenstracht  gesetzt  ist,    sind  unter  Fig.  2.  3  beigegeben,  da  der  I 

erste  die  nicht  gan«  deutliche  Darstellung  des  Reiters  in  etwas  erträglicherer  I 

Weise  wiederholt,  der  »weite  die  gallische  Landestracht  daratellt.  I 
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Galbas  Zeit  es  den  Helvetiem  gestattet  war  im  eigenen  Lande  von 
ihnen  selbst  organisirte  und  besoldete  Truppen  zu  halten,  was  Ter- 
muthlich  zusammenhängt  mit  der  grossen  durch  ihren  Gau  geführten 
Militärstrasse,  deren  Sicherung  ihnen  obgelegen  haben  wird,  so  weit 
die  römischen  Posten  nicht  dafür  sorgten,  und  yermuthlich  mehr 
eine  Last  als  eine  Yergünstigung  war.  Mit  der  Einrichtung  der 
Colonie  Aventicum  wird  diese  exceptionelle  Massregel  weggefallen 
sein^,  und  wenigstens  seitdem,  vielleicht  schon  früher  stellten  die 
Helvetier  auch  den  gewöhnlichen  Zuzug  zum  römischen  Fussvolk. 
Wir  kennen  bis  jetzt  nur  eine  Cohorte,  die  erste  der  Helvetier,  die 
im  zweiten  Jahrhundert  in  Schwaben  erscheint;  da  diese  indess 
wenigstens  eine  zweite  voraussetzt,  so  bestand  der  Zuzug  aus  mindestens 
1000  Mann.  Lidess  ist  davor  zu  warnen,  dass  man  hieraus  nicht 
etwa  auf  die  Bevölkerungsverhältnisse  schliessen  möge;  die  Römer 
zogen  ihre  Unterthanen  zur  Aushebung  in  sehr  ungleicher  Weise  an, 
je  nachdem  sie  besser  geeignet  schienen  Steuern  zu  zahlen  oder 
Rekruten  zu  stellen  und  gaben  zum  Beispiel  den  Belgikern  für  ihre 
sehr  ausgedehnte  Militärpflicht  Steuerfreiheit,  während  die  Eleinasiaten 
fast  nur  Geld  und  keine  Soldaten  zu  liefern  hatten. 


Ueber  die  Verkehrsverhältnisse  muss  es  genügen  einige  An- 
deutungen zu  geben.  Die  uralte  Völkerstrasse,  auf  welcher  die 
keltischen  Stämme  wohl  sämmtlich  nach  Italien  gezogen  sind  und 
die  auch  Hannibal  einschlug,  gehört  der  Schweiz  nicht  an;  sie  führte 
von  der  mittlem  Rhone  über  Chambery  und  durch  das  fruchtbare 
Thal  der  oberen  Isire  an  den  kleinen  St.  Bernhard,  von  da  in  dem 
Thal  der  Doria  nach  Aosta  und  Ivrea.  Der  älteste  nachweislich 
22  schon  einige  Jahrhunderte  vor  Christi  Geburt  frequentirte  Alpenweg 
auf  Schweizergebiet  ist  der,  welcher  von  Mailand  und  Como  über 
den  Julier,  den  Septimer  oder  den  Splügen  —  alle  drei  Pässe 
scheinen  früh  benutzt  zu  sein  —  oberhalb  Chur  in  das  Rheinthal 
und  dann  rheinaufwärts  nach  Bregenz  an  den  Bodensee  und  über 
Kempten  nach  Augsburg  geht;  die  Seitenstrasse,  die  am  Wallenstatter 
und  Züricher  See  herläuft  imd  auf  der  später  des  Schmuggels  wegen 
ein  eigenes  Zollbureau  errichtet  ward,  scheint  nur  als  Nebenweg 
gedient  zu  haben.  Auch  die  Strasse  über  den  grossen  St.  Bernhard 
war  Handels  weg  schon   vor   der  römischen  Zeit,   obwohl  schwierig 

1)  Tacitus  (^hist.  1,  67)  sagt  deutlich,  dass  zu  seiner  Zeit  dieselbe  nicht 
mehr  in  Kraft  war:  rapxAerant  pecuniam  missam  in  stipe^idinm  castdlif  quod  oHtn 
Helvetii  «t</s  milUibus  ac  stipendiis  tuebantwr  [vgl.  jedoch  meine  Gallischen  Stadien 
in  Sitz.-Ber.  d.  Wiener  Akad.  1883  S.  311  A.  3]. 
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nno  wenig  begangen.  Ueberliaiipt  war  der  Verkehr  zwischen  Italien 
and  der  Schweiz  in  der  Epoche  von  Hannibal  bis  auf  Cäsar  ungemein 
gering.  So  lange  das  Pogobiet  noch  keltisches  Land  war,  mag  der- 
selbe regsamer  gewesen  eein;  wenn  gleich  die  grosse  Bernstein Btrassc 
nicht  durch  die  Schweiz,  sondern  von  der  Ostsee  durch  das  öster- 
reichische Gebiet  an  das  adriatische  Meer  lief,  betrieben  doch  um 
die  Zeit  nach  dem  ersten  punischen  Kriege  die  Bojer,  damals  die 
südlichsten  Kelten,  einen  ausgedehnten  Sclavenhandel,  so  daas  das 
römische  Geld  dorthin  über  die  Grenze  abfloss  und  ein  Verbot  die 
Kelten  in  edlen  Metallen  zu  bezahlen  nothwondig  erschien'.  Es 
kann  dies  wohl  nur  so  verstanden  werden,  dass  die  Sei aventransp orte 
aus  dem  Binnenland  nach  Ariminum  gingen  und  daselbst  das  grosse 
Debouchö  des  gallischen  Ausfuhrhandels  war.  Allein  nach  der  Ver- 
nichtung der  italischen  Kelten  wurden  die  Alpenpässe  von  den 
Römern  sorgfältig  bewacht  und  wenn  auch  keine  eigentliche  Handels- 
sperre eintrat,  so  scheint  doch  der  kaufmännische  Verkehr  weniger 
noch  mit  den  Völkern  in,  dagegen  wohl  mit  denen  jenseit  der  Alpen 
durch  die  Grenzbewachung  mittel-  oder  unmittelbar  gehemmt  worden 
zu  sein.  Die  Pferdeausfuhr  zum  Beispiel  war  den  Galliern  unter- 
sagt". So  erklärt  es  sich,  wesshalb  einerseits  vom  römischen  Oourant 
der   republikanischen  Zeit   keine   Spur  in    der   Schweiz  angetroffen 

1)  ZoD.  8,  19:  tüiv  Sf  yt  ßoovtcor  xai  läyy  SUa»!  roiaiüv  noiJ.ä  fth  xal  SiXa, 
ahloiotK  di  xoi  nlxi'itÄüirov;  :tMXoi'vtoir ,   btleay^K  ol  Poi/iatOi  ftijnoxi  xai    a^nöiti 

Aiädvoi  —  wobei  niiui  rieb  erinoern  musa,  dass  nach  der  damRiligeD  La^  der 
Dinge  an  ÜefAngene,  die  die  Bojer  in  eigenen  Kriegen  geniacbt  und  den  HOniern 
verkauft  bUlten,  nicht  wohl  gedacht  werden  kann.  Der  Handel  mit  den  Kelten 
in  die«er  Zeit  ist  ganz  ähnlich  dem.  dtv  ajiMer  mit  den  Sueveu  gefQbrt  ward: 
BitrcatoHbaa,  tagt  CHsar  b.  G.  4,  2.  al  aäitiis  vtai/is  eo,  ut  qwit  hello  ceperint 
gitikt«  renditnt  /»ibeant,  quam  quo  ullam  rem  ad  se  impartari  dettdercnt.  So  ward 
Ueno  auch  von  den  Kaisern  Valt-ntiniMi.  Valens  und  Gratian  um  874  sehr  naiv 
verfügt,  man  solle  den  Barbaren  nicht  bloss  kein  Gold  geben,  sondern  auch  das, 
«an  sie  h&tten,  listig  ihnen  abnehmen:  ncMi  sohna  nunim  barbarig  minime  prae- 
hailvr,  md  rtiam  st  aptid  eog  inrcntum  f'urril  sublili  auftrntur  ingetUo.  Si  uÜeriut 
aitrum  pro  mnnfipiw  rtl  quilniseunqae  sptcMiae  ad  barbarkum  fturil  traiislatuM 
a  mwcatortbu»,  nim  tarn  dämmt  »ed  »«pplictia  mbiugenlur  (C.  lust,  IV,  83,  2). 
Uebrigens  wirkte  die  rOmiuche  Regiemng  der  Goldausfitbr  zu  allen  Zeiten  so 
weit  mSglich  entgegen  (Cic.  pro  Flacco  28). 

2)  Im  Jahr  !i84  Korns  (170  vor  Chr.)  ward  den  Gesandten  des  K9nigs  eines 
Stamme«  im  transalpinischen  Gallien  Cincibilis  vom  Senat  auf  ihre  Bitte  ver- 
>tatt«t.  dobs  jeder  Kehu  Pferde  iu  Italien  kauTen  nnd  ausfuhren  dUrfe  (Liv.  43,  5). 
(Caesar  b.  6.  4,  2:  iumentiB,  quibut  maxinu  Galti  delcctantur  quarque  impetieo 
parant  prelio.)  —  Detier  die  BehlieBsung  der  AlpenpSsse  ist  haupteäehlich  zn 
ve^lsicben  Livios  8»,  23.  bi.  S5.  40,  58. 
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wird,  andrerseits  theils  die  im  iimem  Gallien  übliche  Goldmünze 
in  der  ebenen  Westschweiz  gangbar  und  für  die  Landesmünze 
Vorbild  ward,  theils  in  den  Thälem  Tessins  und  Bündtens  das  Silber 
von  Marseille  Eingang  fand,  welches  das  Pogebiet  beherrschend  von 
da  aus  in  die  Ostschweiz  und  bis  in  das  südliche  Tirol  vordrang  und 
hier  gleichfalls  nachgemünzt  ward  K  —  Erst  seit  Cäsars  Zeit  beginnt 
ein  intensiver  Verkehr  mit  Italien;  das  älteste  einer  bestimmteren 
Datirung  fähige  Depot  römischer  Münzen  in  der  Schweiz,  das  in 
Bruggen  im  Canton  St.  Gallen  entdeckte,  scheint  um  die  Zeit  von 
23  Cäsars  Tod  vergraben  worden  zu  sein  und  seitdem  erscheint  das 
römische  Courant  überall.  Epochemachend  für  diesen  Verkehr  war 
die  Anlage  einer  Eunststrasse  über  den  grossen  St.  Bernhard,  die 
auf  Cäsars  Befehl  57  vor  Chr.  eingerichtet  und  von  August  nament- 
lich durch  die  Gründung  von  Aosta  weiter  in  Aufnahme  gebracht 
ward.  Die  nächste  Ursache  war,  dass  nach  der  Unterwerfung  des 
nördlichen  Gallien  und  der  Erreichung  der  Rheinlinie  man  eine 
kürzere  Communication  zwischen  derselben  und  Italien  herstellen 
musste  als  die  durch  die  westlichen  Alpenpassagen  war.  In  der 
spätem  Kaiserzeit  kam,  wie  neuerliche  Entdeckungen  gezeigt  haben, 
noch  die  Simplonstrasse  hinzu,  die  vom  Lago  maggiore  durch  Val 
d'Ossola  nach  Brieg  im  Oberwallis  lief  und  mit  der  wahrscheinlich 
die  kürzlich  zum  Vorschein  gekommene  gleichfalls  im  dritten  Jahr- 
hundert angelegte  Römerstrasse  von  Sitten  bei  Thun  vorbei  nach 
Avenches  im  Zusammenhang  stand.  Von  einer  Benutzung  der  Gott- 
hardstrasse  in  römischer  Zeit  ist  dagegen  nichts  bekannt.  Immer 
aber  blieb  der  pöninische  Berg  der  gewöhnliche  Alpenübergang  für 
die  Reisenden  aus  oder  nach  dem  nördlichen  und  mittleren  Frank- 
reich ;  unter  den  zahlreichen  Votivinschriften,  die  dem  Pöninus  oder 
wie  er  später  heisst  dem  Jupiter  Pöninus,  dem  Vorweser  des  heiligen 
Bernhard  zum  Dank  für  den  glücklich  vollendeten  Aufweg  verehrt 
worden  sind,  sind  verschiedene  von  Soldaten  und  Offizieren  der  am 
Rhein  und  in  Schwaben  stehenden  Truppen  und  Couriere  von 
Besangen  und  Amiens.*)  Vom  pöninischen  Berg  lief  die  Strasse 
Cäsars  natürlich  nach  Martigny  und  stromabwärts  an  den  See,  als- 
dann an  dessen  nördlichem  Ufer  herum  nach  Nyon,  dessen  Gründung 
ohne  Zweifel  mit  diesem  Strassenbau  in  Verbindung  steht.  Diese 
Strasse  führte  zunächst  in  das  mittlere  Prankreich,  das  Cäsar  be- 


1)  Auf  der  Tafel  ist  die  helvetische  Goldmünze  unter  Fig.  7,  die  BOndtner 
silberne  unter  Fig.  10  dargestellt.  • 

*)  [C.I.  L.  V,  6865ff.] 
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greiflichor  Weise  vorwiegend  im  Auge  hatte.     Nach  der  definitiven 
Organisining  der  Rheinvertlieidigung  unter  August  und  der  Vorlegung 
einer  Legion   nach  Vindonissa  wurde   eine  Seitenatrasae  Bedürfniss, 
die   die   eben  genannte    bei   Vevey  verliess   und  über  Moudon  und 
Avenches  nach  Solotbum  lief,  wo  sie   sich  theilte  und   theils  durch 
den  Jura  nach  Banel-Augst  und  eodann  rheinaufwartü,  theils  auf  dem         I 
rechten    Aarufer   nach    dem   Hauptquartier  geführt  ward.     Sie  war 
seitdem  die  grosse  Pulsader,  auf  der   der  römische  Verkehr  durch 
die    Schweiz    sich    bewegte.      Im    Transit    werden    ihr    die    Tiroler 
Cfaausee    und    die    Chausseen    der    Westalpen    freilieb    bedeutende 
Concurrenz  gemacht  haben;  aber  ein  guter  Theil  der  deutschen  und 
gallischen  Ausfuhr;   der   deutschen  Sclaven*,   der  menapiachen  und 
marsischeu     oder  wie   man    auch    sagen   kann   der    belgischen    und         1 
westp bauschen  Schinken,  des  vortrefflichen  Pelzwerks,  der  schon  im 
zweiten  Jahrhundert   unserer  Zeitrechnung   im  ganzen  Occident  und         1 
Orient  hochgeschätzten  flandrischen  Tuche  wird  auf  der  Kheinstrasse        I 
und  über  den  Bernhard  seinen  Weg  nach  Italien  und  weiter  gefunden        I 
haben.     Dazu  kamen  die  dem  Schweizerland  eigenen  Exportartikel,        | 
ungefähr  dieselben,  die  heutzutage  weniger  der  Fleiss  der  Menschen 
als  die  Natur  den  Bewohnern  verleiht.    Wie  schon  Piinius  bemerkt, 
dass  die  Alpenkühe  von   allen  die  milchreicIiBten  sind,  iut  auch  der         ' 
Handel  mit  Küse   uralt,  ebenso   der  mit  Wachs  und    Honig.      Das 
treffliebe  Tannenbolz  der  Gebirge,  das  daraus  gewonnene  Harz  und 
Pech,  die  Rheinfische  gaben  schon   in  römischer  Zeit  guten  Ertrag. 
Dass  mau  dagegen  von  Italien  Oel  und  Wein*,  Kunst-  rmd  Mode-         j 
waaren,  feineres  Töpfergeräth,  überhaupt  alle  Producte  der  gesteigerten        I 
Civilisation  bezog,  bedarf  kaum  der  Erwähnung;   als  an  vereinzelte,  24  1 
aber  der  Erwähnung  nicht  unwerthe  Thatsachen  mag  daran  erinnert        j 
werden,  dass  ein  aus  Kleinasien  gebürtiger  Goldscbraied  mit  seinem         I 
dem    gleichen   Handwerk   obliegenden   Sohn  in    einer   Inschrift  von 

1)  (Uillwcbe  Sduven:  Puntelius  Alran.  fr.  1  [p.  194  v.  232  Ribb.  2.  Auag.]: 
Ckmfnnnts?    Liber  -natas  tut;  ila  maUT  riiut  dtxit.    In  Gullia  ambos  cum  enuran.) 

2^  Doch  ist  tremgatens  am  Ufer  des  Gealereees  der  Weinbnu  aclioo  in 
rSmiscber  Zeit  betrieben  worden,  lu  Saint  Prex,  da>  in  der  Cöte  zwischen 
Holle  und  Morjfes  liegt,  fand  sich  eine  iDschrift.  deren  Aecbibeit  jetut  feiitatebt. 
gewidmet  dem  Liber  pater  CoelieBsis.  die  dafflr  vollgflltigen  Beweis  giebt,  ob- 
wohl es  nicht  feststellt,  welche  alte  Loealität  mit  dem  topischen  Beinameu 
gemeint  ist.  Wie  weit  abripens  der  Weinbau  sich  erstreckte,  ist  nicht  wohl 
ta  besttmmen ;  beachteOEwerth  aber  jedenfslls,  dasa  ilie  römische  Regierong  den- 
selben controlirte  und  es  nicht  unbedingt  dem  Einzelnen  freistand  aciue  Aecker 
in  Weinberge   ^n  verwandeln.     Ob   der  ZQrichwein   r.n   solcher  Concessionirung  1 

Anla»  gegeben,  mCgen  die  Sachkenner  unter  sich  feat^telkn.  I 
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Thun  vorkommt,  wobei  noch  hinzugefügt  wird,  dass  beide,  offenbar 
weil  die  Goldschmiede  im  helvetischen  Gau  nicht  zahlreich  genug 
waren  eine  eigene  Zunft  (corpus)  zu  bilden,  aufgenommen  waren  in 
die  Zunft  der  Zimmerleute  (fabri  tigntiarii);  femer  dass  in  Aventicum 
Spuren  sich  finden  von  öffentlich  angestellten  Lehrern;  endlich  dass 
in  der  Quantität  der  hier  consumirten  Austern,  wie  zahlreiche  Aus- 
grabungen zeigen,  die  antike  Civilisation  der  modernen  beträchtlich 
überlegen  war.  Bestimmte  Angaben  über  Bevölkerung,  Production 
und  Consum  stehen  uns  nicht  zu  Gebot;  aber  der  blühende  Zustand 
eines  nur  auf  der  bürgerlichen  Wohlhäbigkeit  der  Umgegend  ruhenden 
Badeortes  wie  Aquae,  der  immense  Bau  des  Augster  Amphitheaters, 
die  schon  den  Römern  des  vierten  Jahrhunderts  imponirenden  Ruinen 
von  Avenches  berechtigen  zu  der  Annahme,  dass  der  ebene  Theil 
der  Schweiz  in  römischer  Zeit  gut  bevölkert  und  wohlhabend  war. 


So  etwa  sah  es  in  der  Schweiz  aus  in  der  römischen  Eaiserzeit. 
Es  ist  eine  Zeit,  die  mehr  geschmäht  als  gekannt  ist;  nur  Wenige 
bedenken,  dass  die  Keime,  welche  von  der  römischen  Civilisation 
noch  heute  Frucht  tragen,  vorzugsweise  eben  in  ihr  ausgestreut 
wurden.  Die  antike  Cultur,  die  einst  so  herrlich  die  Welt  durch- 
leuchtet hatte,  ist  allerdings  in  trüben  Wolken  untergegangen;  als 
man  so  weit  war,  dass  wer  überhaupt  noch  nachdenken  mochte  es 
nicht  weiter  brachte  als  zur  Verzweiflung  am  irdischen  Leben,  war 
es  freilich  Zeit,  dass  der  Sturmwind  kam  dies  abgestorbene  Wesen 
auszukehren  und  mit  einer  neuen  Barbarei  die  Möglichkeit  einer 
neuen  Entwicklung  heranzuführen.  Aber  die  kindliche,  nicht  selten 
auch  recht  kindische  Weise,  mit  der  man  von  der  alten  Geschichte 
nicht  viel  mehr  hegt  und  pflegt  als  die  nicht  sehr  bedeutenden 
Entwicklungsanfänge  oder  gar  die  Vorgeschichte  der  Nationen  ist 
ein  unerfreuliches  Symptom  des  Mangels  an  politischem  Sinn  und 
historischem  Ernst,  und  wenig  besser  als  die  ältere  Weise,  die  aus 
der  Geschichte  einen  Notizenzettel  machte.  Weder  gibt  es  eine 
Geschichte  ohne  Phantasie  noch  ist  alles  Geschichte,  worüber 
alexandrinische  und  mitlebende  Philologen  zu  phantasiren  beliebten 
und  belieben.  Die  rechte  Geschichtsforschung  sucht  nicht  in  mög- 
lichster Vollständigkeit  das  Tagebuch  der  Welt  wieder  herzustellen, 
auch  nicht  den  Sittenspiegel  zu  exemplificiren;  sie  sucht  die  Höhen 
und  die  Ueberblicke  und  von  glücklichen  Punkten  in  glücklichen 
Stunden   gelingt   es   ihr    hemicderausehen   auf  die   unwandelbaren 
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Gesetze  des  Nothwendigen,  die  ewig  feststellen  wie  die  Alpen,  und  J 

auf  die  mannigfaltigen   Loidenecbaftcn   der  Menschen,    die  wie   die  I 

Wolken   um   sie  kreiden  ohne   eie  zu  ändern.     Es  ist  diess  I3ild  —  I 

und   es  sei  diess  zur  Entschuldigung  geaagt,  wenn  der  Versuch  die  ] 

alten  Zustände   des  Schweizerlandes   darzulegen   nicht  wie   er  sollte  *  I 

lebendig  das  Vergangene  vergegcnwürtigt  —  es  ist  dies  Bild  dem,  1 

der  nicht  mit  auf  den  Berg  gestiegen  ist  und  nicht  sich  selbst  in  der  I 

fremdartigen  Welt   umgesehen    hat,    schwer  mitzutheilen,    und    im  I 

besten  Fall   doch   nur   unvollkommen   und  getrübt.     Der  Baum  der  I 

Wiasenschaft   trägt  wie   der   der  Heaperiden  seine   goldenen  Aepfel  | 

nur  für  den,  der  sie  selbst  sich  bricht;  Andern  kann  man  sie  zeigen,  I 

aber  nicht  geben.                  I 

Erklärung  der  Tafel.*) 

1,    Inschriftatein ,    7  engl.  Fubs  hoch,  2'/a  Fusa  breit,   gefunden  2£ 

1835,'fi  in  Watermore,  eine  halbe  englische  Meile  südlich  von  Ciren-  I 
«ester    (Gloucestershire) ,    bekannt    gemacht    von     Lecmans    in   der 

Arohaeologia  publ.  by  the  society  of  antiquaries  of  London  vol.  XXVil  J 

p.  21 1   pl.  XIV  und  danach  hier  wiederholt."*)  —  Die  Inschrift  lautet:  I 

Dannicus,  eqes  alae  Indian(ae),  (urfmn)  Albani,  sti)i(cndiorum)  XVI,  I 

eives  Baur(acensis).  Cur(averunt)  Fulvius  Naialis  [ei]  Flavius  Bilucus  1 
er(edes)  tcstame(nlo).***]  H(ic)  s(itus)  e(8t)  [C.  I.  L.  VII,  66;  Eph.  ep.  7 
p.  2hO,  b34],  Das  Reitercorps,  das  wahrscheinlich  nach  einem  seiner 
Cowmandanten  Namens  Indus  das  indische  hieas,  recrntirte  sich  in 
Gallien ;  wir  finden  darin  Conscribirte  aus  der  Gegend  von  Trier  (Gruter 
519,  7  [C.  I.  L.  XIII.  b519])  und  von  Nantes  (Orelli  ISS  [C,  I.  L.  XIII, 

6230|),  woKU  der  Rauriker  wohl  passt^.  —  Das  Relief  stellt  den  Reiter  I 

in  voller  römischer  Rüstung  dar  mit  Schwert  und  Lanze,  wie  er  einen  I 

Barbaren  niederreitet.  —  Sowohl  die   Aehnllchkeit  des  Reliefs  als  I 

'  [Die  voa  Mamiuaen  auf  Unind  ungenügender  Vorlagen  hergestellte  Tafel  I 

hier  wiederzugeben,  aehien  mir  nicht  znlässig.    Die  photograp bischen  Antiiahmen  1 

Kur  Bar^telluQg  der  neuen,  am  fchluaae   dea  Bandes  folgeudea  Tafel  verdanke  I 

ich   der   gütigen   Unteratützuug   der  Herren    Dresse]   in  Berlin,   Häberlin  in  I 

Fnuikfurt  a/M.,  Baterfield  in  Oxford.]  I 

**l  jJetzt    naeh   einer  von  Hm.  Haverfleld   eingesandten    Photographie;  I 

desgleichen  n.  '2  und  3.]  1 

'**)  [Richtiger,  worauf  Huverfield  aufinerkcam  macht,  rx  te!!tame(nto).    3.  I 

«uch  Eph.  a.  a.  O.j  1 

1)  Auch  die  Erben  [TeatamentsvoUstreckerl  sind  Gallier;  der  Name  BitucoB  I 

kehrt  wieder  auf  einer  Uünze  der  kleiaosiatiscben  Gallier,   anf  die  mich  Fried-  I 

l&ader  aufmerksam  macht,  mit  BITOYKOC  SACIl^vf  (Eckbel  Ilt,  183  {andere  I 

Beispiele  hei  Holder,  nitcelt,  Spraebseh.  x.  v.}).  I 

B.  V.                                                                             25  J 
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die  der  sehr  fehlerhaften  Schreibung,  die  von  Provinzialismen,  wie 
eqes  für  eques,  eredes  für  heredes  wimmelt,  beweisen  die  Gleichzeitig- 
keit dieser  und  der  mit  ihr  gefundenen  dritten  Inschrift;  und  da 
diese  wahrscheinlich  um  das  Jahr  100  n.  Chr.  geschrieben  ist,  so 
darf  man  auch  die  Grabschrift  des  ßaurikers  in  dieselbe  Epoche 
setzen. 

2.  Inschriftstein,  gefunden  und  bekannt  gemacht  mit  dem 
vorigen  [C.  I.  L.  VH,  69].  —  Die  Inschrift  lautet:  Phüus  C(issavi 
ßifus)  civis  Sequ(antis)  ann(orufn)  XXXX  V  h(tc)  s(üus)  e(st).  — 
Das  Relief  stellt  den  Gallier  aus  der  Gegend  von  Besangen  in  seiner 
Priedenstracht  dar.  —  Das  Denkmal  wird  dem  vorigen  und  dem 
folgenden  ungefähr  gleichzeitig  sein. 

3.    Inschriftstein,  gefunden  und  bekannt  gemacht  mit  den  beiden 
vorigen  [C.  I.  L.  VII,  68].  —  Die  Inschrift  lautet :  Sextas  Valerius 
Gen(i)alis,  eqes  alae  Trhaec(um),  civis  Frisiatis,  tur(ma)  Genialis, 
an(norum)  XXXX,  [st\(ipendiorum)  XX,  h(ic)  s(itusj  e(st).     E(res) 
f(aciendum)  c(uravit),  —  Die  bildliche  Darstellung  ist  ganz  dieselbe 
wie  auf  N.  1,  jedoch  besser  gearbeitet.  —  Wenn,    wie   es  scheint, 
diese   thrakische  Reiterabtheilung  dieselbe    ist,   die   als   ala  prima 
Thracum,    später   auch   mit   den   Beinamen   veterana   oder   civium 
Romanorum  oder  victrix,  vorkommt,  so  können  wir  danach  die  Ent- 
stehungszeit   dieses   Denkmals   annähernd    bestimmen;    denn   dieser 
Reiterflügel  stand  im  Jahr  104  in  England  (Cardinali  dipl.  XI  [C.  I. 
L.  III  p.  864  =  VII,  1193  =  Dessau  2001]),    schon   in  der  Mitte 
des  zweiten  Jahrhunderts  aber  an  der  Donau  (Cardinali  dipl.  XX. 
XXIII  [C.  I.  L.  m  p.  881  =  Dessau  2005;  III  p.  888]).    Die  Inschrift 
würde  also  am  Ende  des  ersten  oder  zu  Anfang  des  zweiten  Jahr- 
hunderts unserer  Zeitrechnung  abgcfasst  sein.     Der  Soldat,  dem  sie 
angehört,  war   ein   Priese,   das  heisst   einer   der  römischen  Priesen 
des  linken,  nicht  der  freien  Priesen  des  rechten  Rheinufers,  üebrigens 
beweisen  die  Namen ,  dass  dieser  Soldat ,   obgleich  er  in  einer  der 
Nichtbürger- Abtheilungen'  zu  dienen  fortfuhr,   sei  es  mit  all  seinen 
Kameraden,  sei  es  persönlich  das  römische  Bürgerrecht  [?]  erhalten 
hatte,   was  nicht  selten  vorkam  und  worauf  auch  die  spätere  Be- 
zeichnung des  ganzen  Plügels   als  ala  Thracum  cimum  Romafwrum 
bezogen  werden  muss. 
26  4.  5.  6.  8   Kupfermünzen   der   italischen  Stadt  Ariminum,  jetzt 

Rimini,  welche  von  den  Römern  im  Jahr  486  Roms  (268  vor  Chr.) 
als  Grenzfestung  gegen  die  damals  noch  an  beiden  Ufern  des  Po 
mächtigen  Gallier  gegründet  ward  und  desshalb  auf  die  Vorderseite 
ihrer  geprägten  Münzen  den  gallischen  Krieger  in  ganzer  Pigur  (n.  8), 
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auf  die  Vorderseite  ihrer  gegoBsenen  Münzen  den  Gallierkopf  (n.  5) 
setzt  und  auch  auf  der  Rückseite  mehrfach  galliache  Embleme  an- 
brachte, wie  auf  dem  Quincunx  (n,  6)  den  Schild,  auf  dorn  Triene 
[n.  4)  den  Dolch  mit  der  Scheide.  Die  fünf  und  vier  Kugeln  auf 
n.  6  und  n.  4  sind  Werthzeichen;  die  Aufschrift  ARiM  6ndet  sich 
nur  auf  dem  geprägten  Stück  n.  8.  Wiederholt  nach  Marchi  und 
Tessieri  l'aes  grave  drt  mitseo  Kircheriano  Titelblatt  und  cl.  IV  tav.  I.*) 
—  Die  ariminen Bischen  Münzen,  nicht  lange  nach  Gründung  der  Stadt 
geschlagen ,  gehören  zu  den  ältesten  bildlichen  Darstellungen  der 
Kelten.  Der  fehlende  Ilelm;  das  zottige  Haupthaar;  der  starke 
Knebolbart  bei  geschorener  Unterlippe;  der  bekannte  gegliederte 
Halaring  (torquis);  der  sehr  schmale  fast  den  ganzen  Körper  deckende 
Schild  mit  dem  länglichen  Schildbuckel  in  der  Mitte;  das  gewaltige 
lange  Schwert:  der  kurze  Dolch,  den  der  im  Ansturm  dargostelltc 
Krieger  vormuthlich  an  einem  um  die  rechte  Schulter  geschlungenen 
Bandelier  trägt  und  im  Laufen  unter  die  linke  Achsel  {telttm  suhalnre: 
Nepos  Alcib.  10,  5)  genommen  hat  um  ungehindert  sich  bewegen 
zu  können'  —  dies  sind  die  bemerkenswerthestcn  Kennzeichen  des 
ariminen ai sehen  Galliers,  von  denen  die  meisten  in  den  Beschreibungen, 
die  die  Alten  von  den  Kelten  überhaupt  geben,  wiederkehren,  — 
Unsere  Gräberfunde  acheinen  genau  eben  zu  dieser  Rüstung  zu 
passen.  In  mehreren  Gräbern  haben  aich  neben  derselben  Leiche 
ein  langes  eisernes  Schwert  gefunden  und  ein  kui-zer  eiserner  Dolch, 
jenes  mit  einem  Griff  von  gewöhnlicher  Länge,  wogegen  der  auf- 
fallend lange  Griff  des  Dolches  sich  sehr  wohl  daraus  erklären  lässt, 
dasB  die  Waffe  häufig  unter  die  Achsel  genommen  ward  ^.    Lanzen- 


•)  [N.  4  — 6   jetzt  nach  Gipsabgüs! 
N.  fi  nach  eiuem  Abguß  vom  Original  i 
1)  Die   Herausgeber  bemerken  S.  1 
e  kleine  BroQzeatatuette  befindet,  die 


1,   die  wir  Herrn  Ha.bBrlin  verdanken; 
Berliner  Monika binet.j 
,   das9  im  Kircherschen  Museum   sich 
inen  Soldaten  eben  in  dieser  Stellung, 


mit  dem  Dolch  nnter  dev  Achset  darstellt. 

2)  »Die  eiiemen  Schwerler.  die  in  gallinchen  Gräbern  zum  VorBchein  kom- 
men, haben  den  kurzen  Griff  mitgerechnet  ge-vrebnlich  eine  Länge  von  0.9  Met«r. 
8ie  sind  immer  z w ei Bcb neidig.  0,05  bis  0.06  M.  breit,  ziemlich  dünn,  an  der 
Spitze  etwas  abgerundet  und  nur  zum  Hiebe  brauchbar.  Der  eiaeme  Dolch, 
welcher  mit  dem  eben  beschriebenen  Schwerte  in  demselben  Grabe  geüinden 
wird,  gleicht  einem  spili  zulaufenden  Meseer  nnd  ist  ohne  Aamahmeeinsphneidig- 
Die  Klinge  ist  gewöhulicli  zwischen  0.3  und  0.4  M.  lang  und  0.04  bi»  0.05  H. 
breit;  die  Angel  hat  immer  eine  unverhältnissmässige  Länge,  indem  sie  */i  bis 
*lt  der  Klingenlünge  tnisst.  Abgebildet  sind  diese  Waffen  Bd.  3  8.  5  dieser 
Hittbeilungen.  -  Der  auf  der  Münze  n.  4  abgebildete  Dolch  ist  lon  dem  eben 
besprochenen  eisernen  verschieden,  wogegen  er  eine  auffallende  Aehnlichkeit 
hat  mit  der  ehernen  Handwafle,  die  in  den  ältesten  Gr^bsm  de«  ehemals  kelti- 
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spitzen  finden  sich  viel  seltener  als  Schwerter,  so  dass  wahrscheinlich 
die  Lanze  bei  diesem  Eeltenstamm  zur  regelmässigen  Bewaffnung 
nicht  gehörte. 

7.  Goldmünze  (Yiertelstater),  zahlreich  gefunden  um  Zürich  und 
Aarau  und  ohne  Zweifel  eine  den  »goldreichen  Helvetiem«  ange- 
hörige  Yarietät  des  gewöhnlichen  gallischen  Goldstückes,  welches 
geprägt  ward  nach  dem  Muster  makedonischer  Goldstücke  mit  dem 
Apollokopf  auf  der  Vorder-,  dem  Zweigespann  mit  dem  Wagen- 
lenker und  der  Aufschrift  ^lAIUIIOY  auf  der  Rückseite.  Auf 
dieser  helvetischen  Nachahmung  ist  aus  dem  Rest  der  Aufschrift 
27  Inno  das  sinnlose  ÜTIIO  geworden  und  unter  den  Füssen  des 
einen  Pferdes  —  das  zweite  ist  verschwunden  —  ein  wunderliches 
Thier  hinzugefügt,  in  dem  naturkundige  Archäologen  den  gallischen 
Hahn  erkannt  haben.  Die  Beine  zwar  vermisst  man  ungern.  — 
Geschlagen  sind  die  Münzen  vermuthlich  nicht  lange  vor  Cäsar.  — 
Abgebildet  nach  den  Originalen  im  Besitz  der  antiquarischen 
Gesellschaft.*) 

9.  Rückseite  eines  Silberdenars  mit  dem  Namen  des  Guius 
Julius  Cäsar,  wiederholt  nach  Morelli  lulia  t.  lY  n.  1,  jedoch  mit 
wesentlichen  Yerbesserungen,  die  einem  vortreflflich  erhaltenen 
Exemplar  der  auf  der  Kehrseite  im  Wesentlichen  identischen  Münze 
Morelli  a.  a.  0.  n.  3  im  Berliner  Museum  entnommen  sind;**)  ich  verdanke 
sie  so  wie  die  folgende  Beschreibung  meinem  Freunde  J.  Friedländer. 
»Zum  Siegeszeichen  vereinigt  erscheint  hier  an  dem  Baumstamme 
der  Helm,  der  oben  Stierhömer  hat ;  der  Torquis  an  der  Stelle  des 
Halses  (ganz  deutlich  auf  dem  Berliner  Exemplar,  bisher  übersehen); 
der  Harnisch,  der  Schuppen  zu  haben  scheint;***)  dann  an  jedem  Arm 
ein  kurzer  Speer;  ein  verzierter  Schild  und  dahinter  eine  Trompete, 
die  in  einen  Thier-  vielleicht  einen  Wolfskopf  mit  offenem  Rachen 

sehen  Landes  gefunden  wird.  Sie  bat  gleich  dem  Dolch  auf  der  Münze  von 
Rimini  einen  auffallend  kurzen  und  dünnen  Handgriff  und  eine  im  Yerhältniss 
zu  der  Klingenlänge  sehr  bedeutende  Klingenbreite,  was  von  dem  Umstand  her- 
rührt, dass,  da  Kupfer  eine  geringere  Festigkeit  als  Eisen  besitzt,  den  kupfernen 
Stichwaffen  durch  Ausbreitung  der  Klingenfläche  die  erforderliche  Stärke  gegeben 
werden  musste.  Mehrere  Instrumente  dieser  Art,  die  im  Jahr  1829  unweit  Thun 
entdeckt  wurden,  finden  sich  Bd.  2  dieser  Mittheilungen  beschrieben  und  abge- 
bildet.«   F.KELLER. 

*)  [Jetzt,  ebenso  wie  N.  9,  nach  Abgüssen  von  dem  Original  im  Berliner 
Münzkabinet.] 

**)  [S.  die  vorgehende  Anmerkung.  Die  von  Mommsen  hier  gegebene 
Abbildung  war  aus  zwei  verschiedenen  Münzen  zurechtgemacht  und  entsprach 
keinem  existierenden  Typus.    DRESSEL.] 

*♦*)  [Die  Schuppen  sind  sicher.    DRESSEL.] 
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endet.  Äebnlich  sind  die  Litui  auf  den  Münzen,  die  DecimuH  Brutus, 
nach  Eckhels  (5,  229)  Meinung  ale  Proconsul  von  Oallicn,  xchlug; 
doch  kommen  sie  nicht  anders  auch  auf  manchen  Hünzen  vor,  die 
auf  Gallien  sich  nicht  beziehen«.  80  Friedländer.  —  Fawt  jedes 
diesur  Embleme  findet  sich  wieder  in  der  Beechreibung  der  Gallier 
bei  Posidoniüs,  der  nicht  lange  vor  Cäsar  das  Land  bereiste:  die 
Helme  mit  Hörnern  (xgävij  yaheä  ftsyäXag  iioxAs  i$  erivriöv  fjojTO 
—  lOK  /ihi  jiQÖaxeizat  avfifpv^  xsQara  —  Diodor  5,  30,  vgl.  Plutarch 
Mar.  25^;  der  allbekannte  Halsring  (^egi  toi»?  oö^^ac  XQtxovq  nax^k 
SkoxQvaovq  Diodor  0.  21) ;  der  Kettenpanzer  (diiiQaxas  fy^nvaiv  ol  fxkv 
oiätigovs  nXvaidmtovg  Diod.  c.  30J ;  die  Lanzen  (ngoßäiJiovTm  X6yx^^' 
S;  ixEtvoi  i.ayxiai;  xaf.ovat,  nij)^vaia  nh  (i^xsi  lov  nidi'iQOV  xal  Sri 
fiel^to  Tri  imiH)(vj.ia  iy_ov<iac,  nXdrei  di  ßQnyv  Xeinovra  duiahtimojv 
Diod.  0.  30J:  der  verzierte  Schild  (jrQihyiai  &vQEoig  ävdQOftrjxeat, 
jtenoixtXfth'oig  IdioTQÜnoig  Diod.  c,  ^o);  endlich  die  Trompete  mit  dem 
Thierkopf  (adhtiyYm  e^ovaiv  idioq^n?  xal  ßagßaQixäg  Diod.  c.  30 
und  genauer  Enstathios  zu  Homer  II.  p.  It3il,  57,  vielleicht  auch 
mittelbar  aus  Posidonioa;  igiT»;  [ouijri;'^]  ^  Paiatixii,  xt^^^'^V-  "*' 
ndw  finyrüir],  idr  xtödwya  fpjoiioa  &TjQi6ftoQ<p6i'  iiva  xal  avÜy  liokdß- 
dtvov,  ilg  5f  efupvoömiv  ol  aaXjiimai'  ?an  äi  d^v(pfOvog  xal  xaXehai 
ino  T&v  A'eiItöjc  xÜQyv^).  Offenbar  also  ist  hier  die  Rüstung  dar- 
gestellt, wie  sie  Vereingctorix  und  die  Seinigen  in  ihren  Schlachten 
trugen.  Unter  dem  Tropäon  sitzen  zwei  Gefangene,  das  Weib 
weinend,  der  Mann  mit  auf  den  Kücken  gefesselten  Händen  sich 
umschauend  nach  den  Waffen.  —  Geschlagen  wurden  diese  Münzen 
unmittelbar  nach  dem  Tude  Cäsare  (7tU  lioms,  vor  Chr.  44)  zum 
Andenken  an  seine  gallischen  Siege;  auf  einem  Theil  derselben 
findet  sich  auf  der  Vorderseite  die  Zahl  LH,  zur  Erinnerung  an 
die  zweiundfunfzig  von  Cäsar  geschlagenen  Feldschlachten. 

tu.  Silbermünze,  die  in  Bündten  und  der  Umgegend  vorzu- 
kommen pflegt  und  wahrscheinlich  daselbst  geschlagen  ist  nach  dem 
Muster  der  gewöhnlichen  masaalio tischen  Triobolen  mit  dem  weib- 
lichen Kopf  und  dem  schreitenden  Löwen,  mit  Aufschrift  in  der  in 
Norditalien  gangbaren  der  etruskischen  nächstverwandten  Schrift: 
I'irvkt'S,  was  wohl  der  Name  eines  Königs  ist,*)  Die  Prägungszeit 
ist  nicht  genau  zu  bestimmen;  wahrscheinlich  ist  diese  Münze  etwas 
älter  als  die  goldene  n.  7. 


*)  [Für  die  neue  AbbildoDg  sind  xwei  iUen tische  Exemplare  des  Berliner  ätann- 
kabinet«  verwandt  worden,  das  eine  Rlr  die  Vorder-,  doi  andre  für  die  EQckseite  1 
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445  Nach  langen  Jahren  hat  mich  die  Bearbeitung  der  Inschriften 
zu  den  Untersuchungen  zurückgeführt,  welche  zunächst  an  die  Yer- 
haltnisse  der  römischen  Schweiz  anknüpfen.  Es  wird  gestattet  sein 
einige  theils  durch  Inschriftenfunde  der  letzten  zwanzig  Jahre  her- 
vorgerufene, theils  anderweitig  gemachte  Beobachtungen  auf  diesen 
Blättern  vorzulegen. 

I. 

Wir  wissen  alle,  dass  der  Rhein  und  die  Rhone  unfern  von 
einander  entspringen  und  in  verschiedener  Richtung  dem  Meere 
zuströmen.  Ob  schon  Caesar  es  gewusst  hat?  Es  scheint  vielmehr, 
dass  für  ihn  der  Rhodanus  aus  dem  Genfer  See  kommt  und  die 
obere  Rhone  ihm  zwar  bekannt  war,  aber  als  der  oberste  Theil 
des  Rheines  galt.  Einerseits  erwähnt  Caesar  die  Rhone  nicht  bloss 
lediglich  in  der  Weise,  dass  allein  der  untere  Lauf  deutlich  bezeichnet 
wird,  sondern  an  zwei  Stellen  schliesst  er  den  oberen  geradezu  aus. 
Einmal  3,  1,  wo  er  die  Völkerschaften  des  Wallis,  die  Nantuaten 
(S.  Maurice),  Varagrer  (Martinach),  Seduner  (Sitten)  bezeichnet  ab 
qui  ab  finibtcs  ÄUobrogum  et  lacu  Lemanno  et  flumine  Bhodano  ad 
summas  Alpes  pertinent;  was  doch  nur  dann  einen  Sinn  hat,  wenn 
man  die  Rhone  von  Genf  beginnen  lässt.  Zweitens  1,  8,  wonach 
der  Lemansee  in  flumen  Bhodanum  influit;  was  man  auf  Grund  der 
correcten  Anschauung  hat  corrigiren  wollen  und  was  mit  dieser 
freilich  unvereinbar  ist,  aber  sehr  wohl  bestehen  kann,  wenn  der 
Lemansee  als  Quelle  der  Rhone  gefasst  wird^.  —  Andrerseits  be- 

446  schreibt  Caesar  4,  10  den  Rheinlauf  mit  folgenden  Worten:   Ehenus 

*)  [Hermes  16,  1881,  S.  445-494.] 

1)  Die  Redeweise  rechtfertigt  sich  durch  die  Parallelstelle  7,  57:  perpetuam 
esse  paludem,  ^p*ae  influeret  in  Sequanam. 
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oriiw  ex  LeptmtHs,  qui  Alpes  incduni,  et  longo  spatio  per  fines 
Nantttatiuta,  Helveiiorum,  Seguanorum,  Mediomntnr.um,  Triboccorum, 
Treverorum  citaius  fertur.  Schon  die  Lepontier  werden  sonst  nirgends 
mit  der  Rheinquelle  in  Verbindung  gebracht,  wohl  aber  mit  der  der 
Rhone:  Lepontiorum,  aagt  Plinius  h.  n.  3,  20,  135,  qui  Uheri  vocantur 
forUetn  Biiodani  (accolunl).  Schlagend  aber  zeigen  die  N'antuaten 
im  Wallis  bei  S.  Alauricc,  dasa  Caesar  hier  an  die  obere  Rhone 
denkt.  Er  muss  ihren  EinflusB  in  den  Lemansee  nicht  gekannt, 
»ondern  sie  mit  dem  vom  Bodensee  abwärta  ihm  wohlbekannten 
Rhein  in  Verbindung  gedacht  haben.  Daa  Qebiet  der  heutigen 
Schweiz,  das  poeninische  Thal  wie  das  Land  der  Helvetier,  hat 
Caesar  selbst  nie  betreten.  In  dem  Bericht  seinea  Legaten  Galba 
über  die  Unterwerfung  der  Walliaer  Völkerschaften  4,  I  wird  nur 
des  Flusaes  gedacht,  der  durch  die  Ortschaft  Octodurus,  das  heutige 
Martinach  flieset,  aber  dessen  Name  nicht  genannt;  gemeint  ist  die 
Dranse. 

Eine  Nachwirkung  dieses  Irrthums  zeigt  eich  bei  Strabon,  ob- 
wohl dieser  sonst  die  richtigen  Verhältnisse  des  Rhein-  und  Rhone- 
laufa  aehr  wohl  kennt.  Denn  wenn  er  sagt':  tiiv  ö'  bil  iw  'P^vii> 
TioSnoi  TÖiv  ä^idvtmy  otxovaiv  'EXovi'jnioi^,  tiqq'  olg  slaiv  at  irqyal 
Tov  Ttmafiov  Iv  tö)  'A/iovXtf  üqu  und  weiterhin*:  /«rii  6i  tovs 
'EkovrjTilovi;    Srjxoavoi    xal    MrSioftrnQixoi   xaToixovm    röv  'Prjvov,    hi 

oU   t&Qvim    feQ/tavixöv    ?l?vo?    .  .  .    Tgißoxxot /terä    dk    Tohg 

Atedto/iQTQixovi;  xal  TQißöxyovg  naQoixovoi  röv  'Pijvov  Tgt^ovifjoi,  ao 
iat  nicht  bloss  in  der  Darstellung  die  Anlehnung  an  die  Worte  Caesars 
deuthch,  sondern  der  Geograph  hat  zwar  die  Nantuaten,  deren 
Wohnsitze  er  kennt*,  richtig  beseitigt,  aber  mit  der  Angabe  Über 
die  HeWeticr  einen  Theil  des  Irrthums  Qbernommen,  Denn  das 
obere  Rheinthal  gehörte  nicht  diesen,  sondern  den  Raetern,  wie 
dies  in  der  weiterhin  (S.  492  [unten  S.  435 1)  erörterten  Darstellung 
des  Bodensees  auch  bei  Strabon  selbst  deuUich  hervortritt. 

U. 

Es  gehört  zu  den  wohlüberlegten  Besonderheiten  der  Kriegs- 
berichte, die   der  Statthalter  der  beiden  Gallien  C.  Caesar  während 


1)  4,3.3  p.  192. 

2)  Überliefert  ist  hier  ahovärioi.  Bei^ks  Vorschlag  (Sonner  Jahrbücher  57 
B.  86)  apiSioi  ttöi'  7'tuiöii'  olnovmv  Ai^oiiioi  wörde  wenigstens  in  der  iweiten 
HUfte  wobl  unuehnibar  sein,  wenn  nicht  die  weitere  ErOrteriiDg  Strabons  deat- 
liob  leigte,  dass  er  hier  die  Belvetier  genanat  habeo  muss. 

3l  4,  3,  4  p.  193.  4)  4,  6,  6  p.  204. 
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seiner  Amtsführung  veröiFentlichte,  dass  die  politischen  Con8equen2eii 
seiner  militärischen  Erfolge,  namentlich  der  Inhalt  der  mit  den  über- 
wundenen Staaten  abgeschlossenen  Yerträge  darin  mit  Stillschweigen 
übergangen  wird.  So  schliesst  gleich  der  erste  Krieg  gegen  die 
Helvetier  ab  mit  deren  Zurückführung  in  das  bisherige  freiwillig 
verlassene  Gebiet  und  den  Massregeln,  die  für  die  Verpflegung  der 
heimkehrenden  Schaaren  und  den  Wiederaufbau  der  niedergebrannten 
Ortschaften  getroffen  werden;  w^elche  rechtliche  Stellung  ihnen  auf 
Grund  der  deditio  angewiesen  wird,  erfahren  wir  von  Caesar  nicht. 
Aber  was  er  verschweigt,  ergänzt  wenigstens  in  der  Hauptsache 
Cicero  in  der  Rede  für  den  Baibus,  die  bald  nachher,  wahrscheinlich 
in  dem  auf  die  Unterwerfung  der  Helvetier  zweitfolgenden  Jahr 
gehalten  worden  ist.  Hier  heisst  es  c.  14,  32:  qiuiedam  foedera 
extant,  ut  Cenomanorum,  Insubriuniy  Helvetiarum,  lapudum,  nonnul- 
lorum  item  ex  GaUia  barbarorum,  quorum  in  foederibus  exceptum  est, 
ne  quis  a  nobis  dvis  recipiatur.  Unmöglich  können  diese  Worte,  so 
weit  sie  die  Helvetier  betreffen,  auf  einen  andern  mit  denselben 
abgeschlossenen  Vertrag  bezogen  werden  als  auf  den,  durch  welchen 
das  zur  Zeit  bestehende  Rechtsverhältniss  begründet  war;  wir  können 
also,  was  hier  stillschweigend  oder  ausdrücklich  bezeichnet  wird,  mit 
Sicherheit  zurückführen  auf  den  von  Caesar  im  J.  696  d.  St.  mit  den 
Helvetiern  abgeschlossenen  Frieden. 

Zunächst  ergiebt  sich  aus  Ciceros  Worten,  dass  die  Helvetier 
damals  in  den  römischen  Unterthanenverband  eingetreten  sind  und, 
was  dasselbe  ist,  ihr  Gebiet  zu  dem  der  römischen  Provinz  hinzu- 
gezogen worden  ist.  Denn  nicht  bloss  gehörten  die  drei  Völker- 
schaften, mit  denen  sie  zusammen  genannt  werden,  ebenfalls  damals 
zu  den  Unterthanen  Roms^  sondern  der  Gegensatz,  in  welchen  die 
Helvetier  zu  den  barbari  ex  GaUla  gebracht  werden,  kann,  da  er 
448  sich  auf  die  Nationalität  nicht  beziehen  lässt,  nur  dahin  gefasst 
werden,  dass  mit  diesen  die  ausserhalb  der  Grenzen  des  römischen 
Gebietes  lebenden  Völkerschaften  gemeint  sind,  die  Helvetier  also 
sich  innerhalb  dieser  Grenzen  befanden  2. 


1)  Die  Unterwerfung  der  Japuden  fUllt  in  das  J.  625.    R.  G.  2,  169. 

2)  Auch  in  der  von  Vespasian  bei  Ertheilung  des  Colonierechts  der  hel- 
vetischen Gemeinde  verliehenen  Titulatur  (inscr.  Helvet.  n.  175  [C.  I.  L.  XIII,  5089]) 
colonia  pia  Flavia  constans  emeriia  Helvetiortim  foederata  kann  das  Schiasswort 
als  historische  Reminiscenz  aufgefasst  werden,  ebenso  wie  pia  und  constans  an 
die  durch  die  Vitellianer  über  die  Helvetier  gebrachten  Schicksale  erinnern. 
Indess  ist,  wie  wir  später  sehen  werden,  auch  eiue  andere  Auffassung  möglich 
und  wahrscheinlich  besser  berechtigt. 
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Wenn  die  TIelvetier  damal»  ihre  politische  Selbständigkeit  ver- 
loren. 80  wurde  ihnen  dagegen  auannhiDsweise  das  beste  Unter- 
thanenrecht  verliehen.  Denn  daes  die  Gewährung  eines  feierlich 
beschworenen  und  unauflöslichen  Bündniaaea  bei  nichtitalischen  Ge- 
meinden eine  seltene  Auszeichnug  war,  bedarf  der  weiteren  Aus- 
führung nicht;  es  genügt  in  dieacr  Hinaicht  darauf  hinzuweisen, 
das»  gleich  den  HeWetiern  ohne  Zweifel  ebenfalls  durch  Caesar  die 
Römer  das  Bundesrecht  erhielten^,  die  bekanntlich  im  transalpini- 
ecben  Gallien  ungefähr  dieselbe  Rolle  gespielt  haben  wie  Jahr- 
hunderte vorher  im  cisalpinischeu  die  Cenomanen.  Auch  paset  diese 
dem  überwundenen  Volke  bewiesene  Rücksicht  sehr  wohl  zu  dem, 
was  Caesar  selbst  eagt.  das»  er  sie  in  ihre  alte  Heimat  zurück- 
geführt habe,  um  zu  verhindern,  dass  die  Germanen  sich  derselben 
bemächtigen.  Daraus  wird  sich  auch  erklären,  dass  selbst  die  aber- 
malige Scbilderhebung  gegen  Rom  bei  dem  Gesanuntaufstand  der 
Gallier  unter  Vercingetorix  im  J.  702  von  Caesar  nicht  weiter  ge- 
ahndet worden  ist. 

Welchen  politischen  Zweck  die  Clausel  hat,  dass  die  beiden 
verbündeten  Staaten  (denn  gegenseitig  war  der  Vertrag  doch  wohl 
gcfaast)  sieh  verbindlieh  machen,  keinem  einzelnen  Bürger  des  an- 
deren Staats  bei  eich  das  Bürgerrecht  zu  verleihen,  kann  zweifel- 
haft sein.  Es  ist  nicht  schlechthin  abzuweisen,  dass  die  Römer 
dabei  den  Zweck  verfolgten  stammfremden  Barbaren  den  Bürger- 
verfaand  ein  für  allemal  zu  verachliessen;  wie  denn  diese  Clausel  in 
den  Bundeaverträgen  mit  den  latinischen  Gemeinden  wohl  unerhört 
ist  und  nur  in  Bezug  auf  Verbündete  anderer  Nationalität  erwähnt 
wird.  Wenn  Cicero^  dem  Piao  den  Inaubrer  vorrückt,  ao  mag  44fl 
dergleichen  dabei  mit  gemeint  sein.  Aber  wenigstens  für  die  cae- 
eariache  Zeit  wird  man  in  dieser  Festsetzung  vielmehr  eine  Be- 
günstigung zu  erkennen  haben,  welche  die  Selbatändigkeii  der  ab- 
hängigen Gemeinde  gegenüber  Rom  schirmen  sollte.  Nichts  hat 
die  Herrschaft  Roma  über  die  forderirten  Städte  latinischen  Rechts 
gründlicher  befestigt  als  die  individuelle  Verleihung  des  Bürger- 
rechts an  die  angesehensten  Familien  dieser  Gemeinden;  es  wurde 
dies  bekanntlich  früh  sogar  generell  geordnet  und  die  Verleihung 
des  römischen  Bürgerrechts  an   den  Eintritt  in  den   Senat  oder  in 

1>  PÜnius  n.  h.  4,  17,  106:  Itemi  iitndtnai.  Orelli-HeaMn  3841.  521-J  (C.  I.  L. 
XII.  18U9.  185i>  =  Dessau  0697.  138»}:  drÜaa  JUmorum  foederata.  Vgl.  Caesar 
b.  Ü.  6.  54:  Brmo»  ,  ,  prataipao  «wi/W  luinon  Caesar  habuU. 

i)  in  Fison.  15,  34.  Vgl,  Taaitns  ann,  11,  23:  an  purum,  yiwd  Veneli  et 
uriam  innperittt? 
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die  Magistratur  der  Bundesstadt  als  nothwendige  Rechtsfolge  ge- 
knüpft. Wenn  Caesar  den  Helvetiem  gegenüber  sich  dieses  Rechts 
begab,  so  kann  seine  Absicht  wohl  nur  gewesen  sein  ihnen  den 
höchsten  Grad  communaler  Selbständigkeit  zu  gewähren,  der  mit 
dem  Unterthanenverhältniss  sich  vertrug. 

m. 

Ob  die  Theilung  der  keltischen  Yölkerschaften  in  Gaue  bei  den 
Helvetiem  in  besonderer  Weise  entwickelt  war,  oder  ob,  was  wahr- 
scheinlicher ist,  wir  nur  zufällig  durch  unsere  geschichtliche  Ueber- 
lieferung  über  sie  besser  unterrichtet  sind  als  in  Betreff  der  übrigen 
selbständigen  Staaten,  mag  dahingestellt  bleiben.  Dass  die  uns  un- 
bekannte keltische  Bezeichnung  des  Gaues  im  Gegensatz  zu  der 
Völkerschaft  schon  früh  bei  den  Römern  technisch  durch  pcufus  im 
Gegensatz  zu  civitas  wiedergegeben  ward,  zeigt  die  Ueberein- 
stimmung  in  dem  Ausdruck  bei  Livius  schon  in  der  Schilderung  des 
Eimbernkrieges  ^ :  a  Tigurinis  GaUis  pago  Helvetiorum,  qui  a  civUate 
secesserant  und  sodann  bei  Caesar  und  in  den  Inschriften.  Strabon^ 
setzt,  gewiss  nach  dem  Vorgang  des  ortskundigen  Poseidonios,  dafür 
(pvXov,  Was  darunter  zu  verstehen  ist,  ist  im  Allgemeinen  wohl 
bekannt.  Der  keltische  pagus  ist  gewissermassen  die  civitas  im 
Kleinen,  ein  zugleich  örtlich  und  politisch  abgegrenzter  Kreis,  von 
450  denen  eine  gewisse  Zahl  die  civitas  bilden.  Unter  den  römischen 
Institutionen  ist  ihm  am  nächsten  die  tribus  der  älteren  Zeit  ver- 
gleichbar'; mit  den  örtlichen  Ansiedlungen,  die  Caesar  als  ^Städte' 

1)  ep.  65. 

2)  4,  3,  3  p.  193:  (paol  .  .  .  dtpavia^vai  d*  avj&v  ja  Svo  qwXa  xQt(or  Svxofv 
xaxa  GXQatslag.  Dass  er  die  Tiguriner  and  Tougener  und  deren  (angebliche)  Ver- 
nichtung im  Eimbernkrieg  meint,  zeigt  7,  2,  2  p.  293. 

3)  Diese  Bezeichnung  braucht  Livius  31,  2,  6.  33,  37,  1  für  einen  ähnlichen 
Bezirk  der  Umbrer  {plaga  eben  dafür  Liv.  9,  41,  15);  wobei  freilich  sicher  mit- 
gewirkt hat,  dass  das  Wort  tribus  auch  umbnsch  ist.  Dass  ftir  die  Kelten  dieser 
Ausdruck  nicht  verwendet  ward,  rührt  ohne  Zweifel  daher,  dass,  als  die  Römer 
die  Keltengaue  genau  kennen  lernten,  ihre  Tribus  den  Örtlichen  Zusammenhang 
bereits  ein$^ebüsst  hatten.  So  blieb  allerdings  nur  die  Bezeichnung  der  Gaue 
als  pagi,  insofern  passend,  als  pagus  der  geschlossene  Flurbezirk  ist,  deren  eine 
Anzahl  das  Stadtgebiet  bilden,  aber  doch  wesentlich  verschieden,  indem  die 
italischen  pagi,  wie  wir  sie  besonders  aus  den  Alimentartafeln  kennen  lernen, 
sehr  viel  enger  waren  als  wenigstens  die  helvetischen  gewesen  sein  können,  und 
als  ihnen  die  GeschlechtszusaromengehÖrigkeit  und  jede  politische  Bedeutung 
abging.  Der  unterschied  war  allerdings  mehr  quantitativ  als  qualitativ;  aber 
zum  Beispiel  selbständige  Kriegführung,  wie  sie  bei  dem  keltischen  pagus  vor- 
kommt, ist  auf  den  italischen  bezogen  undenkbar,  ebenso  wie  es  unmöglich  sein 
würde  den  letzteren  mit  (pvXoy  zu  bezeichnen. 
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(oppida)  und  'Dörfer'  (vici)  bezeichnet  und  die  politisch  gar  nichts 
bedeuten,  hat  der  pagus  nichts  weiter  gemein  als  dase  eine  jede 
derselben  wie  einer  dvitas,  so  auch  einem  pagus  angehört.  Ob  der 
pagus  gleich  der  civitas  Vorsteher  und  Gemeindeversammlungen 
gehabt  hat,  oder  ob  er,  wie  die  römische  Tribus,  wesentlich  nur 
insofern  von  politischer  Bedeutung  war.  als  die  Sammtgemeinde 
nach  diesen  Theilen  stbatimmte,  sind  wenigstens  für  die  römische 
Forschung  Fragen  ohne  Antwort,  Wohl  aber  verdienen  die  Spuren, 
die  von  diesen  alten  Gauen  die  Inschriften  der  Kaiserzeit  bewahrt 
haben,  besondere  Aufmerksamkeit.  Auch  hier  trifft  es  sich,  dass 
zwei  helvetische  Inschriften  vielleicht  die  einzigen  sind,  die  sich  auf 
dieselben  beziehen;  denn  wo  sonst  in  den  gallischen  Inschriften  poffi 
begegnen,  scheint  das  Wort  in  dem  eigentlich  italischen  von  jenem 
gallischen  wesentlich  verschiedenen  Sinn  gesetzt  zu  aein^.  Beide 
Inschriften  haben  wunderhche  Schicksale  gehabt,  und  dürften  auch 
in  dieser  Hinsicht  geeignet  sein  zu  belehren,  vielleicht  auch  zu  warnen. 
Beide  Inschriften  gehören  nach  Ävenches.  Die  erstere  (inscr. 
Helv.  159  [C,  I.  L.  SIII.  5076))  lautet:  Gcnio  pag(i)  Tigor(im) 
P.  Oraccius  Patemus  t(eslamento)  pfoni)  i(ussUj;  Scribonia  Lucana 
h(eresj  ffacicndumj  cfuravit).  Zuerst  gedruckt  mit  der  Chronik  von  A 
Stumpf  im  J.  I54S  befindet  sie  sich  noch  heute  an  demselben  Ort, 
wo  dieser  sie  sah,  an  der  Kirche  von  Villars- le-Moine  und  ist  dort 
im  J.  1S53  von  mir,  im  vorigen  Jahr  fiir  das  Inschriften  werk  von 
Hm,  Dr.  Joh.  Schmidt  verglichen  worden.  —  Aber  neben  sie  stellte 
sich  im  .1.  ItiOl  ein  Doppelgänger.  Damals  kam  den  damaligen 
Züricher  Gelehrten  ein  anderes,  der  Angabe  nach  in  Kloten  zwischen 
Zflrich  und  Oberwinterthur  gefundenes  Exemplar  zur  Kunde;  daa- 
selbe  wurde  in  Zürich  im  Garten  des  Statthalters  Heinrich  Holz- 
halb (t  1637)  aufgestellt  und  von  einem  Schaffhauser  Gelehrten 
Joh.  Jac,  Rüger  in  einem  Briefe  vom  24.  Jan.  ]6il3  erläutert,  Je- 
doch von  diesem  Klotener  Fund  erfuhr  die  Welt  zunächst  nichts: 
der  Stein  verschwand;  Rügera  Brief  blieb  ungedruckt,  Im  J.  1732 
fand  7,war  Archidiaconus  Ott  in  Zürich  den  letzteren  auf  und  Hess 
ihn  drucken,  ohne  den  Namen  des  Verfassers  angeben  zu  können; 
aber  Hagenbuch,  der  anfangs  dem  Briefschreiber  geglaubt  hatte, 
änderte  später  seine  Meinung  und  erklärte  denselben  für  einen 
falsarius.    Ihm  stimmten  im  J.  1828  Orelli  (n.  366)  zu  und  ich  des- 

1)  So  sind  Eum  Beispiel  die  pagani  pagi  Luerai.  qui  mtnt  finibua  Are- 
laleitaiuta  Uko  Gargano  iOreüt  292  [C.  1.  L.  511,  594  =  Dessau  6»6e]).  gewisa  in 
nicbta  verschieden  toü  den  pagi  der  Aliineatftrtareln.  Freilich  gebOren  sie  auch 
der  Nsrbouentis  an. 
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gleichen,  als  ich  im  J.  1854  die  Schweizer  Inschriften  herausgab. 
Da  kam  im  J.  1862  in  einer  Mauer  eben  jenes  Holzhalbschen  Gartens 
das  untere  Stück  der  Klotener  Inschrift  wieder  zum  Vorschein  und 
fand  seinen  Platz  im  Züricher  Museum.  Ferdinand  Keller  und 
G.  von  Wyss  publicirten  die  Inschrift  als  jetzt  rehabilitirt  im  Schweizer 
Ansieiger  (1864  S.  15  f.),  wobei  sie  zugleich  in  dankenswerther  Weise 
den  Verfasser  des  Ottschen  Briefes  nachwiesen,  und  seitdem  gilt  es 
als  feststehend,  dass  von  derselben  zwei  echte  Exemplare  vorhanden 
sind,  das  von  Villars  und  das  des  Züricher  Museums.  In  der  Anzeige  ^ 
des  Nachtrags  zu  meinen  inscriptiones  Hdveticae^  den  F.  Keller  und 
H.  Meyer  im  Jahre  1865  herausgaben  und  in  dem  dieses  Exemplar 
unter  Nr.  28  seinen  Platz  fand,  sagt  Prof.  J.  Becker:  ^nunmehr 
'wird  wohl  ein  neu  aufgefundenes  Fragment  die  1732  von  J.  B.  Ott 
'veröffentlichte  Votivinschrift  des  Genius  pagi  Tigorini  als  unbezweifel- 
'bar  erweisen'.  Bei  Prof.  Hagen  ^  heisse  ich  in  Bezug  auf  diese 
Klotener  Inschrift  paulo  fervidius  de  spurietate  [so!]  cogüans.  In 
einer  kürzlich  erschienenen  kleinen  Schrift  von  Alex.  Daguet  Aven- 
452  HcuMf  ses  ruines  et  son  histoire^  wird  gesagt:  cest  ä  tort,  comme 
Pont  prouve  Bursian^,  Georges  de  Wyss  et  Keller,  que  Mommsen  a 
infere  de  la  decouverte  dans  les  enviroiis  d'Aventicum  d'un  monument 
erige  au  Genie  des  Tigorins,  que  cette  tribu  avait  son  siege  dans  cette 
contree,  puisqtie  un  monument  analogue  existait  aux  environs  de  la 
Station  romaine  de  Turicum,  In  der  Schweiz  und  ausserhalb  ist 
gegen  diese  Rettung  meines  Wissens  ein  Zweifel  nicht  laut  geworden. 
So  ganz  einfach  liegt  die  Sache  nun  doch  wohl  nicht.  Wir 
hätten  hier  also  eine  private  Dedication  in  zwei  örtlich  weit  aus- 
einanderliegenden Tempeln  völlig  gleichlautend  aufgestellt  und  uns 
an  beiden  erhalten.  Dass  dies  hat  vorkommen  können,  sei  es,  dass 
der  genius  pagi  Tigorini  an  beiden  Orten  als  epichorische,  sei  es, 
dass  er  an  dem  einen  oder  dem  andern  als  auswärtige  Gottheit  ver- 
ehrt ward^,  soll  nicht  geleugnet  werden,  während   andrerseits  nicht 

1)  Bonner  Jahrbücher  41  (1866)  S.  154. 

2)  Tituli  Aventicenses  (Bemer  Univ.-Programm  1878)  n.  9. 

3)  Neufchatel  1880  p.  4. 

4)  Gemeint  ist  dessen  Notiz  im  Schweizer  Anzeiger  1870  S.  184. 

5)  Mit  dieser  Frage  beschäftigt  sich  Bursian  a.  a.  0.  und  entscheidet  sich 
für  die  letztere  Annahme  zu  Gunsten  von  Aventicum,  unter  Berufung  darauf, 
dass  auch  in  Rusicade  in  Africa  dem  Genius  von  Puteoli  Widmungen  gemacht 
sind  (C.  I.  L.  VIII  7959).  Aber  wenn  dies  aus  den  Handelsbeziehungen  der 
beiden  wichtigen  Seestädte  sich  leicht  erklärt,  so  wird  doch  dadurch  die  Regel 
nicht  umgestossen,  dass  Dedicationen  an  Localgottheiten,  namentlich  minderer 
Bedeutung,  nicht  wohl  anderswo  vorgekommen  sind  als  in  der  Localität  selbst. 
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bestritten  werden  kann,  dass  ein  ähnlicher  Fall  bis  jetzt  nicht  bt- 
gegnet  ist  und  diese  Verdoppelung  zur  Zeit  einzig  dasteht.  ■  -  Einige 
Erwägung  verdiente  auch  daa  ausserordentlich  nahe  liegende  Motiv 
zur  Erschaffung  des  Klofener  Doppelgängers.  Seit  man  angefangen 
hatte  die  alten  und  die  neuen  Ortsnamen  zu  gleichen,  hatten  die 
Züricher  den  Namen  der  Tiguriner  sich  angeeignet:  dass  ihr  Recht 
darauf  ex  vonabuU  similifudhie  haiul  infjifc  concludilur,  sagte  Cluver  * 
im  J.  161B  und  räume»  wohl  alle  älteren  Chorographen  ein;  es  hieaae 
den  patriotischen  Gelehrten  vermuthlich  noch  heute  Tujurtim,  wenn 
nicht  die  im  J.  1747  auf  dem  Züricher  Lindenhof  ausgegrabene 
Inschrift  der  statio  Turicensis  [C.  I,  L.  XJII,  5244]  durch  dieaen  Besitz- 
stand einen  gründlichen  Strich  gemacht  hätte.  Bei  einem  solchen 
vielleicht  nicht  bestrittenen,  aber  durchaus  bestreitbaren  Anspruch  4534 
musate  den  Zürichern  der  gcnius  pagi  Tigorini  von  Aventicum  recht 
unbequem  sein.  Für  einen  gleich  gewichtigen  auf  Züricher  Gebiet  zum 
Vorschein  kommenden  Denkstein  hatte  mau  Grund  an  den  gelehrten, 
vaterlandsliebenden  und  wohlhabenden  Bürgern  dieser  Stadt  gute 
Kunden  vorauszusetzen. 

Aber  wenn  diese  Betrachtungen  zur  Vorsicht  und  Umsicht  hätten 
mahnen  aollen,  so  ist  eine  andere  ebenso  völlig  entscheidend  wie 
völlig  vernachlässigt.  Als  ich  den  Klotencr  Stein  verwarf,  wies  ich 
zugleich  nach,  daas  derselbe  nicht  nach  dem  Original  gemacht  ist, 
sondern  nach  Stumpfs  mangelhafter  Copie.  Dieser  konnte  die  fünfte 
Zeile  nicht  entziffern  und  setzte  statt  T'P-I  Lückenzeichen:  femer 
las  er  statt  H  -  F  ■  C  in  der  letzten  Zeile '  V  -  mc,  letzteres  auf  einer 
Dedication  als  Correlat  zu  testamcnto  poni  iussit  ein  arger  Nonsens, 
den  hineingelesen  zu  haben  man  freilieh  leichter  dem  alten  Chro- 
nisten verzeiht  als  den  lebenden  Collegen  ihn  sich  anzueignen  oder 
auch  nicht  zu  bemerken.  Wie  geht  es  nun  zu,  dass  eben  diese 
Fehler  auf  dem  Klotener  Exemplar  wiederkehren,  namentlich  dass 
in  der  letzten  auf  dem  wiedergefundenen  Bruchstück  erhalte  neu 
Zeile,  hier  allerdings  deutlich  genug,  V-FEC  steht?  und  wie  geht 
es  femer  zu,    dass  von  allen   den   Gelehrten,   die   sich  mit  diesem 

der  täe  angeliüren.  und  der  Kückachluss  aus  solchen  DonkmELleni  iiuf  den  alten 
Kamen  tli^r  Oertlichlteit,  in  Uem  sie  sich  finden,  berechtigt  ist.  womit  freilich 
nicht  behauptet  werden  soll,  duas  er  niemals  trUgen  kann. 

1)  Germ.  ant.  1.  II  p.  13.  Doch  fOgt  er  selbst  hinzu:  rcctim  itidiim  /'iiisict 
Tttrigtim,  ri(  in/criorüt  aaeculi  auctoribiu  appeliatur. 

9)  ÜOM  meine  Lesong  richtig  ist,  bat  die  Nacbvergleichnng  des  Originale 
dareh  Hm.  Dr.  J.  Schmidt  bestätigt.  Auch  Hagen  druckt  die  luschrift  von 
Avenches  mit  H-F-  C  und  verweist  auf  die  ZOricher  mit  V'FEC,  wie  es  acheint 
obnc  KU  wissen  was  er  tbut. 
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Funde  beschäftigt  haben,  auch  nicht  einer  hierüber  nur  ein  Wort 
verliert?  Als  in  dem  czechischen  Homer  sich  die  Uebersetzung 
eines  Bodmerschen  Druckfehlers  wiederfand,  schwiegen  selbst  der 
Patriot  Hanka  und  seine  Frager  Genossen;  der  Fall  ist  gleich,  aber 
hier  schweigt  man  nicht  und  vergisst  die  entscheidende  Thatsache. 
Ist  wirklich  die  lateinische  Epigraphik  immer  noch  dazu  verurtheilt 
das  Hauptquartier  philologischer  Ignoranz  und  Nachlässigkeit  zu  sein? 

Die  Auflösung  ist  einfach  und  in  der  That  selbstverständlich. 
Die  angebliche  Elotener  Inschrift  ist  gefälscht,  nur  nicht,  wie  früher 
angenommen  wurde,  auf  Papier,  sondern  auf  Stein;  der  Urheber 
der  Fälschung  ist  unbekannt,  alle  bei  dem  Vorgang  sonst  betheiligien 
Personen  haben  offenbar  in  gutem  Glauben  gestanden.  Ich  habe 
vor  zwei  Jahren  den  Stein  im  Züricher  Museum  untersucht.  Er  ist 
454  nicht  so  lächerlich  schlecht  gemacht  wie  der  Schleitheimer  des  C.  L 
Spinther  [C.  I.  L.  XIII,  1020*],  aber  die  Fälschung  ebenfalls  evident. 
Die  Buchstaben  sind  alle  mehr  und  minder  verzogen,  namentlich 
A  und  EU,  und,  was  immer  entscheidend  ist,  die  Punkte  stehen  nicht 
in  der  mittleren  Höhe  der  Buchstaben,  sondern  tief  nach  heutiger  Ge- 
wohnheit. Aehnlich  urtheilte  Hr.  Schmidt,  als  er,  ohne  jede  Vorein- 
genommenheit, den  Stein  abschrieb.  Wir  werden  also  die  Elotener 
Inschrift  nun  zum  zweiten  Mal  in  unser  schwarzes  Buch  eintragen, 
und  wenn  einmal  das  obere  Stück  zum  Vorschein  kommt  und  mit 
ihm  die  dritte  Rettung,  so  wird  die  dritte  Urtheilsrevision  auch  nicht 
ausbleiben. 

Für  die  Wissenschaft  wird  dadurch  abermals  bestätigt,  dass  unter 
den  vier  helvetischen  Gauen  Caesars  der  der  Tigoriner  in  Aventicum 
seinen  Vt)rort  hatte  und,  wie  wir  wohl  aus  diesem  seinem  Sitz  in 
dem  helvetischen  Hauptort  folgern  dürfen,  er  von  allen  der  an- 
gesehenste war..  Es  passt  dies  auch  zu  der  Rolle,  die  derselbe  im 
kimbrischen  Krieg  gespielt  hat;  denn  da  der  Anstoss  zur  Theilnahme 
an  demselben  für  die  Helvetier  aus  Gallien  kam  und  nur  einer  ihrer 
Gaue  daran  theilnahm,  so  ist  es  nicht  gerade  jiothwendig,  aber 
natürlich,  dass  dies  derjenige  war,  der  den  übrigen  Völkerschaften 
Galliens  zunächst  wohnte. 

IV. 

Die  zweite  Inschrift,  welche  sich  auf  die  helvetischen  pagi  be- 
zieht (inscr.  Helvet.  192  [C.  I.  L.  XIII,  5110]),  ist  im  J.  1809  in 
Avenches  gefunden  worden.  Sie  lautet:  C  Valer(io)  C.  f.  Fäb,  Camälo, 
quoi  publice  fumis  Haeduorum  civitas  et  Helvet(ionim)  cUcreverunt  et 
civitas  Helvet(iorum)  gtia  pagatim  qtui  publice  statuas  decremt,  lulia 
C,  Juli  CamiUi  f.  Festilla  ex  testamento. 
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Auch  sie  bat  ihre  Qeachichte.  Sie  wurde  zuerst  gedruckt  im 
J.  ISIl  in  dem  Werke  Hallers  von  Königsfelden :  dann  war  sie 
verschollen,  und  als  ich  im  Jahre  1854  die  Schweizer  Insichriften 
tiammelte,  konnte  selbst  Fredörie  Troyon,  der  die  Alterthümer  dos 
Üantons  Waadt  kannte  wie  kein  zweiter,  über  ihren  Verbleib  mir 
keine  Auskunft  geben,  Ich  hätte  sie  gern  gesehen;  denn  die  Form 
qtioi  in  einfacher  Prosa  und  das  nicht  an  sich,  aber  wohl  im  In- 
schriftenatil  auffallende  qua^qwt  gaben  Anstoss,  und  das  singulare 
Auftreten  der  pngi  liess  die  endgültige  Feststellung  des  wichtigen 
Textes  als  wünschenswerth  erscbeinen.  Indeas  diese  zu  erreichen 
gelang  nicht,  und  ich  bemerkte  bei  der  Herausgabe  dazu:  quamqitam  45&fl 
complura  offtmdutit  in  hoc  tituio,  tarnen  collata  altera  luliae  Ffistilla'- 
htscriptione  «.  143  [C.  I.  L.  XIII,  5064]  pnstca  rejierta.  Htm  lectionis 
varietate,  negue  de  verUaie  ttei/iic  de  ledione  licet  dubitare.  Das  verwies 
mirHngen,  als  erim  J.  1&7B  in  seiner  oben  angeführten  Sammlung  n.  37 
die  Inschrift  wiederholte:  at  est  qaod  dubites,  mehercU,  et  istum  titulum 
pro  falsario  (so!)  exislimes.  Es  werden  dann  eine  Reihe  von  mira 
aufgeführt,  zum  guten  Theil  ganz  nichtiger  Art,  zum  Beispiel  dase 
pagatim  nach,  nicht  vor  publice  stehen  müsse,  und  als  letzter  Vcr- 
dachtsgrund,  dase  ein  solcher  Stein  in  der  Schweiz  jetzt  nicht  spur- 
los hätte  untergehen  können:  aliter  cnim  saecutis  /irioribtts,  alilcr  hoc 
saeculo  inscriptionibus  (so!)  agi  seilet.  Wie  die  Existenz  dreier  augen- 
scheinlich von  einander  unabhängiger  Abschriften,  Fehler  wie  zum 
Betspiel  DEOR-FVIT  statt  DECREVIT  mit  dieser  Annahme  sich  ver- 
tragen, hat  Hagen  sich  nicht  herbeigelassen  deutlich  zu  machen: 
noch  weniger  hat  er  es  der  Mühe  werth  gefunden  zu  zeigen,  woher 
der  in  oder  vor  dem  J.  ISIl  arbeitende  Falscher  den  Namen  lulta 
C.  Itdi  Camilli  f.  Festilla  genommen  haben  kann,  welchen  eine 
ajidere  im  J.  1825  in  Yverdun  aufgefundene  Inschrift  nachher  bestätigt 
hat*,  obwohl  ich  auf  diesen  Umstand  ausdrücklich  hingewiesen  hatte 
und  Hagen  diese  meine  Bemerkung  mit  dem  anderen  Apparat  ab- 
druckt. Weiter  hat  hier  die  Vernachlässigung  der  örtlichen  Literatur 
»ich  arg  gerächt.  Die  Inschrift  war  in  der  That  inzwischen  wieder 
aufgetaucht;  sie  war  von  Avenchos  nach  Lausanne  in  das  Haus 
Secretan,  von  da  in  das  Haue  C^resole  gekommen,  war  in  Cer6soIes 
Führer  für  Lausanne   IS50^  und  in  N.  Blanchets  Schrift  Lausanne 


1}  Neuerdinga  sind  noch  zwi 
kommen ,  eine  unten  zu  erwähne 
gehörig«  (Schweizer  Anzeiger  187 
Fataia  in  Baulmea  (Waadt). 

2)  Nicht  von 


Inschriften  derselben  Dame  ans  Lieht  ge- 
de  in  Avenches  und  eine  ihr  wohl  aach 
S.  285   [C.  I,  L.  XIÜ,  5051]!;   Apotlmi  Mt.i 
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des  les  temps  romains  1863  nach  dem  Original  abgedruckt  worden 
und  befindet  sich  seit  dem  J.  1876  im  Museum  zu  Lausanne^.  Die 
Vergleichung  hat,  wie  das  zu  erwarten  war,  lediglich  die  von  mir 
gegebene  Recension  bestätigt. 

Was  die  Anstösse  anlangt,  die  die  Stilisirung  der  Inschrift 
hervorruft,  so  sind  sie  alle  der  Art,  dass  sie  durch  individuelles 
456  Belieben  des  Concipienten  sich  erklären  lassen;  Unmögliches  oder 
schlechthin  Verkehrtes  enthält  sie  nicht.  Wie  das  archaische  und 
zu  der  sonstigen  Schreibung  der  Inschrift  nicht  stimmende  quoi  in 
Gedichten  auch  späterer  Zeit  nicht  eben  selten  auftritt,  so  begegnet 
es  gleichfalls  auf  einer  Prosainschrift  von  Caesarea  in  Mauretanien 
(vol.  VIII  n.  9505);  es  darf  nicht  allzusehr  verwundem,  wenn  einer 
der  auch  in  Aventicum  nachweisbaren  professores  in  solcher  Gelehr- 
samkeit des  Guten  ebenso  zu  viel  that,  wie  nicht  wenige  der  heutigen 
Collegen  in  unmöglichen  Archaismen  noch  viel  Grösseres  leisten. 

Für  die  sachliche  Benutzung  der  Inschrift  ist  es  vor  allem 
nothwendig  ihre  Epoche  festzustellen.  Die  Schrift  ist  schön  und 
gehört  sicher  in  das  erste  Jahrhundert.  Der  Inhalt  führt  meines 
Erachtens  nicht  gerade  für  die  Setzung  der  Bildsäule,  die  füglich 
längere  Zeit  nach  dem  Tode  des  Camillus  erfolgt  sein  kann,  aber 
für  dessen  Lebenszeit  auf  die  Zeit  vor  der  Gründung  der  aven- 
ticensischen  Colonie  durch  Vespasian.  Dafür  spricht  theils  die  Be- 
zeichnung civitas^  welche  technisch  ist  für  die  gallische  Gaugemeinde, 
aber  von  Bürgerschaften  italischen  Rechts  nur  abusiv  und  über- 
wiegend in  späterer  Zeit  gesetzt  wird^,  theils  die  Tribus.  Denn  die 
der  helvetischen  Colonie  angehörenden  römischen  Bürger  führen, 
nach  dem  anderweitig*  von  mir  erwiesenen  Gesetz,  die  Tribus  ihres 
Stifters  Vespasian,  das  heisst  die  Quirina,  Camillus  aber  die  Fabia*. 
Dazu  kommt  weiter  die  folgende  erst  vor  kurzem  gefundene,  ohne 
Zweifel  mit   der  in  Rede  stehenden  gleichzeitig  aufgestellte  Base^: 


1)  Neuerlichst  bat  Hagen  selbst  (Schweizer  Anzeiger  1881  S.  101)  dies  er- 
fahren und  die  Echtheit  der  Inschrift  anerkannt. 

2)  C.  I.  L.  V  p.  1195.  Streng  durchgefährt  wird  dieser  Sprachgebrauch  aller- 
dings nicht;  wie  denn  die  Inschrift  aus  Yverdun  inscr.  Helv.  142  [C.  1.  L.  XIII,  5063) 
einen  Ilmr  colaniae  Helvetiorum  aufführt ,  quem  ordo  patronum  ciritatis  cooptavit, 

3)  Ephem.  epigr.  III  p.  233. 

4)  Die  Bestimmung  des  Bundesvertrages,  dass  kein  Helvetier  römisches 
Bürgerrecht  gewinnen  dürfe,  war  also  damals  ausser  Kraft  gesetzt,  wie  dies  ja 
audi  für  die  Eaiserzeit  sich  eigentlich  von  selbst  versteht. 

5)  Schweizer  Anzeiger  1870  S.  156  =  Hagen  n.  33  [C.  I.  L.  XIII,  5094].  Die 
Ergänzungen  sind  dem  längst  bekannten,  demselben  Mann  von  der  helvetischen 
Colonie  gesetzten  Denkmal  (inscr.  Helv.  u.  179  [C.  I.  L.  XIII,  5093])  entnommen. 
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[C.  l]ul(ic)  C.  f.  FaJi.  CamU\h  s]av(erdoti)  ÄufffusH;  mag(no?),  [tri- 
b(uHo)]  mil(itum)  hyfionis)  IUI  Maeeii(imkae),  [Arts(]a  purn  et  cor(ona) 
aur(eaj  [dona\lo  a  Ti.  ClauiKioj  Caps(are)  [A»y(usto)  iie]r(um},  cum 
ab  eo  ciHKiilus  [in  I}nta\nnia  miliiasscl,  Iul(iaJ  \Cn\milU  fil.  FcsfUla 
ex  testamcn(iu).  Wie  dieser  denselben  Tribua  angehürige,  daeselbe  4$M 
CogDomen  führende  und  von  derselben  Dame,  ohne  Zweifel  seiner 
Tochter,  in  ihrem  TcBtamcnt  mit  postumen  Ehren  bedachte  Mann 
unter  Claudius  gelebt  hat,  so  wird  auch  sein  Gefährte  ungefähr  der 
gleichen  Epoche  angehören'. 

Wir  entnehmen  aus  dieser  Inschrift,  dass  die  Helvetier,  so 
lange  sie  noch  eine  (remeindc  peregrinifchen  RochtH  waren,  ihren 
angesehenen  Mitbürgern  nicht  bloss  von  üemeindewegen  Bildsäulen 
setzten,  sondern  auch  die  einzelnen  Gaue  das  Gleiche  thaten,  wofür 
es  ao  Analogien  in  Rom  nicht  fehlt^.  Denn  das  scheinen  die  Worte 
doch  zu  besagen,  nicht  bloss,  dass  die  Gemeinde  beschloss,  theila 
für  sich,   theils  für  die  einzelnen  pagi  Ehrendenkuiäler  aufzustellen. 

Bei  dieser  Auffassung  erklärt  sich  ohne  Schwierigkeit  das 
spätere  Yerachwinden  der  helvetischen  pfigi:  sie  standen  und  fielen 
mit  der  keltischen  dviins.  Nach  der  Organi;»irnng  der  helvetischen 
Culonie  begegnen  neben  der  Gemeinde  selbst  nur  noch,  und  zwar 
sehr  zahlreich,  die  einzelnen  kleineren  Ortschaften,  die  im  Vergleich 
mit  dem  caput  tjentis  Aventicum  sieh  als  vici  bezeichnen:  so  Lou- 
sonna,  Minnodunum,  Eburodunum,  8aIodurum,  Vindonissa,  Aquae. 
Die  Selbständigkeit  dieser  'Dörfer'  erscheint  verhältnissmässig  stark 
entwickelt:  decrrla  der  vicam  werden  erwähnt  für  Minnodunum 
(inscr.  149  [C.  I.  L.  XIll.  5ll42|)  und  Aquae  (das.  241  fC.  I.  L.  XHI, 
&2lt:i]);  cnratore»  derselben  erscheinen  in  Lousonna  (das.  133  [CLL. 
Xm,  502li]),  ferner  ein  Gefreiter  der  in  Mainz  stationirten  *22.  Legion 
als  curas  agetis  für  Salodumni  (inscr.  Helv.  219  |C.  I.  L.  XIII,  5170]), 
ohne  Zweifel  mit  Rücksicht  auf  die  über  die  piminisehe  Alpe  von 
Italien  nach  dem  Rhein  führende  Heerstrasse,  wie  denn  selbst 
ausserhalb  der  Grenzen  Obcrgermaniens  in  S.  Maurice  im  Wallis  ein 


1)  Da«  verwandter  haftliche  VerhälCuiss,  in  dem  diese  beiden  Mänuer  xa 
einonilet  standen,  werden  die  Gelehrten  ermitteln,  die  sieb  mit  dem  'Geschlecht 
der  Cnsiitli'  von  Aventicum  befosseu,  die  QhrigenB  wobl  thun  würden  vorher 
tu  untersuchen,  wie  eigentlich  die  deutschen  Friedriche  oder  Criatopbe  mit 
einander  vencandt  sind. 

2)  Plbius  h.  Q.  33,  9,  132:  lam  iuamdn  pltbä  Irgt,  itf  Mario  Gratidtatio 
vicatiitt  loUin  {=  tot  quot  a'nnt  >^ct)  atatiuu  dicavo'it.  Analoge  Beispiele  geben 
Alexandrin  Troas  (C.  1.  L,  vol.  III  n.  386  [^  De&sau  2718])  und  Ravenna  [viel- 
mehr Ariminam]  (».  B.  Orelli  BO   [C.  I.  l.  XI.  379  =  Übbsbu  6864)). 
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Militärposten  (statio)  unter  einem  Gefreiten  derselben  Legion  nach- 
weisbar ist  (inser.  Helv.  14  [C.  I.  L.  XII,  144]).  Die  pa^  dagegen 
sind  verschwunden  oder  bestehen  nur  allenfalls  noch  im  Cultus  fort: 
denn  dass  die  Inschrift  des  genius  pagi  Tigorini  nicht  nach  Yespasian 
458  habe  gesetzt  werden  können,  möchte  ich  nicht  behaupten,  obwohl 
es  mir  wahrscheinlicher  dünkt,  dass  sie  früher  fallt. 

V. 

Für  die  Rechtsstellung  der  Helvetier  ist  es  von  Belang,  dass 
einer  derselben  unter  den  equües  singulares  gedient  hat^.  Warum 
es  dies  ist,  dafür  bedarf  es  einer  eingehenden  Auseinandersetzung 
des  rechtlichen  Verhältnisses  dieser  Truppe  und  der  daraus  für 
dasjenige  der  Heimathgemeinde  sich  ergebenden  Consequenzen.  Auf 
beides  hier  einzugehen  will  ich  um  so  weniger  unterlassen,  als  diese 
an  die  Helvetier  anknüpfenden  Untersuchungen  den  Zweck  haben  zu 
eingehender  Erörterung  der  viel  weiter  greifenden  principiellen  Fragen 
in  connexen  Forschungskreisen  anzuregen.  Wenn  wir  auch  die  Schweiz 
dabei  für  den  Augenblick  aus  den  Augen  verlieren,  so  werden  wir 
doch,  wenn  genug  geklommen  ist,  schon  zur  rechten  Zeit  dem  Ziel 
näher  kommen.  —  Zweckmässig  werden  die  für  die  equites  singtdares 
in  Betracht  kommenden  Momente  zunächst  einzeln  behandelt. 

1.  Der  Heimath  nach,  welche  auf  den  Grabsteinen  dieser 
Soldaten  regelmässig  verzeichnet  zu  werden  pflegt,  gehören  sie 
überwiegend  dem  Rhein-  und  dem  Donaugebiet  an.  Die  beiden 
Germanien,  Raetien,  Noricum,  Pannonien,  Dacien,  Thrakien  sind 
stark  in  ihnen  vertreten,  doch  fehlen  auch  nicht  Britannien,  Moesien, 
Eleinasien,  Syrien,  Africa,  Mauretanien.  Dagegen  erscheinen  die 
gallischen  Provinzen,  sowohl  die  Narbonensis  wie  die  tres  GaUiae^ 
und  nicht  minder  die  spanischen  in  diesem  Zusammenhang  nicht: 
ebenso  ist  kein  einziger  Italiener  darunter.  Die  hiebei  zunächst 
bestimmende  Rücksicht  ist  vennuthlich  gewesen,  dass  diese  Reiter- 
truppc,  welche  in  ihrer  späteren  Gestalt  sicher  seit  Hadrian  bestanden 
hat   und  wahrscheinlich    durch  ihn  ins  Loben  gerufen  worden  ist^, 

1)  C.  I.  L.  VI  3302:  d.  m.  M,  Ulpius  Liberalis  natiofi^  Helretius  eq(\ieB)  sin- 
g(ularis)  t(urma)  Silvini,  mil  ann.  XX K,  vix,  ann.  XLVIL 

2)  Eine  Nachricht  über  die  Einsetzung  der  equües  singulares  hat  sich  nicht 
erhalten;  doch  hat  Hcnzen  in  seiner  grundlegenden  Untersuchung  über  die 
equites  singulares  (ann.  1850)  S.  18  mit  Recht  hingewiesen  auf  die  Inschrift 
C.  I.  L.  VI  3309,  die  ein  Freigelassener  Traians  (M,  Ulpius  Aug.  Hb.  Donis)  seinem 
22 jährig  verstorbenen  Bruder,  dem  M.  Ulpius  Viator  eques  singularis  AugusH 
setzt.  Danach  ist  die  Einrichtung  spätestens  durch  Hadrian  erfolgt.  Sie  eben 
diesem   beizulegen  bestimmt   mich   nicht   so    sehr   die   Erwägung,    dass   eine 
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die  Stelle  der  früberen  durch  Galbn  aufgelösten  gemianischea  Leib-  i^fi 
wnche  eiazunehmen  bcMtimmt  war.  Allerdings  nurde  diese  keines- 
wegs einfach  wieder  ins  Loben  gerufen;  vielmehr  sind  die  älteren 
Crt-mMMi  ein  Theil  des  unfreien  kaiserlichen  Hausgesindes  gewesen'. 
die  equites  singulares  dagegen  ein  militärisch  geordneter  Truppen- 
kSrper,  und  eben  darum  hat  auch  wenigstens  die  officielle  Benennung 
gewechselt.  Aber  dass  die  Treue  wie  die  Tapferkeit  als  ein  Privi- 
legium der  Fremden  und  besonders  der  Deutschen  galt,  ist  doch  die 
gemeinschaftliche  Grundlage  beider  Einrichtungen;  und  es  drückt 
sich  dies  nicht  bloss  in  dem  Ausschluss  der  Italiener  aus,  sondern 
auch  darin,  dass,  wenn  die  älteren  Germanen  wesentlich  aus  Batavern 
bestanden  hatten  ^  auch  bei  der  Auswahl  der  equiles  singulares  die 
unterrheinischen  Germanen  in  hervorragender  Weise  bevorzugt 
wurden*.  Es  scheint  sogar  im  gewolmÜchen  Leben  diesem  Ti-uppen- 
körper  der  Name  der  Germanen  geblieben  zu  sein*. 


OrgunisatioD  beaonders  dieser  bedenklichen  Art  vortrelTIich  fOr  Hadrian  paast, 
als  dass  TacituB  (ann.  I,  24)  die  Institution  der  Germ«»»  als  zu  seiner  Zeit  nicht 
Torliaiideii  beKeicboet,  was  am  einfuchsten  in  dieser  Weise  sich  erklärt.  Hennen 
(».  a,  0.  S.  21)  denkt  an  Domitian,  f  Wabracheintich  unter  Traian";  Monsnueu 
St-R.  2  S.  808  und  809  Anoi,  1,  unter  dem  die  Truppe  sicher  bereits  bestanden 
hat;  vgl.  Liebenam  B.  E.'  6  S.  312.) 

1>  Die  wesentliche  Verschiedenheit  der  Gcnnani  und  der  eguite»  singularf» 
hat  Henien  (ann.  1850  3, 14  f.;  danach  Marquardt  StaaUTerw,2,471  [2.  Aufl.  488]) 
richtig  erkannt;  die  Unfreiheit  bei  factiseher  Soldatenstellung  habe  ich  (Staats- 
recht "2,  782  [3.  Aufl.  808])  hervorgehoben.  [Vgl.  dazu  MominBen,  Ges.  Sobr.  3 
S.  18A,  2:  Bang.  Die  Germanen  im  rCmiscben  Dienst  8,  63£;  Paribeni,  Böm. 
Hitteil.  20.  321  ff.| 

3)  Heuzen  a.  a.  0.  S.  16;  Uarquardt  a.  a.  0.  8.  471  [2.  Aufl.  4S8].  Bemerkens- 
werth  ist  noch,  dass,  wenigetens  so  weit  die  Inachriften  die  Deimatb  angeben. 
auch  diese   Germani  keine  Ausländer,   sondern  durchaus  ßeiehsangehOrige  sind. 

3)  Vertreten  sind  bis  jetzt  von  der  niederrbeiniscbeii  Provinz  die  Bataver 
(VI  3220.  3233.  3240.  3289).  Caninefaten  (3203).  Frisaevonen  (3230.  82C0.  33gla). 
Harsacier  (3263);  ferner  Noviomagua  (82S7.  vgl.  3284)  —  ohne  Zweifel  da« 
baUvische  fKimwegen)  — ,  Cbiudia  Ära  (3175.  3298.  3299.  3811),  Ulpia  Traiana 
(S296).  Vom  Obeirhein  erscheint  aussor  dem  H«lvetier  ein  Treverer  [Eph,  1V930 
[C.  I.  L.  VI.  32799)) ;  anch  der  Suebe  (Suaelm«:  epb.  ep.  IV  935  [C.  1.  L.  VI,  32806 
=  Dessau  2198XJ  moss  wohl  auf  das  Gebiet  der  Mattiaker  bezogen  werden  [für 
einen  Neckarsuebea  aus  Obergennanien  hält  ihn  Zangemeister,  N.  Heidelb. 
Jahrh.  3  S.  8,  dem  13ang  a.  a.  0.  zustimmt].  Daiu  kommt  ein  Soldat  aus  Germania 
ntptrior  (8290)  nnd  zwei  Otnnani  (S280.  3315). 

4)  Herodian  4.  13:   Ae/«i™i   di   hatetf.  aU  6  'Artiuvivm  (Caraealla)  ^<u^ 

tfQOVQoTi  »  Tov  aiäfiatoi  ixs^io  oi  looorio*  är/ieai&Jtt  Soor  n  ioinoi  . .  riv  AfagJtd- 
iioy  (den  Mdrder  dea  Kaisers)  Kaitixiiriiaav.  Vita  Uaximi  et  BalbJoi  c.  13;  Gtr- 
ntani  ittipaiiant  Maximum  algve  BaOnnum.  Auch  Dio  5I>,  24  spricht  von  deu 
{JvM  Inniji  l^iXtnvH,  ok  10  läv  BatioiHAn-  .  .  .  Svo/ta  .  .  ■  xtliai  zwar  bei  Gelegen- 
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460  2.    Für  das  persönliche  Recht  der  in  dieser  Truppe  dienenden 

Leute  kommt  zunächst  dessen  formaler  Ausdruck,  die  Namensform 
in  Betracht.  Wenn  die  früheren  Germani  ohne  Ausnahme  Sclaven- 
oder  Freigelassenenbenennung  tragen,  so  treten  dagegen  die  equiies 
singtdares  sämmtlich  als  Freigeborene  auf^.  Nie  aber  begegnet  bei 
diesen  Reitern  die  eigentlich  peregrinische  Namensform,  das  einfache 
Cognomen  mit  Hinzunahme  des  Cognomens  des  Yaters,  wie  es  in 
den  Auxiliartruppen  stehend  ist;  alle  ohne  Ausnahme,  auch  die- 
jenigen, die  sich  als  Bataver,  Caninefaten,  Sueben,  Dardaner  u.  s,  w. 
bezeichnen,  führen  die  gewöhnlichen  italischen  drei  oder  mit  Unter- 
drückung des  Pränomen  zwei  Namen  ^.  Wohl  aber  zeigt  sich  dabei 
eine  für  die  Rechtsstellung  wichtige  Besonderheit:  die  Tribus  er- 
scheint nirgends^.     Da  wir  von    diesen  Leuten   gegen  zweihundert 

heit  der  augustischeu  HeerverfassuDg,  aber  doch  in  der  Weise,  dass  er  dabei 
die  Zustände  seiner  Zeit  wie  in  diesem  ganzen  Abschnitt  vorzugsweise  berück- 
sichtigt. Da  alle  Steine,  die  wir  von  den  Germani  haben,  der  Epoche  der 
julisch •  claudischen  Dynastie  angehören,  finden  diese  Aeusserungen  der  Schrift- 
steller, wenn  sie  nicht  auf  die  equites  singulare^  bezogen  werden,  schlechterdings 
keinen  Anhalt  in  den  Inschriften,  in  denen  doch  eine  zur  kaiserlichen  Garde 
gehörige  Truppen  abtheil  ung  unmöglich  fehlen  kann.  Andrerseits  wäre  es  sehr 
auffallend,  wenn  dies  nach  Ausweis  des  sogenannten  Hygin  und  der  Inschriften 
recht  zahlreiche  Reitercorps  bei  den  Historikern  schlechterdings  gar  nicht  er- 
wähnt wäre,  was  der  Fall  sein  würde,  wenn  man  jene  Stellen  nicht  auf  die 
equites  singulares  bezieht  [dagegen  v.  Domaszewski,  Rhein.  Mus.  57  S.  507  ff. ;  Bang 
a.  a.  b.  S.  75]. 

1)  Ob  sie  es  in  der  That  alle  waren,  ist  eine  andere  Frage.  Dass  von 
den  zwei  Brüdern  M.  Ulpius  Viaior  und  M.  Ulpius  Äug.  Hb.  Doras  (oben  S.  402 
A.  2)  der  ei*stere  ebenfalls  von  Traian  freigelassen  ist,  ist,  wenn  nicht  schlechthin 
nothwendig,  doch  sehr  wahrscheinlich.  Aber  das  Cognomen  des  ersteren  trägt 
nicht,  wie  das  des  zweiteu,  den  Libertinenstempel,  und  es  gilt  dies  von  sämmt- 
lichen  Soldaten  dieser  Truppe. 

2)  Dass  von  diesen  Namen  in  späterer  Zeit  auch  der  geutilicische  bar- 
barische Form  annimmt,  zum  Beispiel  in  dem  Verzeichniss  vom  J.  205  (C.  I.  L. 
VI  228  [Dessau  2187])  Eptetras  Zeno,  Durze  Mucatra  auftreten,  anderswo  (VI  3283) 
ein  Noriker  Bexpectimis  Respectianus  (VI  3283),  ein  luMus  luvenis  (VI  3274),  ist 
nicht  mit  Recht  von  Henzen  a.  a.  0.  p.  24  (danach  Marquardt  a.  a.  0.  S.  474 
[anders  2.  Aufl.  S.  489  f  ])  als  Ausnahme  bezeichnet  worden.  Jedes  Legionarier- 
verzeichniss  aus  späterer  Zeit  (z.  B.  C.  I.  L.  III  6178  Fera  Longinus)  weist  analoge 
Fälle  anomaler  Gentilicien  auf;  sie  zeigen  wohl,  dass  die  alte  übrigens  nie  mit 
voller  Strenge  durchgeführte  adiectivische  Bildung  des  Geschlechtsnamens  durch 
die  eindringenden  Barbarennamen  afficirt  ward,  haben  aber  mit  der  Rechts- 
stellung der  Individuen  nichts  zu  schafi'en.  Eine  Namensform  wie  AdiatuUus 
Vepotali  f.  findet  sich  in  diesem  Truppenkörper  nirgends. 

3)  Von  den  beiden  Inschriften,  auf  die  sich  Henzen  (a.  a.  0.  S.  22;  danach 
Marquardt  a.  a.  0.  S.  474  [vgl.  jetzt  2.  Aufl.  8.  490  A.  1])  fQr  das  Gegentheil 
beruft,  ist  die  eine  (Grut.  534, 8  =  C.  VI  1493*)  ligorisch,  die  zweite  (Donat  271, 8 
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men  besitzen  und  ein  nicht  geringer  Theil  derselben  dem  46| 
zweiten  Jahrhundert  angehören  muss,  auch  die  Soldatenmachriften 
bekannthch  die  Tribua  wie  die  origo  vorzugsweise  häufig  setzen  und 
die  letztere  in  den  unsrigen  beinahe  regeImänBig  auftritt,  »o  kann 
dies  unmöglich  zufällig  sein ^.  Wir  werden  vielmehr  daraus  schliessen 
müssen,  doss  dem  etjues  sirii/ularis  die  Tribus  von  Rechtswegen 
gefehlt  hat. 

:t.  Das»  den  tqtiites  shigulares  das  römische  Bürgerrecht  nicht 
zukam,  geht,  von  anderen  minder  sicheren  Beweisen  abgesehen^, 
unwiderlegUch  daraus  hervor,  dass  sie  bei  der  Entlasaung  nicht 
gleich  den  Prätorianern,  sondern  gleich  den  Auxiliartnippen  behan- 
delt werden,  das  heisst  dasa  ihnen  nach  Ablauf  der  gleichen  fiinf- 
uiidzwanzigjährigen  Dienstzeit  bei  guter  Führung  das  roniiBche  Bürger- 
recht verliehen  wird'.  Allerdings  geschieht  dies  mit  dem  Vorbehalt, 
dasB  die  Schenkung  sieh  nur  beziehen  soll  auf  qui  eorum  (civitaletn 
Jiomamim)  «w»i  haben-tü,  schliesst  also  nicht  aus,  das»  einzelne  von 
ihnen  dau  Bürgerrecht  bereits  besitzen;  allein  da  nach  der  späteren 
Fonnulatur  dieser  Acte  bei  sämmtliehen  des  Bürgerrechts  ent- 
behrenden Truppenkörpern  die  gleiche  Clausel  hinzugefügt  wird*, 
wird  nichts  desto  weniger  der  Mangel  des  Bürgerrechts  bei  diesen 
Soldaten  ebenso  Regel  gewesen  sein  wie  bei  den  AuxiliartruppeD, 
In  welcher  Weise  hier  und  anderswo  die  Ausnahme  herbeigeführt 
werden  konnte,  ist  nicht  mit  Bestimmtheit  zu  sagen;  vielleicht  bezieht  462 


1=  C.  VI  8343*])  gallettiBcb.  —  Selbstverständlich  kommen  die  sogeaannten 
Uilitärlribaa  Dicht  in  Uetmcht.  die  auf  diesen  Steinen  sehr  hn.ufig  eracheinen. 
liebrigens  ist  die  Frage,  ob  io  den  Bezeich cang^ii  Clavdia  Apri  (VI  3177 
Pewau  2196]),  Claudia  Ära  (S.  403  Ä,  3).  Claudia  Caemria  (VI  3262).  Clavdia 
Suairia  (VI  3272.  8276.  3287),  Claudium  F.runum  (VI  3225.  3359,  8304)  das 
erstere  Wort  die  l'ribtm  bezeichnet  oder  Theil  des  Stadtiiamens  ist,  damit  deÜnitir 
(Vgl.  C.  I.  L.  III  p.  1167)  ZQ  GuDsten  der  letztem  Alternative  entschieden. 

1)  BeiipielBweiBe  vergleiche  man  mit  diesea  Reiterin  Schriften  die  der 
riffila ;  obwohl  diece  weit  minder  zahlreich  sind  und  in  diesem  Truppen körper 
bekauntlich  rCmische  Barger  und  Latini  neben  einander  dienten,  ist  doch  die 
TribuB  rerhältnissroässig  bäoflg. 

3)  Dae»  Dio  (S.  403  A.  4)  die  Bataver  als  {ivoi  bezeichnet,  macht  insofern 
keiuen  ganz  sicheren  Beweis,  als  er  die  frQhem  und  die  späteren  Germanen 
xuiommenfasHt  und  allem  Anschein  nach  hei  beiden  mehr  an  die  nichti tausche 
Ueimatb  als  an  die  Rechtsstellung  denkt, 

3)  Diplom  LI  vom  J.  280  C.  !.  L.  IH  p.  893  [Dessaa  2009], 

4)  Die  Diplome  bis  zur  Mitte  des  zweiten  Jahrhunderts  kennen  diese 
Clauiel  nicht,  vermuthlich  weil  sie  selbstverständlich  wur;  sie  findet  sich  xuerst 
iiQf  dem  Diplom  vom  J.  145  (CHI  p,  880,  hier  jedoch  nur  in  dem  Äusseren 
Eiemplarl  und  ibn  da  an  stehend. 
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sie  sich  nur  auf  Verleihung  des  Bürgerrechts  im  Gnadenwege  vor 
Ablauf  der  Dienstzeit  ^  und  auf  jeden  Fall  ist  es  damit  wohl  verein- 
bar, dass  zum  Eintritt  in  die  betreffende  Truppe  nur  der  Nichtbürger 
zugelassen  wurde. 

4.  Auch  aus  dem  Corpswechsel  können  auf  die  Rechtsstellong 
der  einzelnen  Truppenkörper  Schlüsse  gezogen  werden ;  indess  kommt 
ein  Uebertritt  aus  dieser  Truppe  in  eine  andere  meines  Wissens 
überhaupt  nicht  vor*,  ein  Uebertritt  aus  einer  anderen  in  diese  nur 
auf  ausserordentlichem  Wege  und,  so  viel  bekannt,  allein  aus  den 
auxiliaren  Alen^.  Es  stimmt  dies  zu  der  eben  erörterten  wesent- 
lichen Rechtsgleichheit  der  equites  singulares  und  der  Auxiliartruppen. 
Selbstverständlich  waren  jene  angesehener  und  vielleicht  auch  sonst 
463  bevorzugt;  aber  keineswegs  wurden  sie  der  Regel  nach  den  Alen 
entnommen.     Im  Oegentheil    war   es   eine    factisch    sehr   wirksame 


1)  Bei  den  häufig  begegnenden  auxiliaren  Alen  und  Cohorten  mit  dem 
Beinamen  cimum  Bomanorum  liegt  die  Vermuthung  nahe,  dass  einer  solchen 
Truppe  als  Auszeichnung  das  Bürgerrecht  in  der  Weise  verliehen  ward,  dass 
sämmtliche  zur  Zeit  ihr  angehörenden  Mannschaften  desselben  theilhafb  wurden 
(vgl.  Cicero  pro  Balbo  20,  46)  und  der  Titel  der  Truppe  dauernd  verblieb, 
während  die  neu  eintretenden  Mannschafben  den  gewöhnlichen  Bedingungen 
unterlagen  und  insofern  die  Truppe  auch  an  der  gewöhnlichen  Bürgerrechts- 
verleihung participirte.  Wenn  dagegen  in  dem  Diplom  vom  J.  93  (n.  XVI 
C.  I.  L.  III  p.  859  vgl.  906),  also  aas  derjenigen  Zeit,  wo  diese  Clausel  als 
allgemeine  den  Diplomen  noch  nicht  eingefügt  wird,  es  heisst:  qui  müitafU  in 
cohorte  .  .  .  VIII  voluntariorum  dvium  Bomanorum,  qui  peregrinae  condicionis 
probati  erant,  so  werden  in  diesen  der  Regel  nach  aus  römischen  Bürgern  ge- 
bildeten  Freiwilligencohorten  ausnahmsweise  auch  Peregrinen  angenommen  und 
insofern  die  Bürgerrechtsertheilung  auch  auf  diese  Truppenkörper  erstreckt 
worden  sein.  Aehnlich  wird  aufzufassen  sein,  wenn  D.  XL  XII  eine  ala  civittm 
Romanorum  unter  den  Abtheilungeu  aufgeführt  wird,  die  das  Bürgerrecht 
geschenkt  erhalten. 

2)  Eine  Ausnahme  würde  der  spanische  Stein  machen  (C.  II  4147  =  Orell. 
3592):  M,  Aur.  M.  f,  Pap,  Lucilio  Poetoviott,  ex  singularSb,  imp,,  ^  leg.  I  adiui, 
u.  8.  w.,  wofern  die  erste  Stellung  den  eques  singularis  bezeichnete  (Henzen 
a.  a.  0.  p.  25).  Aber  diese  Annahme  ist  nicht  bloss  durch  die  Seltsamkeit  des 
Avancements  ausgeschlossen,  sondern  schon  durch  die  Bezeichnung  selbst,  dermeques 
wird  bei  den  Singularreitem  niemals  weggelassen.  Was  gemeint  ist,  weiss  ich 
nicht ;  vermuthlich  ist  die  Lesung  verdorben  [vgl.  jedoch  C.  II  Suppl.  p.  972]. 

3)  VI  3191.  3234  3288  [Dessau  2205.  2209.  2208].  3239  a.  3249.  8255  [Dessau 
2211].  3308  [Dessau  2210].  Henzen  a.  a.  0.  p.  24.  Regel  aber  ist  dies  keines- 
wegs, wie  Marquardt  S.  474  annimmt.  Wenn  ein  anderer  eques  sing.  VI  3198 
[Dessau  2207]  sich  nennt  natus  in  Pa[n]nonia  inferiore  (vielmehr  superiore  [vgl. 
jedoch  C.  I.  L.  III  Suppl.  p.  1670])  domo  Briget[i]one  at  (nicht  et)  legi(me(m)  pri- 
ma(m)  at[i]iUri[ce(m)]f  so  ist  dies  nicht  ein  früherer  Soldat  dieser  Legion,  sondeni 
ein  Soldatenkind  aus  dem  Standlager  derselben. 
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MUdening  des  ausländischen  Charakters  der  Ti-uppc,  daea  die 
Soldaten  hIb  Jünglingo  nach  der  Hauptetadt  kamen  und  dort  in 
ffinfundzwiinzigjährigeni  Dienet  nofhwendig  sich  bis  zu  einem  ge- 
wissen Orad  nationalisirten  ^. 

Ehe  wir  aus  diesen  Daten  Schlüsse  zu  ziehen  versuchen,  er- 
scheint es  unerlässlich,  der  gleichen  Erwägung  eine  andere  Institution 
zu  unterwerfen,  welche  der  deutschen  berittenen  Leibwache  in  auf- 
fallender Weise  correlat  sich  entwickelt  hat:  es  sind  dies  die  italischen 
Flotten*. 

Es  ist  bisher  nicht  hervorgehoben,  aber  zweifellos,  dass  sie 
zurückgehen  auf  ein  den  ursprünglichen  Gcmiani  gleichartiges  aus 
kaiserlichen  Sciaven  und  Freigelassenen  gebildetes  Flottengesindo; 
unter  Augustus  und  Tiberius  hat  der  Flotten mannschaft  bis  zum 
SchifTscapitain  aufwärts  die  militärische  Organisation  wahrscheinlich 
gefehlt  und  haben  die  Capitäne  wie  die  Mannschaften  formell  zur 
kaiserlichen    familia    gehörte      Die    militärische    Organisation    der 

1)  leb  habe  anderswo  (in  dieser  Zeitschrift  14  S.  30)  durauf  hingewiesen, 
doM  die  aus  Tetemnen  gebildeten  cohortes  prattoriae  von  Aug^stus  nach  dem 
Abtcblnss  der  Bürgerkriege  in  gleicher  Weise  durch  Eioföhrung  der  Tironen- 
eonscription  fdr  die  Garde  umgestaltet  wurden,  aber  die  militärische  Reactiun 
zuerst  unter  Vitj^llius,  dann  unter  Severus  wieder  auf  das  Utere  Sfstein  zurOck- 
giiS.  Jedoch  geacbfth  dies  selbst  diimals  noch  nur  in  der  Weise,  das«  der 
Gardesoldat  £war  h&nfig,  aber  nicht  nothweuJig  auH  der  Legion  genommen 
ward.  Diesen  letzten  Schritt  tbat  erst  Constantin,  als  er  die  Frfitoriauer  aufhob 
and  du  Protectorensj^tem  einführte. 

Z)  SBmijitliche  Fl öttenin Schriften  sind  vor  kurzem  zusanimeageatellt  vou 
E^manno  Ferrero  (rordioamento  delle  armate  romane.  Turin  läTB).  Die  Arbeit 
ist  mit  groBsem  Fleiss  gemacht,  aber  überlastet  mit  eluem  im  Wesentlichen 
aus  den  grosseu  Sammlungen  wiederholten,  hier  nicht  bloss  UberflÜEsigen,  soudera 
die  erforderliche  Uebersichtliehkeit  aufhebende»  kritischen  Apparat.  —  Anf  die 
bier  crCrterteu  Fragen  ist  der  Verfasser  nicht  eingegangen,  [NacbtrUge  hat 
der  Verf,  in  den  Schriften  der  Turiner  Akademie  1884  und  1900  gegeben;  vgl. 
auch  Fiebi|{er,  de  classium  Italicarnm  bistoria,  in  Leipz,  Studien  In,  1893 
S.  275  ff.  und  die  von  mir  VerwaituugsbeHinte  8,  225  A.  1  zitierten  Schrirten.] 

3)  Malehio   CaamrU  irUrarohus  de   tritre   TripMemo   (Brundisioro:   C.  I.  L. 

IX  41  [Desaau  2819]),  Antko  CaMarü  Iriernrcho  Liriano  (Fr^jus;  Mnr.  779, 8 
=  C.  1,  L.  Sil  257  [Dessau  2822]),  Belio*  CaeiarU  IrifrarcttHs  (Rom;  Donat. 
331,4  =  VI  8929  IDessBu  2820]).  Cajipitui  trierarchus  71.  Oiwuri«  (Bora;  Pabrett. 
362,  XIV  =  VI  8928  [Dessau  2821]).  Ti.  lalio  Aug.  l.  Uitara  rmrardw  Tübtriano 
(Bom;  VI  6927  [Dessau  2828]),    C.  Mio  Caemri»  l.  Aulomato  Iritrar.  (Misennm; 

X  3857  [Dessau  2;^17]|.  Ti.  Mint  Augfutti)  H  Avgti^m)  I.  IHogene»  tr.  (Uiee- 
num;  I-  R.  N.  2ti5a  [C,  I.  L.  X,  3.S58  =  Dessau  2818)),  Ebenso  V  10*8  {mit  dea 
addX  Aus  der  Zeit  der  julischen  Herrscher  giebt  es.  wenn  ich  nicbt  irre,  weder 
eine  Insehrift,  welche  ein  organisirte»  Kriegsgesch  wader.  noch  eine,  welche  einen 
wirklichen  Flott«nsoldaten  nennte.     Der  pntefecliu  cbnai»  dieser  Zeit  (wie  in 
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464  Flotten  ist  allem  Anschein  nach  eine  Einrichtung  des  Claudius:  die 
misenatische  begegnet  im  J.  52  mit  einem  kaiserlichen  Freigelassenen 
an  der  Spitze  und  bemannt  mit  freien  Leuten  peregrinischen  Standes, 
die  nach  Ablauf  ihrer  Dienstzeit  mit  dem  Bürgerrecht  beschenkt 
werden^;  und  vermuthlich  ist  die  ravennatische  gleichzeitig  in  ähn- 
licher Weise  geordnet  worden.  Das  Commando  ist  dann  bald  auf 
römische  Ritter  übergegangen;  aber  die  Mannschaft  bestand  wenig- 
stens noch  im  J.  71  aus  Peregrinen^.  Für  die  nächste  Zeit  mangeln 
sicher  datirte  Urkunden.  Unter  Hadrian  aber,  zuerst  im  J.  129, 
treten  die  italischen  Flotten^  uns  in  derjenigen  Gestalt  entgegen, 
die  sie  fortan  behalten  und  die  allem  Anschein  nach  Hand  in  Hand 
mit  der  Restitution  der  deutschen  Leibwache  erfolgt  ist.  Die  Zahl 
der  ihrer  Bemannung  angehörenden  auf  uns  gekommenen  Inschriften 
ist  reichlich  die  doppelte  wie  die  der  equites  singulares^^  die  Masse 
also  mehr  als  hinreichend,  um  auch  aus  ihrem  Schweigen  Schlüsse 
zu  gestatten. 

1.  Fassen  wir  zunächst  die  Heimath  ins  Auge,  so  stammt  die 
grosse  Masse    der  Flottensoldaten  aus   den   griechischen  Provinzen, 

der  Venafraner  Inschrift  I.  R.  N.  4628  [C.  I.  L.  X,  4868])  steht  wohl  auf  einer 
Linie  mit  dem  der  letzten  republikanischen.  Dass  damit  auch  auf  die  9ocn 
navales  der  republikanischen  Zeit  ein  Licht  fällt,  kann  hier  nur  angedeutet  werden. 

1)  Das  zeigt  das  berühmte  Diplom  I  (C.  III  p.  844  [Dessau  1986]),  gegeben 
Spartico  Diuzeni  /'.  Dipscurto  Besso.  Der  darin  genannte  Präfect  wird  auch  auf 
der  Inschrift  von  Terracina  Grut.  423,  8  =  C.  X  6318  [Dessau  2815]  und  bei 
Plinius  n.  h.  9,  17,  62  erwähnt. 

2)  Die  Emp^nger  der  drei  Diplome  vom  J.  71  n.  VII.  VIII  (C.  I.  L.  III 
p.850  [Dessau  1991].  851).  LX  (Eph.  epigr.  II  p.  457  [C.  I.  L.  X,  867  =  III 
p.  1959  n.  IX  =  Dessau  1990]),  Dalraater,  Panuonier,  Syrier,  zeigen  rein  pere- 
grinische  Namensform. 

^  3)  Mur  von  diesen  gilt  das  weiterhin  Gesagte.     Die  syrische  Flotte  zeigt 

Soldaten  mit  peregrinischer  Namensform  (Crescens  Silvani:  Caesarea  in  Mauretanien 
C.  I.  L.  VIII  9385;  Maicog  ^tktjim:  Athen  Bull,  dell'  Inst.  1840  p.  167  [Inscr.  Gr. 
III,  1447]^,  ebenso  die  germanische  (Horus  Pabeci  f.:  Köln  Brambach  410  [C. 
XIII,  8322  =  Dessau  2827];. 

4)  Ferrero  führt  von  der  misenatischen  Flotte  350,  von  der  ravennatischen 
136  Inschriften  auf,  wozu  noch  die  meisten  seiner  Abtheilung  classia  incerta 
mit  etwa  40  Nummern  hinzutreten.  Davon  kommen  allerdings  in  WegfiEill  die- 
jenigen Inschriften,  welche  der  claudischen  und  der  ersten  flavischen  Zeit  ange- 
hören, vielleicht  auch  die  der  späteren  flavischen  und  der  Zeit  Traians,  insofern 
damals  die  Flottenmannscbaft  nach  Ausweis  der  Diplome  aus  Peregrinen  bestand 
und  eine  scharfe  Grenze  wie  zwischen  den  Germani  der  julisch  -  claudischen 
Epoche  und  den  hadrianischen  equites  singulares  hier  nicht  in  gleicher  äusserer 
Erkennbarkeit  obwaltet.  Allem  Anschein  nach  aber  ist  die  Zahl  der  vor- 
hadrianischen  Flotteninschriften  verschwindend  gering;  namentlich  die  in 
Misenum  gefundenen  sind  beinahe  ohne  Ausnahme  jünger. 
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uamentlicb '  Aegypten,  Syrien,  Kleinaeien  (Kyproe,  Kilikien,  Kappa-  4St 

dokicn,   Bithynk'n,   Pontua,    nii^ht   abor   bis  jetzt   wenigstens   Aaia),  1 

Griechenland  und  dem  thiJikischen  Gebiet,  dem  die  ungemein  zahl-  1 

reichen    ak    Besser    beitcichnet^u    Classiarier    angehören''.      In    der  1 

lateinischen   Reichshälfte   ^ind   Dalmatien,   Sardinien,   Corsica    stark  I 

vertreten,   Africa  nur  gering;   vereinzelt  erscheinen  Moeser,  Panno-  I 

nier,  Oennanen'.     Wenn  also  thatsäcblich  diese  Auehebung  zu  der  I 

der  equites  srngulares  gewiseeraiaiisson   im  umgekehrten  Verhältniss  I 

steht,    so    ist    rechtlich   vielmehr  das   Aushebungsgebiet    vollständig  j 

dasselbe.     Dia  vier  gallischen  Provinzen  sowie   die  spanischen  sind  ] 

hier  so  wenig  vertreten  wie   unter  den  Reitern.     Italien  fehlt  nicht  I 

ganz;    aber   die  daher  stammenden   Soldaten   können    grösstentheils  I 

zurückgeführt    werden   auf  die  italischen  Flottenstationen  Misenum,  I 

Ravenna,  Ostia*,  so  dass  es  sieh  hierum  Kinder  der  Flottensoldaten  I 

handelt,   welche   in  ihrem  Recht  selbstverständlich    dem   der  Eltern  I 

folgten.     Daneben    erscheinen   vereinzelt  Ateate",   Pormiae",    Nola^  I 

und  die  Gemeinde  der  Camunner^  I 

2.    Von    der  Benennung    gilt  wesentlich   das  von    den  Reitern  1 

Bemerkte.    Die  seltenen  rein  peregrinisch  gebildeten  Namen  müssen  4M 

1)  Zuiamiiieageatellt   bei    ferrero   p.  42  f.      Zu   HtreiekcD   ist   Aeia;  in   der  I 
Inschrift  143  [=  C.  X  S508;  ist  Asia  . . .  gewiss  nicht  »o  eu  faeeen  und  316  1 
(=  C.  X  3640)  ist  MugialicM  nicht  in  A»'alicH»  zu  äaderii,  BODdern  ^  Motaiaticiu  I 
iC,  VIII  9368).     Ferner  Altimt;  in  der   Inschrift  73  (=  C.  X  3463)  steht  nach 
der  riobtigeo  Lesang  Al(txandrmua). 

2)  Zu   Tergleichen   ist.    da^a    in   den   Inaehriften   der  tquitc»  MnipUarcs    die 
Bürger  »on  Scupi  (VI  3205}  und  von  Apri  (VI  3177  [Deasnu  2198])  Besser  genannt 
werden.    Danach  scheint  seltsamer  Weise  unter  diesem  Namen  ganz  Thrakien  j 
Dnd  Dardnnien   zuHammeugetäiSBt  zu   sein;   wozu   die  auffallend   grosse  Zahl  der  | 
bessiscben  FlotUnsoldatea  stimmt.  1 

3)  C.  X  3588  =  Ferrero  2431  Sl  9.5  =^  Feirero  4113:  XI  99  =  Ferrero  470, 

4)  Der  technische  Ausdruck  fSr   diese   origo  ist  nalione  rema,   bald  allein  | 
(Misenum:  Ferrero  .S2I  =  C.  i.  I.  K  3640:  Bavenna:  Ferrero  392  =  C,  I.  L,  XI 

es  und  Ferrero  4üB  =  C.  I.  L.  XI  59).  bald  mit  dem  Beisat«  Misenca  (Marini  I 

ArV;  p.  410  =  Ferrero  81)  odet   Ortunm  (C.  X  3654  =  Ferrero  831).     Später,  I 

nachdem  Misenum  Ortrecht  erhalten  hat.  steht  dafür  dfomo)  Müen(oJ  (so  in  dem  I 

Diplom  LIII  vom  J.  247  0.  III  p.  696).  I 

h-<  Diplom  LVI  vom    J.  249  |C.  I.  L.  III  p.  899): meri-m  L.  («.  .Sn»-  I 

pro\nia[na  ttomfo)  Attttt.  1 

6)  Ferrero  48  =  C,  I.  L.  X  3365  (Dessau  2851] :  O.  Arrim  Myro  n,  Fmmi-  I 

anaf.     Da»  Libertioeucogooraen  verdient  Beachtung.  I 

71   Ferrero  85  =  C.  I.  L.  X  8474:   P.  Sixtilio  Marcdlo  n.  Ralua  dorn»  JVot  I 

8)  Ferrero  426  =  C.  I.  L.  XI  42;   ...  nal.  Camunn.  milit.  ann.  XXIIIJ.  I 

Die  Flotte  wird  nicht  ansdr&oklich  genannt,  aber  der  Fundort  ist  Bavenna.  I 
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öder  können  doch  der  vorhadrianischen  Zeit  angehören*  und  die 
grosse  Masse,  darunter  alle  sicher  nach  Trajan  fallenden  Inschriften 
von  Flottensoldaten  weisen  die  italische  drei-  oder  zweistellige  Form 
auf.  Nicht  selten  geschieht  dies  in  der  Weise,  dass  ein  peregriniseh 
gebildeter  daneben  in  zweiter  Reihe  steht ^.  Die  Tribus  fohlt  wie 
den  Reitern  durchaus  so  den  Flottensoldaten  mit  einer  einzigen  Aus^ 
nähme  '. 

3.   Dass  den  Flottensoldaten,  ebenso  wie  den  equites  singtdareSy 

467  bei  ehrenvollem  Abschied  das  Bürgerrecht  bewilligt  zu  werden  pflegte, 

beweisen  zahlreiche  kaiserliche  Verleihungsbriefe*,   von   denen    der 

1)  So  gehört  der  am  Fucinersee  bestattete  Vero  Misai  f,  (C.  I.  L.  IX  3892 
=  Bull,  deir  Inst.  1858  p.  92  [Dessau  2825])  gewiss  in  die  Zeit  des  Claudios. 
Ebenso  scheinen  alle  Inschriften  der  Flottenstation  von  Bnindisium  der  früheren 
Kaiserzeit  anzugehören;  und  es  ist  bemerkenswerth ,  dass  hier  nur  die  pere- 
grinische  Namensform  vertreten  ist  (C.  I.  L.  IX  42:  Scaeva  Liccai;  C.  IX  43 
[Dessau  2874]  =  Henzen  6900:  . .  ilo  Pinthsi  f.).  Auch  die  sonst  begegnenden 
derartigen  Inschriften  von  Ravenna  (Ferrero  380.  403.  428.  466  =  C.  I.  L.  XI 
88.  30  [Dessau  2829.  2876].  45.  111),  Salonae  (CHI  2034),  Caorle  (C.  V  1956) 
können  recht  wohl  jener  Epoche  zugeschrieben  werden. 

2)  Dalmater:  C.  Bavonius  Celer  qui  et  Bato  Scenobarbi  nat%on(e)  I>aJ{mata] 
Ferrero  213  (incorrect)  =  X  3618.  —  Bithyner:  C  luUtis  Süvanus  naUone 
BühyniM  qui  et  Diophanea  Diophani  Ferrero  254  =  X  8492  [Dessau  2887];  3£ 
SeiiiS  Longinus  qui  et  Menophilus  Äntoni  Nicaensis  Ferrero  297  =  X  8622; 
r.  Suülius  Albanus  qui  et  Titnotheus  Menisci  f.  natione  Nicaens.  Ferrero  102 
=  X  3406.  —  Femer  C.  Caecilius  VaUns  qui  Chüo  Bithi  f,  VI  3165;  L.  LdHus 
Valens  qui  et  Licca  Bardi  f.  Ferrero  83  =  X  3468;  C.  lulius  Victor  qui  et  Sola 
Dini  f.  Ferrero  256  =  X  3593;  M.  Plotius  Paulus  qui  et  Zosimus  VI  3621. 

3)  Ferrero  44  =  X  3361  [Dessau  2844]:  C.  Marcius  Volson,  f.  Serg,  Naximus 
tr(ierarcha)  de  lib(urna)  ÄquUa.  In  der  Inschrift  Orelli  3637  =  C.  I.  L.  XI  104 
[Dessau  2889] :  3f.  Valerio  M,  f.  Claud(ia)  Golono  Libum(a)  Varvar(ina)  scribfae) 
cl(assis)  pr(aetoriae)  Baren(natis)  ist  Claudia  vermuthlich  Beiname  der  Libumer- 
stadt  Varvarina  (vgl.  C.  III  6418).  —  Die  Tribus  der  Offiziere  vom  nat?archus 
aufwärts  (vgl.  VIII  1322.  X  8215)  kommen  hier  nicht  in  Betracht;  ebenso  wenig 
die  Tribus  der  entlassenen  Flottensoldaten,  welche  C.  VI  2491  erscheint.  Dass 
auch  diese  Veteranen  in  der  Regel  keine  Tribus  ftlhren,  rührt  wohl  theils  daher, 
dass  Inschrift;en  derselben,  wie  es  bei  der  latgen  Dienstzeit  begreiflich  ist, 
nicht  eben  häufig  begegnen,  theils  daher,  dass  im  dritten  Jahrhundert,  dem  sie 
grössten theils  angehören,  die  Tribus  schon  im  Schwinden  ist,  und  auch  wer  sie 
besass  deren  Beisetzung  gewiss  häufig  unterblieb  [so !].  —  Der  archit(ectus)  class(i8) 
f>r(aetonae)  Mis(enatium)  C,  Vettius  C.  f.  Claud.  Gratus  (Henzen  6888  =  X  3392) 
ist  kein  Flottensoldat,  eher  ein  evocatus. 

4)  Zusammengestellt  C.  I.  L.  III  p.  915  [Suppl.  p.  2033]  hinzu  kommt  D.  LX 
Eph.  2  p.  458  [C.  I.  L.  X,  867  =  III  p.  1959  n.  IX].  Die  Clausel  qui  eorum  non 
haberetit  findet  sich  nur  auf  der  Aussenseite  des  Diploms  XXX VIII  vom  J.  145. 
Für  die  nächsten  hundert  Jahre  haben  wir  Ciassiarierdiplome  bis  jetzt  nicht 
[Suppl.  p.  1987  n.  LXIl:  a.  152,  p.  1996  n.  LXXXII:  a.  214/7;  auf  beiden  fehlt  die 


jSngst«  ans  dem  J.  249  ist,   so  wie  ein    dasselbe   besagender  CFrab-      ' 
stein ', 

4.  Der  Corpswechsel  kommt  bei  den  Flottenttoldaton,  abgesehen 
selbstverständlich  von  den  höheren  Offizieren  vom  Havarchon  auf- 
wjirta,  überall  nicht  vor.  Ich  kenne  keinen  PrII  weder  davon,  da^s 
ein  Flottensoldat  vom  Trierorchen  und  Centurio  abwärts  in  eine 
andere  Abtheilung  über-',  noch  dnas  nmgekehrt  der  Soldat  einer 
andern  Truppe  als  Trierareh  oder  in  einer  modrigeren  Stellnng  in 
die  Flottenmann  Schaft  einträte.  Auch  hier  ist  die  Analogie  mit  den 
erjiiUcs  singulares  schlagend,  aber  wie  in  anderen  Beziehungen  er- 
scheint auch  in  dieser  der  Flottensoldat  als  mehr  zurückgesetzt. 

Dies  sind  die  Daten,  die  uns  vorliegen  zur  Entscheidung  der 
Frage,  welche  persönliche  Rechtsstellung  dem  eques  situpilafis  und 
seit  Hadrian  dem  itnlischen  Flottensoldaten  zukommt.  Die  Antwort 
kann  nicht  zweifelhaft  sein.  Cives  Romani  sind  sie  nicht,  da  sie 
das  Bürgerrecht  bei  dem  Abschied  geschenkt  erhalten;  peregrini 
sind  sie  auch  nicht,  denn  keiner  führt  den  dieser  Rechtsstellung 
entsprechenden  Namen;  also  sind  sie  nothwendig  laCinischen  Rechts, 
Diesem  entspricht  die  italische  Namensform  mit  fehlender  Tribus, 
wobei  die  einzige  Ausnahme  eines  die  Tribus  führenden  Trierarchen 
füglich  als  eine  der  bei  der  Verleihung  des  Bürgerrechts  an  die 
Veteranen  ausdrücklich  vorbehaltenen  persönlichen  Ausnahmen  be-  I 
trachtet  werden  kann.  Der  Annahme,  dass  diese  Truppen  aus  40( 
Bürgern  und  Latinern  gemischt  gewesen  seien,  tritt,  abgesehen  von 
den  später  anzuführenden  entscheidenden  inneren  Gründen,  schon 
das  entschieden  entgegen,  dass  unter  etwa  siebenhundert  Inschriften 
bis  jetzt  nur  dieser  einzige  Ausnahmefall  constatirt  ist.  —  Zu  dem 
latinischen  Recht  passt  weiter  die  in  den  Bürgerverleihungen  deutlich 
hervortretende  wesentliche  Rechtsgleichheit  beider  Truppengattungen 
mit  den  Soldaten  peregrini  sehen  Rechts;  denn  die  Latinität  ist  stets 

Klause]].  In  den  jOngsteo  aus  den  J.  247  and  249  bat  wahracbeiulich  die  aader- 
weitig  verftcdert«  Formulirung  die  Wegiassung  der  an  sich  entbebrlichen  Clause! 
berbeigefQbrt. 

1)  Orelli3087  =  C.  Xl«5:  A.  P(i},i\ri]o  Vrmaenio  RtHmana)  ävüaU  d(imaIo}, 
n(idiont)  Delm(alat).  vix(it)  ann(mij  XSXXVl,  mUfilaaC)  atin(os)  XXVJ.  Da 
die  Uissioii  wenigstens  bis  zum  J,  145  an  26  Diena^ahre  geknüpft  war,  so  ist 
die  Bezeichnung  Üootttna  civitaie  ilounlat  wahrscheinlicb  hier  nn  die  Stelle  der 
tiblichen  ini'tmM  honata  mitsiotu  oder  veteranus  getreten, 

2)  Nur  AvaDcemcrit  vom  Trierarcben  zam  Navarcben  scbeint  Torsinhommen 
lOrelli  3615  =  C.  XI  86),  and  auf  dieae  Weise  niBsste  dem  Flotten  so  Idaten  dnnn 
aui'h  die  Offiiierslanfbahc  sieh  ftffaen;  doch  kenne  ich  dafflr  keinen  Beleg, 
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geblieben,  was  sie  von  Haus  aus  war,  die  vornehmste  Rechtsfonn 
der  Peregrinität.  '— -  Dazu  stimmt  endlich  der  ganze  Aufbau  des 
römischen  Militärwesens:  wenn  die  Legionen  und  die  hauptstädti- 
schen Gehörten  ausschliesslich  aus  römischen  Bürgern,  die  Auxilia 
derselben  wenigstens  dem  Hauptbestande  nach  aus  reichsangehörigen 
Peregrinen  ^  gebildet  wurden  und  in  den  Gehörten  der  vigiles  Bürger 
und  Latiner  neben  einander  dienten,  so  dass  die  letzteren  durch 
diesen  Dienst  selbst  nach  einer  gewissen  Frist  das  Bürgerrecht  ge- 
wannen, so  stellt  sich  dazu  angemessen  die  Latinitat  der  Flotten- 
soldaten und  der  hauptstädtischen  deutschen  Reiter.  —  Auch  politisch 
ist  die  Anordnung  wohl  erklärlich.  Die  Institution  der  militärisch 
geordneten  und  bewaffneten  Haussclaven,  mochten  sie  als  Scbiffs- 
bemannung  oder  als  Leibwache  auftreten,  stand  mit  dem  Wesen  des 
Principats  ebenso  im  Widerspruch  wie  mit  dem  rechten  Soldaten- 
gefahl;  es  ist  sehr  begreiflich,  dass  sie  mit  der  Gonsolidirung  des 
Principats  verschwand,  dass  Kaiser  Glaudius  die  italische  Flotte 
formell  zu  einem  Truppenkörper  umgestaltete,  Galba  in  seiner 
strengen  militärischen  Auffassung  der  Verhältnisse  die  Bedienten- 
garde nach  Hause  schickte  und,  als  Hadrian  oder  wer  sonst  es 
gewesen  ist  dieselbe  wieder  herstellte,  auch  ihr  formell  der  militä- 
rische Gharakter  gegeben  ward.  Endlich  versteht  man  leicht,  wess- 
halb  allen  denjenigen  ausländischen  Truppen,  welche  in  Italien 
stationirt  wurden,  wenigstens  dasjenige  peregrinische  Recht  verliehen 
ward,  welches  mit  der  italischen  Nationalität  sich  vertrug,  ja  von 
ihr  den  Namen  entlehnte. 

Weit  schwieriger  ist  die  Beantwortung  der  Frage,  in  wie  weit 
aus  dem  latinischen  Recht  der  Singularreiter  und  der  Flottensoldaten 
469  auf  die  Rechtsstellung  derjenigen  Gemeinden  geschlossen  werden 
darf,  die  sie  als  ihre  Heimath  bezeichnen.  Es  kann  für  den  ein- 
zelnen Mann  die  Latinitat  in  doppelter  Weise  begründet  worden 
sein:  entweder  als  persönliches  Recht,  welches  er  bei  seinem  Ein- 
tritt in  den  Truppenkörper  erwirbt,  oder  als  diejenige  Rechtsstellung, 
die  ihm  vorher  als  Reichsangehörigen  zukommt  und  auf  deren  Orund 
er  in  diesem  Truppentheil  Aufnahme  findet.  Allem  Anschein  nach 
i  st  beides  neben  einander  hier  bestimmend  gewesen. 

Unter  den  hier  in  Frage  kommenden  Heimathgemeinden  hat 
ein  grosser  Theil  ohne  Zweifel  weder  römisches  noch  latinisches 
Recht   besessen.    Die  Bataver,  die  Brittonen,  die  Ganinefaten   und 


1)  Dass  die  latinischen  Gemeinden  dabei  ausgeschlossen  waren,  soll  damit 
nicht  behauptet  werden. 
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zahlreiche  andere  dieser  Völkerschnften  sind  zugleich  in  der  Ausiliar- 
iniliz  vertreten;  die  Acgjpter,  Barden,  Corser  sind  mit  Ausnahme 
einzelner  relativ  unbedeutender  Gemeinden  augenscheinlich  immer 
Peregrinen  geblieben.  Wenn  ein  einem  aolchen  Bezirk  angehöriger 
Mann  für  die  deutsche  Reiterei  oder  für  eine  der  italischen  Flotten 
ausgehoben  oder  angeworben  wird,  so  muss  ihm  gleichzeitig,  sei  ea 
durch  allgemeines  Gesetz,  sei  es  durch  einen  besonderen  Act,  das 
latinische  Recht  verliehen  worden  nein.  Es  hat  in  der  That  nicht 
das  mindeste  Bedenken  dies  als  durchgängig  feststehende  Ordnung 
anzunehmen;  ja  es  zeigen  sogar  sich  deutliche  Spuren  davon,  dass 
mit  dem  Diensteintritt  in  diese  Truppenkörper  häufig  ein  Wechsel 
der  Rechtsstellung  verbunden  gewesen  ist.  In  den  Inschriften  der 
equites  shtgulares  tritt  nichts  so  scharf  hervor  wie  die  fast  voll- 
ständige Abwesenheit  rechtlich  begründeter  Verwandtschaftsverhält- 
nisae;  der  Vatemame  wird  auffallend  selten  hinzugesetzt'  und  die 
verwandtschaftlichen  Beziehungen,  deren  gedacht  wird,  finden  nicht 
selten  in  den  Namcnfornien  keinen  entsprechenden  Ausdruck*.  Aehn- 
liche  Erscheinungen  begegnen  bei  den  Flotten;  hier  tritt  ausserdem 
hinzu  die  oben  (S.  410  A.  2)  hervorgehobene  Häufigkeit  der  Doppel- 
namen, so  dass  dem  legitimen  römischen  der  peregrinische  mit  qui  et  47fl 
beigesetzt  wird.  In  einzelnen  Fällen  mögen  die  betreffenden  Leute 
vorher  Sclaven  gewesen  und  ihre  Ingenuitat  eine  fingirte  sein;  aber 
in  weitem  Umfang  ist  dies  schwerlich  vorgekommen.  Vielmehr 
drängt  alles  zu  der  Annahme,  das»  ein  grnsser  Theil  dieser  Mann- 
schaften bei  dem  Diensteintritt  seine  Rechtsstellung  und  damit  den 
Ausdruck  derselben,  den  Namen  in  der  Weise  gewechselt  hat,  dase 
er  aus  dem  peregrinischen  Recht  in  das  latinische  übertrat,  Insoweit 
also  ist  die  Latinität  als  persönliche  zu  betrachten  und  kann  die 
Heiniathgemeinde  eines  cijucs  sinritäaris  oder  miles  rlnssiarius  pere- 
grinisches  Recht  gehabt  haben,  obwohl  diese  ihre  Bürger  nach  lati- 
nischem  lebten. 


It  Ich  finde  ihn  nur  dreimal  iu  gewülin  lieh  er  Weise  beigesetzt  (VI  32.17. 
3250,  8276);  dazu  tr.-ten  a303.  3308  [DeBsiiu  2210].  Bröder  werden  nicht  selten 
geoannt,  einMln  Neffen  (VI  3185.  3236  IDessau  2204))  und  Vettern  (VI  3285. 
Eph.  IV  936  |C.  1.  L.  VI,  32808]),  ferner  in  den  jüngsten  Inscbriftea  hie  and  da 
Praaen  (VI  3194.  3196.  3215.  3282.  3292.  3294.  3300)  nnd  Kinder  iVI  319G.  3198 
pesaao  i20T\.  3S02.  3247.  3279).  Andere  verwandtschaftliche  Beziehujigen  hube 
ich  nicht  gefnndeii. 

S)  Vater  L.  Seatins  Portis,  Soha  M,  Dlpiu»  Longmus  (Vi  33(13).  Brüder 
P.  Aeüas  Decimiuas  und  T.  Fla vins  Aaper  (VI  3252);  Aeliua  Verinus  und  T.  Hor- 
te(a)rins  JHu[:rci  (VI  32Ö3);  T.  Äetius  Ruänus  und  Tttius  Marcellus  (VI  8183). 
BenMD  II.  a.  0.  S.  20.  23. 
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Aber  konnte  auch  umgekehrt  —  einerlei  ob  durch  Anwerbung 
oder  durch  Aushebung  —  der  Bürger  einer  zu  vollem  Bürgerrecht 
gelangten  Gemeinde  in  eine  latinische  Truppe  eintreten?  Diese 
Frage  scheint  verneint  und  die  Bestimmung  dahin  gefasst  werden  zu 
müssen,  dass  kein  YoUbürger,  sei  es  mit  Beibehaltung,  sei  es  unter  Auf- 
;gabe  seines  Bürgerrechts,  in  diese  Truppenkörper  hat  eintreten  können. 

Die  gegentheilige  Annahme  hat  in  der  einen  wie  in  der  anderen 
Fassung  schon  an  sich  wenig  Wahrscheinlichkeit.  Es  war  der  Zweck 
dieser  Institutionen,  vor  allem  in  der  germanischen  Reiterei,  aber 
auch  in  den  Flottenmannschaften  in  Italien  Truppen  zur  Verfügung 
zu  haben,  die  nicht  aus  dem  Lande  selbst  hervorgegangen  waren 
und  erforderlichen  Falls  gegen  die  Einheimischen  gebraucht  werden 
konnten ;  wie  hätte  man  Recruten  mit  Vorbehalt  ihres  römischen 
Bürgerrechts  in  diese  selbst  einreihen  sollen?  Dem  Eintritt  solcher 
Mannschaften  unter  Aufgabe  ihres  Bürgerrechts  stehen  theilweise 
dieselben  Bedenken  entgegen;  andererseits  ist  eine  derartige  poli- 
tische Degradation  bei  dem  Eintritt  in  den  Heerdienst  ganz  dem 
Geist  des  römischen  Wesens  zuwider  —  die  Abgabe  des  Ritter- 
pferdes, um  zum  Centurionat  zu  gelangen,  bietet  keineswegs  eine 
genügende  Analogie. 

Der  durchschlagende  Beweis  aber  für  das  Vorhandensein  jener 
Rechtsregel  hegt  in  der  Thatsache,  dass  in  beiden  Truppen  die 
Italiener  mit  verschwindenden  Ausnahmen  und  die  spanischen  und 
gallischen  Provinzen  ohne  eine  einzige  fehlen.  Zufall  kann  das 
einer  solchen  Masse  von  Documenten  gegenüber  unmöglich  sein, 
und  kann  es  um  so  weniger  sein,  als  namentlich  bei  den  Reiter- 
471  inschriften  der  Gegensatz  der  beiden  Germanien  gegen  die  benach- 
barten Landschaften  der  Belgica  und  der  Lugdunensis  nicht  wohl 
anders  als  durch  .Rechtsverschiedenheit  sich  erklären  lässt.  Diese 
aber  kann  nur  darin  bestanden  haben,  dass  diese  Gebiete  bereits 
vor  Hadrian  zum  vollen  römischen  Bürgerrecht  gelangt  sind.  Für 
Italien  und  die  Narbonensis  bedarf  dies  keiner  Ausführung.  Dass 
die  drei  Gallien  bereits  unter  Claudius  das  römische  Bürgerrecht 
besassen,  ist  durch  Tacitus  sicher  bezeugt;  die  Beschränkungen  des- 
selben, von  denen  weiterhin  noch  die  Rede  sein  wird,  kommen  für 
den  Gegensatz  gegen  die  Latinität  nicht  in  Betracht.  Spanien  erhielt 
von  Vespasian  die  Latinität  und  stand  noch  in  diesem  Verhältniss, 
als  die  Stadtrechte  von  Salpensa  und  Malaca  gegeben  wurden;  es 
ist  aber  nicht  unwahrscheinlich,  dass  Kaiser  Hadrian  seinem  Heimath- 
land das  römische  Bürgerrecht  verliehen  hat  imd  die  daselbst  stark 
vertretene  sergische  Tribus  damit  zusammenhängt. 
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Eine  vereinzelte  Betttäligung  hipfür  liegt  nucli  wenigstens  in 
einer  der  Ausnahmen.  Von  den  fünf  Fällen,  wo  wir,  abgesehen  von 
den  vemaey  unter  den  Flotte nsoldaten  Italiener  nachweisen  können 
(B.  409),  mögen  die  übrigen  sicher  dem  dritten  Jahrhundert  ange- 
hörigen  wohl  in  anderer  Weise  zu  erklären  sein  (8.  -ISO).  Aber  (Ins 
Auftreten  eines  Camunners  auf  einer  allem  Anschein  nach  aus  der 
1>esseren  Kaiserseit  herrührenden  Inschrift  geht  vielmehr  sicher  da- 
rauf zurück,  dass  diese  Dependenzgemeinde  der  BHxianer  lange  Zeit 
hindurch   fast  allein   in   ganz  Italien  nach  latiniachem  Recht  lebtu'. 

HusB  man  anerkennen,  dass  diejenige  Gemeinde,  welche  Solduten 
zu  einem  latiniechen  Truppenkörper  stellte,  entweder  peregrininches 
oder  latinisches,  also  das  römische  Bürgerrecht  nicht  besessen  hat, 
so  ist  dies  allerdings  ein  Satz  von  der  gröaaten  Tragweite  und 
geeignet  die  bisherige  Anschauung  dieser  Verhältnisae  in  weitem 
Umfang  zu  modificiren,  zunächst  also  wohlbegründetea  Bedenken  zu 
erwecken.  Auf  die  vielen  und  nichtigen  hier  einschlagenden  Contro- 
versen  kann  in  diesem  Zusammenhang  natürlich  nicht  eingegangen 
werden;  ich  beschränke  mich  darauf  kurz  die  Hauptsätze  zu  deter- 
miniren. 

Die  Heimathangabe  in  den  Inschriften,  welche  bloss  die  Land- 
schaft bezeichnen,  was  in  den  Classiar Inschriften  Regel  ist,  maeht 
keine  wesentliche  Schwierigkeit.  Ncttiom^  Noricus  oder  Sardus  besagt 
nur,  dass  es  in  diesen  Provinzen  Gemeinden  peregrinischcn  oder 
latinischen  Rechts  gegeben  hat;  was  regelmässig  auch  anderweitig  479 
hinreichend  feststeht  oder  dpch  gegen  keine  anderweitig  festgestellten 
Sätze  verstöaat.  Ganz  anders  verhält  es  sich  mit  den  besonders  in 
den  Keiterinsehriften  zahlreichen  Angaben  der  Stadt  oder  der  Völker- 
schaft entweder  neben  der  Provinz  oder  auch  allein.  Ausdrücklich 
werden  in  den  fraglichen  Inschriften  selbst  als  Colonien  bezeichnet 
Claudia  Ara'^  die  eolonia  Mahtensis  in  Dacien'  nnd  Sarmizegetusa  *, 
AuBserdeni  kommen  hier  in  Betracht  namentlich'''  Apri",  Beroea  in  " 
Thrakien',  Brigetio  (S.  4%  A.  S),  Caesarea  in  Mauretanien".  Mursa", 

1)  Plinius  n.  h.  3.  20,  134.    C.  1.  L.  V  p.  51Si. 

2)  C.VI  3175;  vgl.  S.  403  A.  3. 

3)  C,  1.  L.  III  D  LI  [Dessau  2000).  4)  C.  VI  3286  [Dessau  2204]. 

b)  Die  PlotteDiDschrifteu,  die  aicli  Oberwiegeod  in  der  griechischen  Reichs- 
hälfte bewegen,  uenneo  uoch  eine  Reihe  von  St&dten,  die  ohnehin  keinen  An- 
spruch darauf  haben  eXs  rOmiache  BQrgergenieinden  zu  gelten;  so  Aleinndrea  in 
Aeg^ipten.  AraduB.  Nikopolis  bei  Actium,  ParaetoDium.  Pnisias.  Seleucia  {an- 
gewira  welebea).    Vgl.  Ferrero  a.  a.  O.  S.  126. 

6)  C.  VI  3177  IDessau  2199|.  1)  C.  VI  3196. 

8)  C.  VI  32S2.  9)  C,  VI  82H.  3235. 
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Palmyra^,  Savaria^,  Scupi*,  Serdica*,  Sirmium^  Siscia®,  Traiana 
(S.  403  A.  3) ,  Traianopolis ',  die  Treverer  (oben  S.  403  A.  3),  Viru- 
num^  und  diejenige  Gemeinde,  von  welcher  diese  Untersuchung 
ausging,  die  helvetische.  Es  kann  in  diesem  oder  jenem  Fall  die 
Latinität  des  heimathberechtigten  Soldaten  eine  exceptionelle  auf 
persönlichen  Gründen  beruhende  sein;  indess  ist  es  mehr  als  bedenk- 
lich, von  diesem  Auskunftsmittel  in  weiterem  Umfang  Gebrauch  zu 
machen.  Vielmehr  wird,  wenn  unsere  Ausführung  richtig  ist,  allen 
diesen  Gemeinden  das  römische  Bürgerrecht  ab-  und  so  weit  sie  als 
Colonie  erweislich  sind,  ihnen  das  Recht  der  latinischen  Colonie 
zugesprochen  werden  müssen.*) 

Ist  diese  Annahme  unstatthaft?  Die  Argumente,  auf  welche 
hin  wir  bisher  diese  Städte  als  Vollbürgerschaften  betrachtet  haben, 
erscheinen  bei  genauer  Prüfung  keineswegs  unumstösslich.  Die  Be- 
zeichnung colonia  wird  freilich  in  republikanischer  Zeit  im  strengen 
Stil  nur  für  die  Bürgercolonien  verwendet;  aber  die  gewöhnliche 
Rede  sprach  schon  damals  von  coloniae  Latinae  und  wenn  Plinius 
Siscia  Colonie  nennt  und  die  Inschriften  Sarmizegetusa,  warum  soll 
dabei  nicht  an  eine  Colonie  latinischen  Rechts  gedacht  werden 
473  können?  Das  latinische  Recht  ist  auch  in  der  Kaiserzeit  vielfach*, 
wenigstens  noch  von  Hadrian  ^®  verliehen  worden,  und  es  ist  sowohl 
nach  dem  allgemeinen  Entwicklungsgang  des  Städtewesens  wie  nach 
dem  Auftreten  der  Laiini  coloniarii  bei  den  Juristen  ^^  noch  im 
Anfang  des  dritten  Jahrhunderts  wahrscheinlich,  dass  es  späterhin 
meistens  mit  dem  Colonietitel  verknüpft  ward.  Dass  von  diesen 
Gemeinden  Bürger  sich  finden,  die  das  Kennzeichen  des  Vollbürger- 
rechts, die  Tribus  an  sich  tragen,  ist  noch  weniger  entscheidend. 
Steht  es  doch  jetzt  hinreichend  fest,  dass  ein  sehr  grosser  Theil  der 
nichtitalischen  Tribusträger  die  Tribus  keineswegs  einfach  als  Bürger 

1)  C.  VI  3174.  2)  C.  VI  3192.  3272.  3276.  3287.  3291. 

3)  C.  VI  3205.  4)  C.  VI  3314. 

5)  C.  VI  3184.     X  3375  =  Ferrero  55.  6)  C.  VI  3180. 

7)  C.VI  317C  [Dessau  2109].  8)  C.  VI  3-225.  3259.  3304. 

*)  [Gegen  diese  Annahme  vgl.  meine  Gallischen  Studien  in  Sitz.-Ber.  der 
Wiener  Akademie  113,  1  S.  319  ff. ;  für  dieselbe  ist  Mommsen  nochmals  ein- 
getreten im  Hermes  19  S.  73  ff.] 

9)  Marquardt  Staatsverw.  1,  63. 

10)  Vita  Hadriani  21:  Latium  multis  civitatilms  dedit, 

11)  Wenn  ülpian  (reg.  V.\  4):  inandpatio  locum  habet  inter  cives  Romanos  et 
Latuws  coloniarios  Latinosque  lunianos  eosqiie  peregrinos  quibus  commercium  äatum 
est  sich  genau  ausgedrückt  hat,  so  waren  damals  alle  Städte  latinischen  Rechts 
auch  Colonien. 
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ihrer  HeiiB&thgemeinden ,    sondern   aus   einem   persönlichen  Grunde  ■ 

führen.     Hier  kuinmt  noch   besonders  hinzu,    theils    dasn    In   jeder  I 

launischen  Gemeinde   die   angeseheneren  Familien  durch   die  Orte-  I 

würden  zum  römischen  Bürgerrecht  gelangten,  theils  die  Verleihung  I 

des  Bürgerrechts  an  die  ausgedienten  Leute,  welche,  da  der  Gewinn  I 

des  römischen   Bürgerrechts   nach   der   späteren   Ordnung    den  Ge-  I 

meinde verband  nicht  löste,   den  Gemeinden  latinischen  Rechts  eine  I 

nicht  unbeträchtliche  Anzahl   von  municipes  cives  Romani  zugeführt  I 

haben  muss.    Andererseits  zeigen  die  Steine  der  fraglichen  Orte  die  I 

TribuB  keineswegs  so  häufig,   wie  man  erwarten  sollte,  wenn  jeder  I 

Gcmeindehürger   dort  berechtigt  war  sie  za  führen;  in  Siscia  zum  I 

Beispiet  ist  unter  etwa  öO  Inscbriftsteinen  bis  jetzt  noch  keiner  mit  I 

einer  Tribua  zum  Vorschein  gekommen.   —  Dasselbe  gilt  von   den  I 

in  schriftlichen  Belegen  für   die  aus  einem  Theil   dieser  Ortschaften  I 

—  die  Helvetier  gehören  zu  diesen   nicht  —    bekannt  gewordenen  I 

Soldaten   einer  Legion  oder  einer  städtischen  Cohorte'.     80  gewiss  1 
diese   selber  Vollbürger  waren,  so  wenig  brauchen   sie  einer  Voll- 
bürgergemeinde  anzugehören^,   auch    abgesehen    davon,   dass  Ver- 
leihung  des    römischen  Bürgerrechts   beim    Eintritt   in    den  Dienst  41t, 

nicht  auBgeechlossen  ist^.     Es    ist    nicht  meine  Absicht   über    sehr  i 

verwickelte  und   weit  verzweigte  Bechtsverhältniase    kurzweg  abzu-  J 

sprechen;   so  weit  ich  indess  jetzt  die  Sachlage  übersehe,  halte  ich  i 

es  für  wahrscheinlich,  dass  die  helvetische  Peregi'inengemeinde  durch  I 

Vespasian  den  Colonietitel  mit  latinischem  Recht  empfangen  hat.  I 

1)  Zum  Beispiel  äavaria,  und  Vininum,   beide  unter  den   tquÜeg  miguiarei  I 

mehrfikch  vertreteD,  haheo  auch  Le^ionssoldatea  (Savaria:  C.  VII  185;  Brambach  I 

1091.  1143.  1388.  1752  |C.  1.  L.  XIII,  6850.  682«.  6825.  6644];  Tiruauin:  Brambach  I 

311.  944.  1157.  1174.  1340,  2058  [C.  1.  L.  XUl.  8289.  6963.  6864.  6892.  7287.  6860]  1 

in  grosser  Anzahl  und  Soldatiüi  der  atSdtiachen  Cohorten  (Savarin:    C.  VI  2710;  I 

Virunnm  VI  348.5.  2914)  gestellt.  I 

2}  Wenn  eiu  LegiDiuceiiturio  einem  t^ua  nngiiiari&  domo  Thracia  als  sciuem  I 

nttinitep«  einen  Denkstein  setzt  (C.  Yl  3216],  ao  ist  von  diesen  beiden  Gemeinde-  I 

genossen  der  erstere  römischer  Bürger,  der  zweite  latinisuher.  I 

3)  Aristides  stellt  in  der  um  das  J.  145  gebalteneji  Lobrede  auf  Rom  es  als  I 

Orundsata  der   römischen  Aushebung  hin    dem    des  Bflrgerrechts   entbehrenden  I 

Conscribirti^n  das  BOigerrecht  zu  verleihen  (p,352Dind.  [2  p.  112  Keil]:  ili&iit^K  I 

hii  näoav  it/c  vn^noor  evttmtrv  iaitiymaßii  10115  Unofgy^aoyiag  x'/p^e  tl/r  keitovgrlar,  ■ 
nai  äs  rvgrti,  ö/iov  lij-:  ib  aaigiJio<  ä^Xid^ati  xai  tl/r  v/ittfgoy  ainöir  adXtv  &rti- 
ftmt  avtoii),  was  rhetorisch  übertrieben  ist,  da  es  nur  von  den  Legionen  gelten 
kann,  fiir  diese  aber  durch  die  damalige  Praxis  sich  ausreichend  bestätigt.    Die 

PrttorianeriasehrifUn  seit  Sevenis,  die  der  Legionare  schon  seit  dem  zweiten  1 

Jahrhundert  führen  nicht  wenige  Heimathorte  auf,  welche  allem  Anschein  nach  I 

selbst  die  Civit£t  nicht  gehabt  haben,  sondern  es  ist  dieselbe  den  betreffenden  I 

Leuten  beim  Eintritt  in  den  Dienet  geschenkt  worden.  fl 

■OMVSjn,-,   SCBB.  V.                                                                                                                  27  H 
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VI. 

Es  ist  bei  diesen  Ausführungen  keine  Rücksicht  genommen  auf 
die  Ertheilung  des  römischen  Bürgerrechts  an  sämmtliche  Reicbs- 
angehörige  durch  Garacalla^;  und  es  ist  dies  insofern  berechtigt,  als 
wie  unsere  sonstige  besonders  juristische  Ueberlieferung,  so  Yor 
allem  die  aus  dem  dritten  Jahrhundert  vorliegenden  Bürgerrechts- 
yerleihungen  an  Veteranen  auf  das  Bestimmteste  zeigen,  dass  die 
Kategorien  der  Bürger  und  Nichtbürger  so  wie  innerhalb  der  letz- 
teren der  Bürger  latinischen  und  peregrinischen  Rechts  keineswegs 
damit  verschwanden^.  Die  Modalitäten  der  fraglichen  Constitution 
sind  unbekannt;  auf  jeden  Fall  aber  sind  dieselben  der  Art  gewesen, 
dass  die  Rechtskategorien  blieben  und  nur  eine  persönliche  Erthei- 
lung des  römischen  Bürgerrechts  in  ausgedehntem  Umfang  stattfand, 
also  wesentlich  nur  das  Zahlen verhältniss  sich  verschob  —  denn  auch 
bisher  schon  hatte  in  jeder  latinischen  und  peregrinischen  Gemeinde 
475  ein  Theil  der  Oemeindebürger  auf  Orund  allgemeiner  oder  beson- 
derer Privilegien  dasselbe  Recht  besessen^.  Der  Weg,  auf  welchem 
dies  Ergebniss  herbeigeführt  ward,  lässt  sich  in  verschiedener  Weise 
denken.  Es  ist  sehr  wahrscheinlich,  dass  die  Verordnung  sich  nur 
auf  die  zur  Zeit  im  Oemeindeverband  stehenden  Personen  bezog  und 
wer  nachher  in  denselben  auf  ausserordentlichem  Wege  eintrat,  dieser 
Verleihung  nicht  theilhaft  ward ;  aber  vermuthlich  haben  noch  andere 
Restrictionen  bestanden.  Man  kann  wohl  die  Frage  aufwerfen,  ob 
überhaupt  die  personale  Givität  auch  den  Freigelassenen  dieses 
Bürgers  zu  Oute  kam.  Wird  sie  verneint,  so  schloss  vermuthlich 
auch  die  antoninische  Constitution  die  derzeitigen  Freigelassenen  aus, 
wie  dies  auch  schon  die  älteren  Gelehrten  angenommen  haben ;  und 
dann  musste  bald  wieder  ein  beträchtlicher  Theil  auch  der  frei- 
geborenen Gemeindebürger  ausserhalb  des  römischen  Bürgerrechts 
nach  latinischem,  resp.  peregrinischem  Recht  leben.    Wichtiger  viel- 

1)  Dio  Cassius  78  (77),  9  [Boiss.].  Ulpian  Dig.  1,  5,  17  (danach  Justinian 
nov.  78,  5,  irrig  auf  Pius  bezogen).     Vita  Severi  1. 

2)  Wie  Marquardt  Staatsverw.  1',  63.  566  meint. 

3)  Merkwürdig  ist  die  Darstellung,  die  Aristides  in  der  eben  angeftdirten, 
an  die  Römer  gerichteten  Rede  p.  346  [2  p.  108  Keil]  hiervon  giebt :  dtMvres  dvo 
fjtigij  ndvtag  xovg  ijii  xifg  dQxfjS  .  .  .  ro  fikr  x^^^^Q^  ^'  ^^  ytwan6freQ0i¥  xal  ^t;9v- 
zioregoy  navraxod  noJUnxor  rj  xal  6fi6<pvlor  (d.  h.  die  Tribus,  also  das  Yollbürger- 
recht)  jrav  djisdel^are,  ro  de  Xomoy  vnrixo6v  re  xou  dQx^ftevoy'  xcu  oihs  ^dlatxa 
du{^et  ro  fitf  ehcu  noXinpf  oöre  nl^^og  r^g  (nicht  ro;)  hf  fiioqt  x^'^Q^>  ^^  'Aöla 
xal  Evgwtff  StjgQrfjat  hnav^.  Diese  Stelle  zeigt,  was  man  sich  bei  dem  KvQeb^ 
der  asiatischen  Inschriften  zu  denken  hat. 
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leicht  ist  noch  die  Frage,  ob  die  Bestimmung  auch  die  attribuirten 
Distriete  umfnsate.  Die  damaligen  Provinzialgemeinden  acheinen  \'iel- 
faltig  nach  dem  Schema  organiairt  gewesen  zu  sein,  wie  wir  es  in 
Italien  für  Brixla  und  Tergeate  kennen.  Wo  neben  den  Bürgern 
der  HauptgomeinJe  in  der  ra/io  derselben  eine  Anzahl  vici  mit  Ein- 
wohnern minderen  Rechts  stand,  da  ist  es  wenigfitens  sehr  möglich, 
daee  diese  nicht  unter  die  antoninische  Constitution  gefallen  sind, 
daas  beispiela weise  bloss  die  Bürger  von  Alexandria,  nicht  aber  die 
Aegypter  überhaupt  dadurch  das  Bürgerrecht  erwarben.*)  Endlich 
die  nach  Caracalla  aus  dem  Ausland  freiwillig  oder  gezwungen  über- 
getretenen und  grösstontheils  in  das  Yerhältniss  des  Golonats  ge- 
brachten Nichtrömer  werden  einerseits  zu  den  Gemeiden,  in  denen 
sie  angesiedelt  wurden,  in  ein  gewisses  Yerhältniss  der  Zugehörigkeit 
getreten,  andererseits  aber  doch  schwerlich  als  römische  Vollbürger 
betrachtet  worden  sein.  Es  kann  auch  hier  nicht  die  Absicht  sein 
diese  schwierigen  und  verwickelten  Verhältnisse  beiläufig  klar  zn  47S 
legen;  diese  Andeutungen  sollen  nur  rechtfertigen,  dass  in  der  oben 
gegebenen  Ausführung  im  Gegensatz  zu  der  jetzt  gangbaren  Auf- 
fosBung  auch  für  das  dritte  Jahrhundert  die  Existenz  latinischer  und 
peregrinischer  Gemeinden  angenommen  worden  ist. 

Damit  soll  indess  nicht  behauptet  werden,  dass  jene  umfassende 
Bürgerrecbtsertheilung  auf  diesem  Gebiet  ohne  Einwirkung  geblieben 
ist.  Eine  äusserlicbe,  aber  auch  hier  eingreifende  Conaequenz  der- 
selben scheint  das  Schwinden  der  Tribus  zu  sein.  Wenn  diese  in 
den  Inschriften  des  dritten  Jahrhunderts  selbst  da,  wo  das  römische 
Bürgerrecht  ausser  Zweifel  ist  und  die  Hetmath  sorgfaltig  bezeichnet 
wird,  dennoch  regelmässig  fehlt,  so  hat  darauf  wahrscheinlich  sehr 
wesentlich  eingewirkt,  dass  sie  durch  Caracallas  Verallgemeinerung 
des  Bürgerrechts  ihren  distinctiven  Werth  grösstentheils  verlor'.  Für 
diese  Untersuchung  kommt  dies  insofern  in  Betracht,  als  das  Krite- 
rium der  Latinität,  die  Abwesenheit  der  Tribus  bei  römischer  Namens- 
form, dadurch  für  die  Inschriften  der  späteren  Epoche  in  Wegfall 
kommt.     Allerdinga  genügen  die   anderen  Indicien,   die  Verleihung 


•)  [Vgl. Pnul  M.Meyer,  das  Heerwesen  der  Ptoletnaeer  and  RSmer  in  Ägypten 
8.  186  ff.] 

1)  Die  g&Qzliche  Abwesenheit  der  Tribus  iu  den  PHltoriaaerinscbrilt«n.  die 
mit  Sicherheit  der  EpiK^he  nach  Caracalla  zagettaeilt  werden  kOnnen,  ist  sehr 
auf&llend.  Licht  in  diese  Frage  wird  die  ZuBarnnjensteUung  derjenigen  Tribua- 
iDschriften  bringen,  die  Hiohei  dieser  Epoche  angehören;  unwahncbeinlich  ist  es 
gar  nicht,  dasi  die  officielle  Fühmng  der  Tribua  in  den  Soldatenverzeichniuen 
durch  Curacalla  abgeschafft  ward. 
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des  Bürgerrechts  in  den  dieser  Epoche  angehörigen  Diplomen  der 
equiies  singtdares  und  der  Flottensoldaten,  femer  die  fortdauernde 
Abwesenheit  der  Italiker,  Gallier  und  Spanier,  um  die  Fortdauer 
der  Latinität  für  diese  Truppenabtheilungen  im  Allgemeinen  zu 
sichern.  Namentlich  in  Betreff  der  equites  singtdares  erscheint  mir 
diese  auch  far  das  dritte  Jahrhundert  ausser  Zweifel;  wie  ja  denn 
diese  Truppe  ihren  Charakter  und  ihren  Zweck  ganzlich  eingebüsst 
haben  würde,  wenn  römische  Bürger  in  derselben  zugelassen  worden 
wären;  und  bei  ihrer  geringen  Stärke  konnte  auch  nach  der  Yer- 
mehrung  der  Zahl  der  römischen  Bürger  durch  Caracalla  diese 
Becrutirung  keine  Schwierigkeit  machen.  —  Für  die  Flotte  dagegen 
konnte  dies  allerdings  eintreten;  und  hier  ist  es  auch  nicht  bloss  an 
sich  wohl  denkbar,  dass  dafür  seitdem  neben  Latinern  auch  römische 
Bürger  zugelassen  worden  sind,  sondern  es  sprechen  dafür  auch 
477  äussere  Beweise.  Es  ist  schwerlich  Zufall,  dass  die  beiden  Bürger- 
briefe für  Flottensoldaten,  die'  wir  aus  der  Zeit  nach  Caracalla 
besitzen,  ausgestellt  sind  für  Bürger  von  Misenum  und  Ateste,  also 
allem  Anschein  nach  für  römische  Bürger^;  und  die  beiden  Inschriften 
von  Flottensoldaten  aus  Nola  und  Formiae  (S.  409)  können  fuglich 
in  die  gleiche  Epoche  gesetzt  werden.  Vielleicht  also  wird  der 
Satz,  dass  für  die  Flottenconscription  die  Latinität  gefordert  wird, 
dahin  zu  beschränken  sein,  dass  man  seit  Caracalla  daneben  einzelne 
römische  Bürger  zugelassen  hat^. 

VII. 
Ist  Ayenticum  Colonie  latinischen  Rechts  gewesen,   so   erklärt 
sich  eine  bis  jetzt  in  dieser  Form  nur  bei  den  Helyetiern  nachge- 
wiesene Institution:  ich  meine  die  des  curator  civium  Bomanarum 
converUas  Helvetid^,  oder  vielmehr  es  erklärt  sich  das  Fortbestehen 

1)  Der  Wertb  der  Diplome  für  diese  Empfänger  bestand  also  nicht  in  dem 
Gewinn  des  Bürgerrechts,  das  sie  schon  hatten,  sondern  in  dem  Conabiom  mit 
ihren  Concubinen  (mülierea,  qtuu  secum  concessa  conauetudine  vixisse  probttverint) 
mid  dem  Aeltemrecht  gegenüber  den  ans  diesen  Goncubinaten  entsprossenen 
Kindern;  in  der  That  führen  beide  Diplome  auch  Frauen  und  Kinder  der 
Empfänger  auf. 

2)  Dass  die  Ingenuität  auch  in  dieser  Zeit  für  den  Classiarier  gefordert 
ward,  beweist  nicht  bloss  das  Fehlen  aller  Freigelassenen  auf  den  Flotten- 
inschriften, sondern  auch  der  Zusatz  L.  fiL  auf  dem  Diplom  des  Atestiners.  Dass 
dieselbe  zuweilen  eine  Fiction  gewesen  ist,  kann  wohl  sein. 

8)  Er  erscheint  auf  drei  Inschriften,  einer  von  Genf  (Schweizer  Anzeiger 
1873  8.  452  [C.  I.  L.  XH,  2600]),  einer  von  Nyon  (inscr.  flelv.  122  [C.  I.  L.  XHI, 
5013])  und  der  oben  angefahrten  von  Lausanne  (inscr.  Hei.  133  [C.  I.  L.  XIII,  5026 
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dieser  Benennung  auch  nach  der  Einrichtung  der  helvetischen  Colonie '. 
Denn  die  Entstehung  der  Einrichtung  selbst,  die  gleichsam  commu- 
nale  Organisation  der  innerhalb  eines  rümiachen  OerichtsaprengelB 
peregrini scheu  Rechts  lebenden  römischen  Bürger,  ist  anderweitig 
hinreichend  aufgeklärt";  wohl  aber  ist  die  Frage  berechtigt,  wie 
diese  Einrichtung  hat  fortbestehen  können,  wenn  der  betreffende 
Bezirk  selber  römisches  Bürgerrecht  empfing.  Man  sage  nicht,  dass 
es  ja  auch  nach  Ertheilung  des  Bürgerrechts  noch  in  dem  helvetischen 
Bezirk  domicilirte  Bürger  anderer  römischen  Gemeinden  gegeben 
haben  wird  und  diese  hier  gemeint  sind.  Letzteres  ist  allerdings  47Ä 
der  Fall,  da  von  den  bis  jetzt  bekannten  drei  Curatoren  keiner  der 
Gemeinde  Ävonticum  angehört,  sondern  zwei  Bürger  von  Nyon  sind  *, 
der  dritte  Bürger  von  Vienne.  Aber  wenn  dieser  Curator  den 
incolae  civcs  Romani  conventtts  HelvcOci  vorstand,  so  konnte,  falls  die 
Helvetier  selber  ebenfalls  cives  Romani  geworden  waren,  der  distinctive 
Zusatz  immöglich  weggelassen  werden.  Femer  ist  dann  nicht  ab- 
zusehen, warum  diese  Einrichtung  auf  die  helvetische  Colonie  be- 
schränkt geblieben  ist;  denn  in  jedem  Bürgerdistrict  gab  es  neben 
den  munieipes  cives  Romani  auch  cives  Romani  incolae  und  wäre 
insofern  eine  corporative  Ordnung  mit  Curatel  für  die  letzteren  am 
Platze  gewesen.  Vor  allem  aber  widerstreitet  eine  solche  Einrichtung 
innerhalb  einer  Bürgergemeinde  dem  Wesen  der  römischen  Ge- 
meindeorganisation. Diejenigen  incolae,  welche  gleichen  oder  ge- 
ringeren Rechts  sind  als  die  entsprechenden  cives,  treten  nie  in 
seibständiger  corporativer  Organisation  der  Gemeinde  gegenüber*; 
jene  conveiitus  dvium  Romanorum  sind  das  Ergehniss  wie  das  Kenn- 
zeichen der  politischen  Suprematie,  welche  den  Bürgern  der 
regierenden  Gemeinde  in  dem  ganzen  von  ihr  regierten  Gebiet  zukam, 
und  man  kann  mit  gutem  Grund  den  Satz  aufstellen ,  dass  ein  con- 
vetUus   civium  Romanorum  überhaupt  nur  statthaft  ist  in  einer  Oe- 


E^  Dewaa  7011]).    [Beispiele  aas  Aquit&nien  bei  Schalten,  de  conventibas  civium 
Romanonmi  p.  62fg.I 

1)  Die  Inschrift  von  Lniuaniie  gedenkt  der  Augtiati  luid  ist  also  sicher  nicht 
äliei  als  Marcus  und  Verus. 

2)  S.  Hermes  T,  319f. 

3)  Dä^a  der  Curator  der  Lausanner  Inschrift  daher  ist,  seigt  die  comelisobe 
Tribus. 

4)  So  oft  die  incolat  mit  und  aach  den  eiveg,  coltmi,  munhipts  genannt 
Verden,  eo  ist  mir  doch  kein  Fall  bekannt,  wo  sie  selbettLndig  bescblnaa&aeend 
auftreten.  Das  SachverhältnisB  wird  angedeutet  durch  die  a&icanische  iDsehrift 
(C.  1.  L.  VllI  80):  ordo  poiiuixuq(ue)  GigtheHsis  confermUbw  tt  itKolu. 
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meinde    geringeren    Bechts.      War    der    helyetischen    Colonie    nur 
latinisches  Becht  verliehen,  so  ist  alles  in  Ordnung^. 

Vielleicht  findet  durch  das  latinische  Becht  der  Helvetier  auch 
das  seine  Erklärung,  dass  der  Colonie  die  Bezeichnung  foederaia 
beigelegt  wird;  denn  das  ewige  Bündniss  ist  ebenso  die  Onindlage 
des  Bechtsverhältnisses  zwischen  Born  und  den  latinischen  Gemeinden 
wie  unmöglich  zwischen  Bom  und  einer  Bürgercolonie.  Indess  viel 
Gewicht  wird  hierauf  nicht  gelegt  werden  dürfen,  weil  eine  ältere 
479  Titulatur  festgehalten  sein  kann,  nachdem  sie  ihren  Sinn  und  ihr 
Becht  verloren  hatte  (S.  393)  und  der  gleiche  Ehrenbeiname  auch 
anderswo  auftritt,  wo  an  latinisches  Becht  nicht  zu  denken  ist. 

vm. 

Wenn  die  italische  und  die  gallische  Oemeindeverfassung  insofern 
im  Gegensatz  stehen,  als  dort  die  Stadt  mit  ihrem  Mauerring  der 
politischen  Gemeinde  das  Wesen  und  den  Namen  giebt,  hier  dagegen 
der  YolksbegrifF  und  die  Territorialgrenzen  allein  in  Frage  kommen, 
das  Zusammenwohnen  dagegen  und  die  Ummauerung  rechtlich  ohne 
Bedeutung  sind,  so  lässt  sich  in  Beziehung  auf  die  Helvetier  nach- 
weisen, dass  selbst  die  Verwandlung  der  peregrinischen  civüas  in 
eine  latinische  Colonie  hierin  nichts  geändert  hat. 

Wenn  man  von  der  Colonie  Aventicum  spricht,  so  ist  dies  genau 
genommen  nicht  richtig;  eine  solche  hat  es  nicht  gegeben,  sondern 
nur  eine  Colonie  der  Helvetier.  In  der  vollständigen  Titulatur  heisst 
sie  colonia  pia  Flavia  constans  emerüa  Helvetiarum  foederata^j  in 
der  abgekürzten  colonia  Helvetiarum^  oder  Helvetii^;  als  Heimat- 
angabe findet  sich  lediglich  civis  Helvetius^  oder  Helvetius^.  Die 
Aventicenser  erscheinen  auf  den  Inschriften  auch,   aber  in  anderer 


1)  Die  kleioe  Ungenauigkeit,  dass  diejenigen  cives  HehetU,  die  persönlich 
das  römische  Bürgerrecht  erwarben,  der  curator  civium  Romanomm  conventus 
Helvetici  wahrscheinlich  nichts  anging,  giebt  keinen  Anstoss. 

2)  Inscr.  Helv.  175  [C.  I.  L.  XIII,  5089]  (wo  Aventicum  nur  hineininterpolirt 
ist)  und  ebenso,  nur  ohne  foederata,  179  [C.  I.  L.  XIII,  5093]. 

3)  Inscr.  Helv.  142.  164.  181  [C.  I.  L.  XIII,  5063.  5079.  5166]. 

4)  Inscr.  Helv.  169.  184.  185  [C.  I.  L.  XIII,  5085.  5098.  5099]. 

5)  Rom:  C.  I.  L.  VI  3302  (oben  S.  402  A.  1).  Genf:  Inscr.  Helv.  75  [C.  I.  L. 
XU,  2597].  Rottenburg:  C.  I.  Rh.  1639  [C.  I.  L.  XIII,  6869]. 

6)  Rottenburg:  C.  I.  Rh.  1640  [C.  I.  L.  XIII,  6372].  Die  Mainzer  Inschriften 
von  Reitern  der  ala  Hispana  natione  Blvetius  (C.  I.  Rh.  1227  [C.  I.  L.  XIII,  7026]) 
und  HekeHus  (C.  I.  Rh.  890  [C.  I.  L.  XIII,  6234])  dürften,  da  die  Namen  die  pere- 
grinische  Form  zeigen,  der  Zeit  vorVespasian  angehören,  was  sicher  gilt  von 
den  Hdretii  des  Diploms  III  (C.  I.  L.  III  p.  846). 
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Beziehung  und  «ahrBcheinlich  in  anderer  Begrenzung.  Sie  linden 
sich  nur  auf  den  InBchriften  von  Avenches  selbst,  mit  der  einen 
Ausnahme,  die  die  Kegel  bestätigt,  daBH  in  einer  Stiftung  zum  Beaten 
der  vkani  von  Minnodnnum  diesen  für  den  Fall,  dasa  das  Geld  nicht 
bestimmungsgemäss  verwendet  wird,  die  ittcolae  col(oniat)  AvetUicetmiim 
substitnirt  werden^.  Auf  diesen  in  Avenehes  aelbst  gefundenen 
Inschriften  treten  sie  auf  als  incolae  Ave7ificenses^  oder  coloni  Avenii- 
cen$es\  womit  die  ebendaselbst  genannten  Irwolae*  und  coloni^  ^ 
schlechthin  offenbar  zusammenfallen.  Wenn  diese  Bezeichnungen 
nach  italischer  Weise  aufgefattst  werden,  so  würden  die  coloni  Aventt- 
cc^ises  die  Gemeindebürger  sein,  die  incoluc  Avmticenses  die  in  dieser 
Gemeinde  lebenden,  aber  ihr  nicht  als  Bürger  angehörenden  Personen, 
obwohl  dann  wieder  das  selbständige  Auftreten  der  letzteren  befremden 
müsßto  °.  Aber  diese  AutTassung  passt  schlechterdings  zu  den  Ver- 
bindungen nicht,  in  denen  in  Aventicum  die  incolae  erscheinen.  Wie 
könnte  den  vicani  von  Minnodunum  die  Gesammtheit  der  in  Aventieum 
lebenden  Fremden  substituirt  werden?  wie  aeltsam  wäre  es,  dase 
dem  curiiior  colonorum  die  incolae  Aveniicenses  eine  Denktafel  stiften, 
wenn  beide  Kategorien  im  Gegensatz  stehen?  Vor  allen  Dingen 
aber  fordert  das  Auftreten  des  Ortsnamens  in  dieser  Gruppe  neben 
dem  durchgängigen  Vermeiden  desselben  in  den  eigentlich  politi- 
schen Bezeichnungen  seine  Erklärung.  Ohne  Zweifel  ist  diese  darin 
zu  finden,  daes  die  helvetische  Gemeinde  wie  als  peregrintschc  nicht, 
so  auch  nicht  als  latinisohe  an  eine  einzelne  Ortschaft  rechtlich  ge- 
knüpft war  und  Aventicum,  obwohl  caput  (/entia,  rechtlich  in  keiner 
anderen  Stellung  zu  der  Gesammtheit  sich  befand  als  Lousonna  und 
Vindonissa.  Die  Gemeindebürger  also  sind  coloni  HelveÜi  oder  eines 
Udoetii,  diejenigen  von  ihnen,  die  am  Hauptort  wohnen,  würden  in 
genauem  Ausdruck  heissen  coloni  {oder  cives)  }lelvetii  incolae 
Aventicmscs,  was  dann  abgekürzt  wird  entweder  in  coloiü  AiienticeHses 
oder  in  incolae  Aventtcenses^  welche  beide  Bezeichnungen  also  zu- 
sammenfallen.    Es  deckt  eich  demnach  diese  Bezeichnung  mit   der 

1)  Iwcr.  HeIv.  149  |C.  I.  L.  XIIl.  6042). 

2)  Inatjr.  Hei».  154. 177  |C.  I.  h.  XIII,  5072.  5091). 

3)  Keller  nnd  Mejer  Nachtrag  n.  20  =  HaRen  d.  28  [C.  I.  L.  XIII,  5102), 
4i  laacr,  tieU,  155  [C.  I,  L.  KlII.  5073). 

5)  curalora  e<jlon(oram}:  ingcr.  Hek.  154.  155.  156  [C.  I.  L.  XÜI,  5072.  5073. 
5071]. 

6)  S.  431  A-  4.  Auch  dürfte  nach  Ktrengem  Sprachgebrauch  der  ixoola  von 
Biixia  sich  schwerlich  incola  Bfixianiis  geoauat  habeo,  «oadem  etwa  Brixiae 
(onirieteM;  es  mangelt  ibm  die  rechtliche  Zugehörigkeit,  die  durch  das  Äctjectiv 
augexeigt  wird. 
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in  Italien  gebräuchlichen  der  urbani,  oppidani,  inframurani^  wodurch 
dort  die  am  Hauptorte  wohnenden  Gemeinde  bürger  sich  yon  den 
ausserhalb  domicilirenden  unterscheiden  K  Wenn  nach  italischer 
Ordnung  das  städtische  Domicil  einen  wesentlichen  Bechtsunterschied 
begründet,  insonderheit  der  Eintritt  in  den  Gemeinderath  so  wie  die 
Uebemahme  der  Gemeindeämter  und  Priesterthümer  nur  dem  in 
481  der  Hauptstadt  oder  in  der  Bannmeile  domicilirten  Gemeindeburger 
gestattet  ist^,  so  wird  für  Aventicum  und  die  ihm  gleichstehenden 
Gemeinden  diese  Bechtsverschiedenheit  nicht  bestanden  haben,  viel- 
mehr der  in  Lousonna  und  Yindonissa  wohnhafte  Helretier  ebenso 
des  DuoTirats  fähig  gewesen  sein  wie  der  Aventicenser. 

Unter  dieser  Voraussetzung  erklären  sich  auch  die  cureUares 
coUmorum,  Es  ist  dies  ein  BeamtencoUegium  wahrscheinlich  von 
zwei  Stellen*,  mit  jährlichem  Wechsel*  und  offenbar  von  geringem 
Bange,  augenscheinlich  durchaus  verschieden  von  dem  curcUor  rei 
publicae^  einem  vom  Kaiser  auf  unbestimmte  Zeit  aus  den  vornehmen 
Ständen  zur  Aufsichtführung  über  die  wichtigeren  städtischen  Ver- 
waltungen ernannten  Einzelbeamten.  So  undenkbar  es  ist  in  ihnen 
Vorstände  der  politischen  Gemeinde  der  Helvetier  zu  erkennen,  so 
einfach  erklärt  sich  ihr  Auftreten,  wenn  wir  sie  auf  die  Ortschaft 
Aventicum  beziehen :  sie  stehen  dann  auf  gleicher  Linie  mit  dem 
oben  (S.  401)  erwähnten  ctirator  vicanorum  Lousonnensiutn.  —  Diesem 
Auftreten  der  örtlichen  curatores  bei  den  Helvetiem  sowohl  in  der 
Hauptstadt  wie  wenigstens  in  den  ansehnlicheren  Dörfern  steht  viel- 
leicht nicht  zufallig  die  Thatsache  gegenüber,  dass  wenigstens  auf 
den  bis  jetzt  aufgefundenen  helvetischen  Inschriften  die  Aedilität 
nirgends  erscheint.  In  der  That  bleibt  für  sie  bei  jener  Organisation 
kein  rechter  Platz.  Die  Competenz  der  Aedilen  ist  recht  eigentlich 
die  städtische  Verwaltung  und  Polizei ;  in  einer  Gemeinde,  die  keine 
urhs  und  keine  urbani  kannte  und  für  deren  Angehörige  das  Domicil 
am  Hauptort  und  das  in  einem  der  mehr  oder  minder  beträchtlichen 
Dörfer  und  Flecken   keinen  Bechtsunterschied  begründete,   konnte 

1)  Eph.  epigr.  II  p.  135  [Ges.  Schriften  1  S.  224]. 

2)  Eph.  epigr.  a.  a.  0.  Am  deutlichsten  zeigt  dies  das  dort  erörterte  c  91 
des  Stadtrechts  von  Genetiva:  guicutnque  decurio  augur  ponHfex  huitMque  eoi((miae) 
domiciUum  in  ea  cöl(onia)  oppido  propiusve  it  oppidum  p(a8sus)  oo  tum  hoMbU 
annia  V  proxumis,  unde  pignus  eius  quot  satis  sit  capi  possit,  is  in  ea  col(onia) 
augur  pontifex  decurio  ne  esto.  Allerdings  tritt  wohl  hinzu,  dass  in  einer  solchen 
Gemeinde  der  Bürger  gezwimgen  werden  konnte,  wenn  die  Wahl  auf  ihn  fiel, 
sein  Domicil  in  der  urhs  zu  nehmen. 

3)  Inscr.  Helv.  155  [C.  I.  L.  XIII,  5073]. 

4)  Inscr.  Helv.  155  [C.  I.  L.  XIII,  5073]. 
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diejenige  Verwaltung,  die  von  dem  örtlichen  Zueanimenwohnen  einer  1 

gröaaercn    Anzahl    von   Familien    thataäcblich    untrennbar    ist,   nicht  1 

füglich  centraÜBirt  werden',  | 

Vemiuthlich  haben   nn   das  rechtliche    Fehlen    der   Hauptstadt  482  1 

noch  weitere  Rechtsverschiedenheiten  der   gallischen  Gemeinde  von  I 

der  italischen  sich  geknüpft.    Für  diese  ist  es  ausgemachten  Rechts,  | 

dasH  die   Rechtspfiege,   die  Aushebung,  die   Gemeindeversammlung  M 

nur  in  der  'Stadt'  stattfinden  können,  so  weit  nicht  besondere  Äua-  I 

nahmegesetze  eingreifen.     Für  die  gallische  Gemeinde  mochte  eher  ■ 

das  Oegentheil  wahrscheinlich   sein   und   der  Duovir    der  Helvetier  I 

seine  Jurisdiction  ebenso  in  Yindontssa  und  Lousonna  wie  in  Aventicum  I 

geübt  haben.  ■ 

Was  hier  für  die  uns  vorzugsweise  genau  bekannte  helvetische  I 

Gemeinde  ausgeführt  ist,   gilt  schwerlich   für  diese  allein.     Bleiben  I 

wir  auf  dem  Schweizer  Gebiet,  ao  müssen  wir  von  der  Raurikerstadt  I 

absehen,  da  über  diese  jede  befriedigende  Auskunft  mangelt^.    Nynn,  I 

das  nicht  aus   einer  gallischen   ciriias  hervorgegangen   ist'  und  wu  I 

man    also    diese    Ordnung    eigentlich    nicht    erwarten    sollte,    wird  I 

dennoch  Tenigatens  in  einer  Hinsicht^  ähnlich  behandelt  wie  Aventi-  I 

1}  Ea  ist  nur  ein  anderer  Ausdruck  derselben  Grundaniicbauung.  dosa  in  I 

den  grosseren  pagi  der  Aliobrogen  (so  in  Genf,  inscr.  HeK.8T  [C.  I.  L.  XII,  3611];  ■ 

ferner  Orell.  3984  [C.  1. 1^  511.  1711])  und  der  Vocontier  (ann.  deir  inst.  1854  S.  13  I 

[C.  I.  L.  XII.  13TT])  AedUen  auftreteD  (vgl.  Hennea  Bd.  7  S.  322),  ebenso  dass  als  I 

Toratände  der  des  formalen  Stadtrecht«  entliebrenden  Lageretädte  bald  cuTatore»,  I 

bald  Einzelädilen  begegnen  (das.  S.  316  f.).  I 

2)  Dass  auch  nach  ibrer  Stiftung  es  nichts  desto  weniger  Rauriker  pere-  I 
grinisehen  Rechts  gegeben  bat,  lehrt  nicht  blos  die  cohori  Sequafwnim  et  itaura-  H 
corum  (Brambach  1T3S.  1740.  1744  [C.  I.  L.  XIll.  6503.  6604,  6609]).  sondern  I 
bestimmter  noch  das  Diplom  vom  J.  105  (C.  1.  L.  III  p.  865)  zu  Qunsten  des  I 
ptdei  eoh.  111  Gattorum  Än^renun  Iittvnci  f.  Ratmc(>M)  und  die  britannische  I 
Inschrift.  (C,  VII  66)  des  Dannicva  eq(v)eg  nlae  Mian(at)  .  .  cii^ti  Rauriacus).  I 
Wie  sieb  dies  mit  der  Colonie  des  Plancus  reimt,  weiss  ich  nicht;  tnCg-  H 
lieber  Weise  geborten  dazu  attribuirte  üntergeineinden  peregriniscben  Rechts  H 
(S.  419).  I 

3)  Auffallend  ist  die  Thatsache,  dass,  wahrend  sonst  in  den  ire»  OaSiae  I 
die  Strassen  steine  von  Sevems  an  nar  die  Leugenrechnung  kennen,  die  Gemeinde  ^ 
der  EqueslTti  das  ganze  dritte  Jahrhundert  hindurch  von  N;on  aus  bis  au  die 
Grenzen  des  Gebiets  die  Strassen  nach  Milien  gezahlt  hat,  Bergks  Behauptung 
(Bonner  Jahrb.  57  S.  39),  dass  in  der  Schweiz  neben  dem  Leugen-  auch  das 
Miliensystem  auftritt,  ist  danach  zu  berichtigen;  die  Steine,  auf  die  er  sich 
beruft,  gehören  sammtlieh  nach  Nyoa.  M 

4)  Aedilen  giebt  es  hier,  curatort»  colonorvm  nicht;  wobei  Übrigens  auch  I 
in  Betracht  kommt,  dius  in  dieser  Gemeinde  der  einzige  ansehnliche  Ort  der  H 


426  Schweizer  Nachstudien. 

cum:  die  Equestres  spielen  hier  dieselbe  actiye  Rolle  wie  dort  die 
483  Helvetii,  Noniodunum  dieselbe  passive  wie  dort  Äventicum.     In  wie 
fem  diese  Beobachtung  sich  weiter  bewahrheitet,  wird  die  galllBche 
Inschriftensammlung  lehren. 

IX. 

Die  bisher  geführte  Untersuchung  hat  sich  darauf  beschrankt 
das  für  die  Helvetier  Ueberlieferte  zu  entwickeln  und  verständlich 
zu  machen.  Aber  es  handelt  sich,  wie  dies  im  Verlauf  der  Dar- 
stellung schon  mehrfach  angedeutet  worden  ist,  bei  Oelegenheit 
einer  einzelnen  an  sich  nicht  eben  bedeutenden  Oemeinde  in  der 
That  um  eine  der  grössten  und  tiefsten  geschichtlichen  Fragen;  und 
es  wird  angemessen  sein  diese  Frage  bestimmter  und  allgemeiner 
zu  formuliren.  Es  handelt  sich  um  das  Yerhältniss  des  gallischen, 
man  kann  vielleicht  sagen,  des  gallisch -germanischen  Staatsbegriffs 
zu  dem  italischen,  um  die  Frage,  wie  in  dem  römischen  auf  der 
Gombinirung  vieler  und  verschiedenartiger  Staaten  zu  einer  poli- 
tischen Einheit  beruhenden  Reich  die  Einfügung  der  gallisch -ger- 
manischen sich  vollzog,  rospective  inwiefern  diese  innerhalb  des 
Reiches  ihre  nationale  Individualität  bewahrten.*) 

Die  Stellung  der  Frage  gehört  zeitlich  in  das  6.  Jahrhundert 
Roms,  örtlich  in  das  transpadanische  Gallien.  Die  Eeltenvölker, 
mit  denen  die  Römer  zuerst  zusammenstiessen,  südlich  vom  Po, 
sind,  wenn  nicht  im  strengen  Sinne  des  Worts  ausgerottet,  so  doch 
politisch  vernichtet  worden ;  die  italischen  Senonen  und  Boicr  kennen 
wir  nur  als  Feinde  der  Römer,  nicht  als  dem  italischän  Yölker- 
verband  eingefügte  abhängige  Glieder.  Es  war  eines  der  folgen- 
reichsten Ergebnisse  des  hannibalischen  Krieges,  dass  neben  der 
Umwandlung  des  cispadanischen  Ecltengebiets  in  eine  Ansiedelung 
römischer  Bürger^  zugleich  das  Gebiet  der  zwischen  dem  Po  und 
den  Alpen  wohnenden  keltischen  Völkerschaften  in  der  Form  der 
Föderation  dem  italischen  Staatenverbande  einverleibt  ward.  Die 
mit  den  Cenomanen  und  den  Insubrern  damals  abgeschlossenen  Ver- 
träge^ sind  uns  zwar  ihrem  Wesen  nach  nicht  genauer  bekannt,  aber 
ohne  allen  Zweifel  ist  damals  der  galUsche  Staat  in  seiner  Besonder- 
heit und  in  seinem  Gegensatz  gegen  die  griechisch -italische  Staats- 

Hauptort  gewesen  ist,  in  dem  ziemlich  beschränkten  Gebiet  keine  Ortschaft  sonst 
irgend  hervortritt. 

*)  [Vgl.  Eomemann,  zur  Stadtentstehung  in  den  ehemals  keltischen  und 
germanischen  -Gebieten  des  fi^merreichs.    Gießen  1898.] 

1)  Vgl.  oben  [Hermes  16]  8.  32  f.  [Ges.  Sehr.  I  S.  182  f.].  2)  Oben  8.392. 
Vgl.  R.  G.  1»  S.  665  f. 
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im    deutlichen   Bewusstaßin   wie 
elangt,   insoweit,  die  Föderation 


form   don   Römom   zuerst  sowohl   i 
auch   zu  rechtlicher  Ancrkeimuiig   | 

für  die  letztere  Raum  lieeH.  Daes  die  für  diese  Gemeinde  und  ihre  484  J 
Theile  technischen  Ausdrücke  des  römischen  Staaterechts  civiias  und 
jxtgus  wenigstens  ein  halhos  Jahrhundert  älter  sind  als  Caesar,  ist 
vorher  gezeigt  worden  (8.  394);  wahrscheinlich  sind  sie  bei  jenen 
Abmachungen  in  der  zweiten  Hälfte  des  6.  Jahrhunderts  der  Stadt 
aufgekommen,  zu  welcher  Zeit  die  römische  tribus  bereits  in  dem 
Grade  ihre  örtliche  Geschlossenheit  eingebüsst  hatte,  dasB  diese 
Benennung  den  Römern  jener  Zeit  ein  noch  weit  weniger  zutreffen- 
des Bild  von  dem  keltischen  <fvXov  gegeben  haben  würde  als  die 
des  Flurbezirks.  Sicher  ist  mit  dem  Namen  die  Sache  übernommen 
worden.  Die  römische  Regierung  hatte  weder  ein  Interesse  daran  ^ 
noch  auch  nur  die  Möglichkeit  dem  Staat  der  Cenomanen  zum  Bei- 
spiel diejenige  Grundlage  und  diejenige  Form  zu  geben,  welche 
nach  römischer  und  hellenischer  Anschauung  dafür  gefordert  wurden. 
Indem  er  dem  römischen  Reich  einverleibt  wurde  wie  er  war,  kam 
in  der  That  nur  das  allgemeine  Princip  zur  Anwendung,  .  nach 
welchem  alle  derartigen  Einverleibungen  erfolgten,  so  weit  sie  nicht 
mit  der  Aufnahme  in  den  latinischen  oder  den  Bürgerverband  ver- 
bunden waren.  In  derselben  Weise  traten  gleichzeitig  auch  die 
spanischen  Völkerschaften  und  die  Phönikerstädte  auf  Sardinien  in 
den  Reichsverband  ein.  Allerdings  wird  bei  don  keltischen  Ge- 
meinden diesseits  der  Alpen  in  Folge  der  grösseren  örtlichen  Nähe, 
der  stetigen  Beziehungen  zu  Italien  und  der  Gemeinschaft  des  con- 
sularischen  Regiments  der  Gegensatz  schärfer  und  allgemeiner  zum 
Bewussteein  gekommen  sein  und  für  Italien  grössere  Wichtigkeit 
gehabt  haben. 

Es  ist  die  zweite  und  theoretisch  wie  praktisch  die  bemerkens- 
wcrthere  Phase  dieser  Entwickelung,  dass  den  zum  römischen  oder 
latinischen  Recht  gelangenden  ursprünglich  kcltiachen  Gemeinden 
die    Besonderheit    des    keltischen   Gemeinwesens   blieb.     Diese  Ab- 


1)  Dus  sie  ans  poHtischea  (.irflndcD  den  Mauerbaa  im  tr&napadiuiifichea 
Gebiet  unt«rdrfleken  wollte  nud  nach  diesem  Zweck  die  politische  Organisation 
einrichtete,  ist  wenig  glaablich.  Mailand  und  Como  erscheinen  als  befestigte 
Orte  »chon  im  sechsten  Jabrhiindert  der  Stadt,  eben  wie  die  namhaften  tronaal- 
piniscben  in  Caeaars  Zeit  (»gl.  Jnetin  48.  4,  1);  auch  war  die  Befriedung  des 
tranBpsdaniEcheu  Gebietes  vor  Anguetue  eine  so  an  vollkommene,  dass  die  Maaem 
«chlecbterdiogs  onentbebrlicb  waren.  Die  Ummaaernng  iat  eine  militärische 
Massregel.  aus  der  auf  die  Rechtsitellong  der  Ortachott  nicht  geschtoEsen 
werden  darf. 
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weichung  von  den  fundamentalen  Ordnungen  iat  der  repub^ 
485  sehen  Zeit  wahrscheinlich  fremd  geblieben.  Als  die  transpadanisclieD 
Gemeinden  nach  dem  Bundeagenossenkrieg  das  latiniache,  dann  in 
Anfang  des  Bürgerkiiegs  das  Bürgerrecht  empfingen,  ist  die  italische 
StadtverfasBung  im  vollen  Umfang  bei  ihnen  durchgefiilirt  worden: 
die  Insubrer  und  Cenonianen  versehwinden  als  politische  Organismen 
ebenso  wie  die  Lucaner  und  die  Samniten;  die  alten  Volksgebiete 
werden  zerschlagen  und  städtische  Territorien  gebildet,  welche  im 
Grossen  und  Ganzen,  so  viel  wir  urtheileu  können,  nach  dem  itali- 
Bchen  Schema  gestaltet  sind.  Auch  dio  narbooensische  Provinz  hat 
Caesar  nach  dieser  Ordnung  eingerichtet;  an  die  Stelle  des  Volkes 
der  Allobrogen  tritt  die  Stadtgemeinde  Vienna.  —  Aber  in  den  neu 
gewonnenen  Landschaften,  den  späteren  trf:s  Oalliae  und  ditae  Ger- 
mimiae,  scheint  von  Haus  aus  selbst  den  mit  Bürgerrecht  beliehenen 
Gemeinden  die  keltische  Organisation  geblieben  zu  sein.  Sicher 
hängt  dies  zusammen  mit  dem  eigenthümlichen  beschränkten  römi- 
schen Bürgerrecht  der  drei  Gallien,  wie  es  uns  hauptsächlich  durch 
die  Lyoner  Rede  des  Claudius  und  deren  Auszug  bei  Tacitus  einiger- 
maasen  bekannt  ist,  Während  Lugudunum  volles  Bürgerrecht  genoss', 
bestand  in  dem  übrigen  Gallien  nur  ein  vocabtdum  nviUitis  (^Tacitus 
ann.  1 1 ,  23),  indem  wer  hier  das  röraiache  Bürgerrecht  besass,  doch 
daa  ius  honorum  entbehrte.  E»  fand  dies  Anwendung  wahrscheinlich 
auf  die  einzelnen  Personen,  welche  entweder  viritim  mit  diesem 
Recht  beschenkt  oder  etwa  kraft  des  latinischen  Rechts  ihrer  Ge- 
meinden zum  Bürgerrecht  gelangt  waren,  vor  allem  aber  auf  die  in 
ihrer  Geaammtbcit  zum  Bürgerrecht  zugelassenen  gallischen  Gemein- 
den. Diese  Stellung  hat  wohl  schon  Caesar  seiner  equestri sehen 
4S6  Colonie^   und   einzelnen   fÖderirten  Völkerschaften,    namentlich    den 


I]  Dies  zeigen  namentlich  die  Worte  des  Claadiue:  cx  Laguäuno  haben 
nos  noatn'  ordinis  riros  non  ptuttitet.  Die  Lugadunenser  standen  in  dieAa*  Be- 
ziehung den  Städten  der  Narbonenais  gleich,  deren  rSmisciien  BOrgero,  niocht«i] 
sie  Btirgerstädten  aagehSteti  oder  latinischen  Colonieti,  das  iu»  hoTMrum  nicht 
fehlte,  wie  eben  dieselbe  Bede  an  dem  Beispiel  von  Vienna  zeigt.  Wenn  Qbrigena 
die  Luguduuenser  auf  ihre  Stellung  ala  cohnia  Romana  hinweisen  gegenüber  den 
Tiennensern  (Tacitus  hist.  1, 65),  so  geht  dies  darauf,  drisa  jene  Stadt  recht  eigent- 
lich römische  Anlage  war  (Dio  46,  50);  rechtlich  war  Vienna  damals  nicht  minder 


2)  Dass  diese  Colonie  von  Caesar  lierrUhrt.  ii^t  wahrsclieinlicb ,  weil  ihi 
Gebiet,  als  Caesar  den  Krieg  mit  den  Helvetiern  begann,  den  Belvetiem  gehSrte 
und  vermutblich  nach  deren  Besiegung  abgetreten  ist,  weil  sie  den  eini^hen 
Namen  lulia  Tükrt  und  bereits  bei  Plinius  aU  Coionie  aufgefabrt  wird.  Caeau 
mag  hier  ausgediente  and  mit  dem  Bürgerrecht  entlassene  gsllisobe  Reiter  Ma* 
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HMdnern  gegeben',  Qalba  dann*  und  Otho'  dehnten  diee  weiter 
au8.  Eine  römische  Bürgergemeinde  dieser  Art.  den  alten  Bütyor- 
gemeinden  mit  civitas  sine  su/fr<igio  wesentlich  gleichartig'  und 
gleich  dieser  in  der  Mitte  stehend  zwischen  Bürger-  und  bundoa- 
genÖBÜschem  Recht,  behielt  billig  in  ihrer  inneren  Einrichtung  den 
nationalen  gallischen  Zuschnitt.  —  Diese  Rechtsbeschränkung  ist 
wenigstens  für  die  Haeduer  im  J.  iS  durch  Sonatsbeschlusa  besuitigt 
worden  (A.  1)  und  dasselbe  muaa  später  für  andere  gnlliBohe  Ge- 
meinden geschehen  acin^  Aber  die  stadtlose  Gemcindcverfiissung, 
wie  sie  wahrscheinlich  Caesar  ftir  eämmtlicbe  mit  oder  ohne  rAmi- 
sches  Bürgerrecht  cünetituirte  gallische  Gemeinden  geordnet  hatte, 
ist  damit  schwerlich  gefallen  und  hat  vermuthlich  bestanden,  so 
lange  es  überhaupt  römische  Gemeinden  gab.  —  Wo  anstatt  de« 
römischen  Bürgerrechts  das  latinischo  verliehen  ward,  wie  dies  wahr- 
scheinlich  in  Betreff  der  Helvetier  und  vielleicht  noch  in  anderen 
Districten  der  beiden  germanischen  Provinzen  geschehen  ist,  konnte 
um  so  mehr  die  innere  Organisation  nach  dem  keltischen  Muster 
gestaltet  werden. 

Wenn  diese  Untersuchungen  für  die  Cardinalfrage  der  römischon 
Politik,  die  Organisation  der  das  Reich  bildenden  Gemeinden  sowohl 
unter  der  Republik  wie  vor  allem  in  Caesars  und  in  der  Kaiserzeit, 
von  weittragender  Bedeutung  sind,  so  dürften  sie  auch  für  die  viel 
ver-  und  viel  misshandette  Frage  über  die  älteste  germanische  Ver- 
fassung Beachtung  verdienen.  Wie  man  immer  über  das  Verhitltnisn 
der  Germanen  und  der  Kelten  urtheilen  mag,  darüber  kann  kein  487  ] 
Zweifel  sein,  dass  die  ältesten  darüber  berichtenden  Zeugen,  die 
Römer  Caesar  und  Tacitus,  zwischen  der  keltischen  und  der  gor- 
manischen Gemeindeorganisation  wenigstens  insoweit  keinen  Unter- 
schied machen,  als  sie  ihre  aus  der  Berührung  mit  den  Keltenstaaten 


gesiedelt  babeoi  und  dann  ist  es  am  bo  begreiflieber,  dass  dieser  Coloaie  uitht 
die  volle  Gleichstellung  eingerftunt  ward,  die  bald  onehher  Lyon  «rhielt. 

1)  Die  pnworea  Gattiae  quar  comala  apptUalur  foedera  et  ämtatem  R'tmanoM 
pndetn  aättcali  (Tai'itus  oqd.  11.  '23|.  deren  Sache  Clandiiia  vor  dem  Senat  fOhrt, 
und  ohne  Frage  die  von  Caesar  im  Baadoisa  bestätigten  oder  dazu  nea  zageloMenen 
G^neiiulen,  wie  die  vier  im  pILnianiiicheD  VerMichnisi  (4.  IT,  1D6.  c.  1*<,  lOTj  al« 
foederati  aofgefOhrten  Lingont»,  Rani,  Haedui.  GirnuUni.  E»  bentätigt  uch  dJoi 
dadurch,  data  der  Senat  auf  Gnmd  des  kaisarticheu  Antrags  tunflchH  die  Baeduer 
inl&Mt:  primiSaedui  ienatomm  in  urbe  iuM  adepti  lunt:  datum  id  (otdtri  antiquo 
et  quia  n/li  Gailarum  fratemitatig  yiomat  cum  popiUo  Itamarto  iuurpanl. 

i)  Platarch  Gatb.  lÜ;   Tacitiu  hist.  I.  8.  i\. 

3)  Ttcita»  hirt.  1.  78.  4j  Staalsrecbl  I  S.  489. 

5)  Dad  zeigt  Tadtiu  primi. 
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entwickelten  Anschauungen  von  cwitas  und  pagus  auf  die  Germanen 
übertrugen.  Die  gallische  civUas  Helvetiorum  der  Provinz  Ober- 
germanien und  die  germanische  civüas  Tribocarum  derselben  Pro- 
vinz müssen  in  der  That  wesentlich  gleichartig  gewesen  sein.  Für 
die  Feststellung  gewisser  Grundbegriffe  dürfte  dies  doch  sehr  in 
Betracht  kommen.  Wenn  die  ganz  unhistorische  Anschauung ,  die 
•dem  germanischen  pagtis  die  Grundlage  der  Stammverwandtschaft 
abspricht,  überhaupt  noch  eine  Widerlegung  verdiente,  so  würde  sie 
sie  darin  finden,  dass  ein  Zeuge  wie  Poseidonios  den  keltischen 
pagus  als  cpvlov  fasst.  Andrerseits  aber  kann  auch  die  Auffassung, 
welche  dem  pagus  die  Sesshaftigkeit  innerhalb  fester  Ghrenzen  als 
noth wendigen  Grundcharakter  bestreitet,  nicht  davor  bestehen,  dass 
die  Bömer  wahrscheinlich  seit  der  hannibalischen  Epoche  diesen 
Begriff  der  keltischen  Staatsordnung  durch  einen  lateinischen  Aus- 
druck wiedergegeben  haben,  der  zunächst  der  Bodentheilung  ange- 
hört und  den  Flurbezirk  bezeichnet.  Jährlicher  geordneter  Wechsel 
des  Ackerfeldes  innerhalb  des  pagus  ist  damit  vollkommen  vereinbar, 
nicht  aber  ein  irgendwie  regulirter  Sitzwechsel  zwischen  den  Unter- 
abtheilungen des  Stamms  oder  gar  ein  solcher  des  Stammgebiets 
selbst  Was  unsere  Inschriften  sonst  über  die  keltischen  civUates 
und  pagi  lehren,  ist  wenig  genug  und  der  Einfluss  des  römischen 
Begiments  überall  darin  we^hrnehmbar,  verdient  aber  dennoch  mit 
•den  Berichten  über  die  germanischen  Völkerschaften  und  deren  Theil- 
stämme  zusammengehalten  und  mit  erwogen  zu  werden. 

X. 

Die  Feststellung  der  helvetischen  Grenze  gegen  Süden,  Osten 
und  Nordosten  hat  insofern  besondere  Wichtigkeit,  als  diese  Yolks- 
grenze  zugleich  die  grossen  Provinzialgebiete  von  einander  scheidet  \ 
488  insofern  Obergermanien,  wozu  das  helvetische  Gebiet  gehört,  mittelst 
dessen  östlich  und  nordöstlich  an  die  raetisch-vindelicbche  Provinz 
angrenzt,  südöstlich  an  das  pöninische  Thal,  welches  früher  zu 
Baetien  gerechnet  wurde,  später  im  Verein  mit  den  Alpes  Grraiae, 
imgefiähr  dem  heutigen  Savoyen,  die  procuratorische  Provinz  der 
Alpes  Graiae  et  Poeninae  bildete.  Es  ist  nicht  meine  Absicht  diese 
Grenzlinien,  die  theils  längst  sicher  festgeltellt,  theils  kürzlich  ander- 


1)  Vor  der  Gründung  der  Colonie  Equestris  Noviodunum  (Nyon)  grenite 
das  helvetische  Gebiet  südwestlich  mit  der  Narbonenais,  Späterhin  liegt  das 
beschränkte  Gebiet  dieser  obergermaniscben  Colonie  zwischen  dem  helvetiachen 
District  und  der  narbonensischen  Provinz. 
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weitig  von  mir  erörtert  worden  sind*,  hier  in  ihrer  ganzen  Aus- 
dehnung zu  behandeln.  Nur  die  Verhältnisse  der  Grenze  und  der 
Orenzwehren  am  Bodensee  sollen  hier  in  Kürze  beleuchtet  werden. 
Die  Veranlassung  die  römischen  Grenzwehren  dieser  Landschaft 
zu  erörtern  giebt  ein  wichtiger  Fund,  dessen  richtige  Beziehung  wir 
einem  der  einsichtigsten  der  jetzigen  Schweizer  Alterthumsforacher, 
Hm.  Ch.  Morel  in  Genf  verdanken.  Da  wo  der  Rhein  aus  dem 
Bodeneee  tritt,  auf  dem  linken  Ufer  bei  dem  Orte  Eschenz  ergaben 
im  J.  1875  angestellte  Ausgrabungen  zwei  von  den  vik(am)  Tas<i .... 
errichtete  Inschriften  [C.  I.  L.  XIII,  5254.  5257],  in  denen  mit  Beseiti- 
gung anderer  verkehrter  Conjeoturen  Morel*  das  unter  den  Ort- 
schaften Raetiens  ,-igös  ifl  xeipakj}  jov  'P^vov  noiaftov  von  Ptolemacos 
(2,  12,  3)  aufgeführte  Taiyalriov  erkannte,  Danach  ergab  sich  weiter, 
daas  die  auf  einer  vor  langer  Zeit  unweit  davon  in  Burg  gefundenen, 
in  ihrer  Vereinzelung  jeder  oder  vielmehr  keiner  Deutung  fähigen 
Inschriftreste  TA8C  ebenfalls  auf  diesen  Ortsnamen  zu  beziehen  sind 
und  diese  Inschrift  wahrscheinlich  ungefShr  in  folgender  Weise  zu 
ergänzen  ist  [C.  I.  L.  XIII,  5256]: 
iwip.  Caes.  Gaitts  [Aitr.  Val.  IHoclelianus]  .... 

(folgen  drei  Zeilen  mit  Resten  seiner  Titulatur  und  der  Namen 
und  Titel  Maximians) 
[et  Val.  ConsUiniius  et   Gal.  Vol.  Maiimianus  n})iHlis^imi  Caesares] 
[muntm]  Tasg\aeiinum]  sumtu  su[o  fccenmt] 


Sie  geht  also  wenigstens  ungeHthr  parallel  mit  der  bekannten 
in  Constanz  aufgefundenen,  aber  sicher  dorthin  von  Oberwinterthur 
gekommenen  derselben  Kaiser  vom  J.  29-)  [C.  I,  L.  XIII,  524d],  wo- 
nach diese  murum  Viiuäurmsen  a  s[olo  sumtu  stto  fecerunt]  Aurelio 
Proculo  v(iro) pferfectissitfw)  ptiaeside)  [})Tovinciae  curante],  —  Analog,  48^ 
aber  bis  jetzt  noch  nicht  genügend  erklärt  ist  die  folgende  Inschrift 
von  Windisch*: 

pitis  FELIX  ■  atiguäTYS 
nobUissimttS  CAESAa    MVRVM 
vindotiissensitH?  man«  MILITARI  -  RESTITVEr 
curante  praeS  PROV.  GS-  QVI  CON 
didit?  ITEH-COSS 

1]  Die  Zugebi>ng1(eit  der  vaHis  Poenina  ku  Raetien  in  der  Zeit  vor  Marcus 
ist  vor  knrzem  in  der  Ephetneris  epigr,  !V  p.  516  f,  gegen  Zippeis  Einwendungen 
von  mir  aacbgewiesen  worden. 

2)  Commentatiocea  Mommaenianae  p.  151  seq. 

3)  Keller  und  Meyer  Nachtrag  n.  31  [C.  I.  L.  XIII,  5203]. 
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Wenn,  was  zunächst  sich  darbietet,  in  der  vierten  Zeile  die 
provinda  Germania  superior  bezeichnet  ist,  so  fällt  dieser  Bau  Tor 
die  Provinzialordnung  Diocletians,  welcher  diese  Provinz  theilte  und 
umnannte.  Aber  in  dieser  Epoche  ein  Jahr  zu  finden,  für  das  die 
am  Anfang  und  am  Ende  gegebenen  chronologischen  Anseizungen 
passen,  erscheint  nicht  möglich.  Ich  sehe  keinen  anderen  Ausweg 
als  die  allerdings  sehr  verwegene  Annahme,  dass  die  aus  der  Süd- 
hälfte der  alten  Germania  superior  hervorgegangene  im  Yeroneser 
Yerzeichniss  Seqtumia,  späterhin^  Maxima  Sequanorum  benannte 
Provinz  ursprünglich  Germania  Sequanica  geheissen  hat.  Dann  l&ssi 
sich  die  Inschrift  füglich  entweder  auf  das  Jahr  353  (Constamtio 
Äug,  VI,  GaUo  Caes.  II  cos.)  oder  auf  das  Jahr  357  (Conskmtio 
Aug.  JX,  luliano  Caes.  II  cos.)  beziehen ,  und  es  passt  dies  recht 
gut  zu  dem  Wiederherstellungsbau.*)  —  In  denselben  Kreis  gehört 
ausser  einem  gleichfalls  in  Windisch  gefundenen  unverstandlichen 
Fragment^,  in  dem  [ Fa2en]^tnf anii[5]  und  mur[um]  vorzukommen 
scheinen^,  vor  allem  der  merkwürdige  Stein*  von  Laupersdorf 
nördlich  von  'Solothum  am  östlichen  Abhang  des  Jura:  pedai[ura] 
Tungrec[ano]rum  senio[rum]  succura  V[eri?]  tribu[n{\.  Diese  Truppe^ 
welche  die  Notitia  Dignitatum  unter  den  in  Italien  liegenden  legianes 
Palatifiae  aufführt,  muss,  als  der  Laupersdorfer  Stein  gesetzt  ward, 
an  einem  dort  manu  militari^  wie  der  von  Windisch  besagt,  aus- 
490  geführten  Wall-  oder  Lagerbau  so  betheiligt  worden  sein,  dass  durch 
ihre  Mannschaften  eine  gewisse  Strecke  desselben  hergestellt  wurdet 
Alles  dies  führt  darauf,  dass  am  Ende  des  dritten  imd  im  vierten 
Jahrhundert  anstatt  des  aufgegebenen  Pfahlgrabens  eine  vermuthlich 

1)  Zuerst  nm  das  J.  869  bei  Rufius  Festus  c.  6. 

*)  [C.  I.  L.  Xlir,  5203  hat  Mommsen  diese  Datierung  fallen  gelassen  und 
die  Inschrift  in  das  J.  260  oder  271  gesetzt.] 

2)  Keller  und  Meyer  Nachtrag  n.  88  [0. 1.  L.  XIII,  5205]. 

8)  Vgl.  Ammian  28,  2,  1 :  Valentinianus  Bhenum  omnem  a  Raetiarum  eocordio 
(idusque  fretaiem  Oceanum  niagnis  molünis  communiebat ,  castra  extciUens  cUHtts  et 
casteUa  turresque  adsiduas  per  habiks  locos  et  opportunes,  qua  CralUarum  extendüur 
longüudo,  nonnumquam  etiam  tdtra  flumen  aedificiis  positia  subradens  barharos  fines, 

4)  Keller  und  Meyer  Nachtrag  n.  26  [C.  I.  L.  XIII,  5190]. 

5)  Yegetius  8,  8  vom  Lagerbau :  singulare  centuriae  dividenlibus  campiäodori- 

hus  et  principiis  accipiunt  pedaturas,   et fossam  aperiunt,     Inschrift  von 

Idstein  (C.  I.  Hh.  1548  =  Henzen  6740  [C.  XIII,  7613]):  pedat(tira)  Treverarum 
p(edum)  LXXXXVIauh  curagente  Orescentino  Respecto  (centurione)  legfionis)  VIII 
Aug(ustae).  Vom  britannischen  Wall  an  zwei  Stellen  (C.  I.  L.  VII,  864.  970): 
ped(atura)  d(assiB)  Brit(annicae),  Henzen  6789  [C.  XIII,  4139,  vgl.  4140].  6741 
[C.  I.  L.  XIII,  6548]. 
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uneem mensch lißi^eii de    Reihe    von    Vertheidigungsmauem    auf   dem  ^M 

linken  Rheimifer  vom   Bodensee  zum  Jura  geführt  worden  Ut,  ver-  ^M 

muthlich    Bo,    dasa   der   Rheiu    dazu    gleichsam    die    VorpoHtenlinie  H 

bildete.    Da  von  diesen  fünf  Inschriften  drei  in  den  letzten  Decennien  H 

entdeckt,    das  Yeratändniss    der  vierten    erst    durch    ebenfalls  neu  H 

entdeckte    Inschriften    möglich    geworden    ist,   so    dürfen  wir   wohl  H 

hoffen,   das»   fernere   Funde   dies  politisch  wie    militärisch   wichtige  H 

Problem  weiter  ins  Klare  stellen  werden.*)  H 

Die  Grenze  zwischen  den  Provinzen  Raetien  und  Obergermanien  H 

läsat  sich   schon  jetzt  mit  Sicherheit  ermitteln.     Daaa   das  nördliche  H 

Ufer  des  Bodenaees  zu  der  Provinz  Raetien  gehört  hat,  konnte  auch  ^M 

bisher    nicht  füglich   bezweifelt  werden,    da  Brigantia    bei    Strabon  ^| 

und   Ptolemaeos  zu  Raetien   gerechnet   wird.     Seit  wir  wisBen,   wo  ^M 

das    der   gleichen    Provinz   angehörende    Ta^gaetium  lag,  iet  ferner  ^M 

erwiesen,   das»   auch   da»  andere  Ende  des  Bodensees   zu  derselben  H 

Provinz  gehört  hat;  wahrscheinlich  aber  ist  dies  auch  die  westlichste  H 

Ortschaft  derselben   gewesen   und  gehört  von   da  an  das  Rheinthal  H 

zu  Obergermanien.  —  Für  das  südliche  Ufer  kommen  vor  allem  die  H 

hier  einschlagenden  Itinerarien  in   Betracht,  theil»  wegen  der  Station  H 

ad  fiiieSj   die    nur   auf  die  Grenze  von  Obergermanien  und  Baetien  H 

bezogen  werden  kann\  theiln  insofern,  als  die  Leugenrechnung  be-  1 

kanntlieh  in  Baetien  nicht,   wohl  aber  in  Gallien  zn  Hause  ist  und  491:* 

also  das  Auftreten  der  Leugen-  oder  der  Milienzahlen  einen  Schluss  I 

auf    die   provinziale   Zugehörigkeit    gestattet^.      Die   Ueberliefenmg  ■ 

liegt  hier  also:  I 

*)  (Vgl.  Westd.  KoiT.-Blatt  1S!1»  Sy.  l'jafl'.]  M 

1)  DicibHbeich^reaAgt  ll'.I.L.  111  p.TOT),  oicht,  waa  B?r);k(äaDner  Jalirb.57  H 
(1876]  S,  S5  [=  zur  Gesch.  n.  Topogr.  d.  Rheinl.  8.  130])  mich  mgeii  läg»t,  'die  H 
Oreniie  «wischen  Helvetien  und  ßhaetien'.  Aua  ganz  nicbtigen  Gründen  wird  ^M 
dies  daselbat  bestritten  und  für  diese  Landfluhaften  'die  uatllrüche  Grenie  des  ^M 
Rheins'  )(efordert,  die  Station  nJ  fines  aber  auf  eine  sogenannte  Qaugreaze  be-  ^| 
logen.  Wer  die  Itinerarien  kennt,  weiss,  diisa  derart.ige  Bezeichnungen  darin  ^M 
sich  durchaus  auf  die  Provinzial-  oder  die  Territorialgreuzen  buziebeu,  wels  in  ^M 
diesem  Fall  zusammenfilUt.  die  Gren/e  aber  'eines  pnipis  der  Helvetier'  nimmer-  ^M 
mehr  auf  die  Reichskarte  fant  eingetragen  werden  künnen,  ^M 

2)  In  analoger  Weise  lisst  dch  die  Grenze  zwischen  der  dem  Lengeusystem  ^M 
fremden  vallis  Pof.nina  und  dem  helvetischen  Gebiet  nn  dem  Eintreten  der  Leugen  ^M 
erkennen.  Die  letzte  Milienstation  i^t  die  von  Viromagus  (Promasens,  uSrdlicb  ^M 
von  Vevej)  nach  Minnodunum  (Moudon),  die  erste  Leugenatation  die  von  Hinno-  ^M 
dunum  nach  Aventicnm  [vgl.  dazu  C.  J.  L.  XIII. '2  p.  15].  Also  gehört  Yiromagua  ^M 
sicher  zn  Wallis  und  Aventicum  sirher  2u  Gallien:  Zweifel  kDnnte  von  diesem  ^M 
Standpunkt  aus  uur  ffir  Minnoduunm  entstehen,  das  itbrigeiis  anderweitig  als  ^M 
■icher  helvetisch  festgestellt  ist.  ^H 
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Vittidurum 

I    m.  p.  XXIIy  leug.  X  Ant.  (fehlt  in  der  Peut.) 
finibus  (ad  fines) 

I    »M.  p.  XX  Ant. :  XXI  Peut. 
Arbor  felix 

I    m.  p,  XX  Ant.  ^ 

Die  vier  Orte  sind  alle  der  Lage  nach  sicher  bestimmt:  es  sind 
Oberwinterthur,  Pfin^,  wo  bedeutende  Reste  eines  römischen  Castells 
sich  gefunden  haben',  Arbon  und  Bregenz.*)  Die  Entfernungen  be- 
tragen nach  den  heutigen  Massen  mindestens*: 

492  Oberwinterthur 

I   m.  p,  XIII,   leug.  IX 
Pfin 

I   m.  p.  XXV H  Utig.  XVIII 
Arbon 

!   m,  p.  XIX,  leug,  XIII 
Bregenz 

Also  ist  die  erste  Doppelzahl,  deren  beide  Hälften  nicht  stimmen 
und  wo  also  die  eine  Zahl  nothwendig  verschrieben  ist,  zu  berichtigen 

1)  In  der  Karte  sind  hier  wahrscheinlich  zwei  Stationen  versetzt:  Arhor 
fdix  —  X  —  Brigantio  —  Villi  —  <id  BJtenum  anstatt  Arbar  felix  —  Villi  — 
ad  Bhenum  —  X  —  Brigantium.    Vgl.  C  I.  L.  III  p.  708. 

2)  Haags  Bedenken  (Arbon  in  römischer  Zeit  1879  S.  11),  dass  pf  vielmehr 
auf  lat.  p  als  auf  lat.  f  führt,  ist  gegründet  [vgl.  jedoch  Scherer  bei  Mommsen 
C.  I.  L.  XIII,  2  p.  47  Sp.  1] ;  aber  bei  Umwandelung  von  Eigennamen  spielen 
Zufälligkeiten  so  oft  mit,  dass  auch  der  Anklang  hier  von  einigem  Gewicht  ist. 

3)  Keller,  die  röm.  Ansiedlungen  in  der  Ostschweiz,  in  den  Mittheilungen 
der  Züricher  Gesellschaft  12,  291.  Den  Urheber  dieser  grundlegenden  und  in 
ihrer  Gattung  meisterhaften  Arbeit  hat  während  des  Druckes  dieser  Blätter  der 
Tod  von  seinem  langen  und  fruchtreichen  Tagewerk  abgerufen.  Wie  die  erste 
Bearbeitung  der  Schweizer  Inschriften  auf  seinen  Antrieb  und  gemeinsam  mit 
ihm  ausgeführt  worden  ist,  so  habe  ich  auch  bei  der  zweiten  noch  mich  seines 
Raths  und  seines  Beistandes  zu  erfreuen  gehabt;  und  wenn  es  mir  nicht  mehr 
vergönnt  ist  sie  ihm  selbst  vorzulegen,  so  wird  sie  doch  auf  jedem  Blatt  die 
Spuren  seiner  hülfreichen  Einwirkung  tragen  und  sein  Andenken  mit  verewigen 
helfen. 

*)  [Vgl.  C.  I.  L.  XIII,  2  p.  47]. 

4)  Ich  folge  in  diesen  Ansetzungen  den  umsichtigen  Aufstellungen  F.  Kellers 
a.  a.  0.  S.  284.  Die  Masse  sind  durchgängig  so  niedrig  genommen  wie  es  möglich 
war  und  leiden  also  oder  fordern  vielmehr  massige  Erhöhungen. 
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in  m.p.  XVI.  leug.  X;  die  zweito  nie  Leugenzahl  richtig';  die  dr 
ebenfalls  richtig  ale  Angabe  nach  Milien.  Die  Leugengreuite  also 
auf  dieser  Strasse  war  nicht  bei  der  Station  ad  fines,  sondern  bei 
der  Station  Arlior  fclix.  welche  letztere  also  nothwendig  zu  Gallien 
gezogen  werden  iuubb.  Dieser  aoheinbare  Widerspruch,  der  bisher 
die  richtige  Auffassung  dieser  Strasse  gehindert  hat,  erklärt  sich, 
seit  wir  die  Lage  des  raetiachen  Tasgaetium  bei  Eschenz  kennen. 
Von  der  Station  ad  fincs  gingen  offenbar  zwei  Strassen  aus:  die 
«ine  zu  dem  nahen  Ithcinübergang  bei  Tasgaetium.  die  andere  in 
den  Itinernrien  allein  verzeichnete  nach  Arbor  feIL\  und  Brigantiuin: 
in  Beziehung  auf  die  erstere  war  »d  fines  allerdings  die  letzte 
gallische  Station,  in  Beziehung  auf  die  zweite  war  dies  Arbor  folix. 

Hiedurch  erhält  nun  auch  die  Angabe  Strnbons  über  die  An- 
wohner des  Bodensees  ihre  volle  Erläuterung.  ITQoaänToycai  r^c 
ii/tvtjg,  sagt  er^,  ^ji"  dUyov  {d-v  ol  'Panoi,  tÖ  df  nUeoi'  'EXovi'jjTiot  y.ni 
Ot'ivdoXacoi,  womit  zusammenzuhalten  ist.  dass  er  anderswo  (4,  6.  !^ 
p.  206)  Brigantium  und  Cambodunum  (Kempten)  den  Vindolikem 
beilegt.  In  der  That  gehört  den  Vindolikern  das  ganze  nördliche 
Ufer  von  Eschenz  einschliesslich  bis  Bregenz;  Rheineck  und  die 
Rheinmündung  den  im  oberen  Rheinthal  sitzenden  Raetem^;  das 
Südufer  zwischen  Rfaeineck  und  Eschenz,  also  namentlich  Arbon, 
den  Helvetiem.  Wenn  Plinins  (h.  n.  9,  17,  63)  den  Bodensee  einen 
lacus  Raitiae  nennt,  so  fasst  er  wie  gewöhnlich  Raeter  und  Vindo- 
iiker  unter  dem  erateren  Namen  zusammen,  wo  dann  allerdings  die  -Ifls 
Bezeichnung  n  jjotiori  gerechtfertigt  ist. 

Bergk  hat  vor  kurzem  den  Versuch  gemacht*  die  Ostgrenze 
von  Obergermanien  gegen  Raetien  bis  an  den  Rhein  vorzuschieben, 
so  dass  dieser  Fluss  in  seinem  ganzen  Lauf  die  beiden  Provinzen 
geschieden  hätte.  Aber  gegen  diese  Aufstellung  sprechen  die  natür- 
lichen Vorhältnisse  nicht  minder  wie  die  gottchichtltchen  Zeugnisse. 
Oberhalb  des  Bodcnsees  kann  das  Rheinthal,  nach  Westen  hin 
begrenzt  durch  die  gewaltigen  und  zusammenhängenden  Massen  der 
ürner,  Olarner  und  Appenzeller  Alpen,  unmöglich  zwei  verschiedenen 
Verwaltimgen  zugctheilt  gewesen  sein:  nicht  der  leicht  überschreit- 


1)  Wenn  Bergk  il.  u.  O,  S.  36  [=  x.  Gesch.  u.  Topogr.  d.  Kfaeinl.  8.  133]  tagt, 
da»  die  Zahlen  zwischen  fints  und  Aiior  feUx  auf  Hilienmasa  fnbren,  bo  wider- 
spricht dies  den  Thatsnchsii. 

2)  7,  I,  5  p.  292.  genauer  als  4.  3.  3  p.  198  und  7.  5.  1  p.  313.  Vgl.  Bergk 
Boimer  Jahrb.  57  B.  36  [=  x.  Gesch.  u.  Topogr-  d.  Rheinl.  S.  131]. 

3)  Vgl.  oben  S.  391. 

41  Bonner  Jahrb.  ö7  8  35  f.  j=  t.  Geaeh.  u.  Topogr.  d.  Rheinl.  8,  130  ff.]. 
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bare  FIuss  bildet  hier  die  natürliche  Grenze,  sondern  jene  geschlossen 
nen  Hochbergmassen.  —  Wenn  femer  Ptolemaeos^  als  Westgrenze 
Raetiens  neben  dem  Adulagebirge,  welches  hier  sicher  der  Qotthard 
ist,  eine  von  den  Quellen  des  Rheins  zu  denen  der  Donau  gezogene 
Linie  bezeichnet,  so  ist  dies  ohne  Zweifel  nicht  genau,  aber  dennoch 
ein  sicherer  Beweis  dafür,  dass  der  Rhein  selbst  nicht  die  Grenze 
bildete.  —  Auch  Strabon  ferner  schliesst  jene  Aufstellung  aus,  indem 
er  in  der  eben  erörterten  Stelle  einen  kleinen  Theil  des  Bodensees 
den  Raetern  zutheilt.    Denn  da  er  Brigantium  den  Yindolikern  giebt 
und  das  Gebiet  dieser  Stadt  doch   auch  einige  Ausdehnung  in  An- 
spruch nimmt,  so  bleibt  für  die  Raeter  kaum  noch  Raum,  wenn  die 
Grenze   der  Helvetier  bis  zum  Rhein  vorgeschoben  wird.    —   Ent- 
scheidender noch  spricht  die  Leugengrenze.     Hätte  Obergermanien 
bis  Rheineck  sich  erstreckt,   so  müsste   die  Strasse  von  Arbor  felix 
bis  zum  Rhein  nach  Leugen  gemessen  sein;   aber  die  Ziffern  über 
Arbor  hinaus  (S.  434  Anm.  l)  sind  sicher  von  Milien  zu  verstehen.  — 
Das   einzige  Argument,   worauf  Bergk  seine  Hypothese  stützt,   das 
Auftreten  der  statio  Maiensis  quadragesimao  GaUiarum^  wahrschein- 
lich  im  oberen  Rheinthal,   ist  in  keiner  Weise  beweiskräftig.     Die 
Localisirung  dieser  Station  in  Magia,  jetzt  Maienfeld  unterhalb  Chur^ 
ist  unsicher;  wäre  sie  es  aber  auch  nicht,  so  fallen  die  Zollstationen 
durchaus  nicht  unbedingt  mit  den  Punkten  zusammen,  wo  die  Strassen- 
züge  die  Zollgebietsgrenze  überschreiten.     Die  statio  Turicensis  des 
494  gallischen  Zollgebiets   wird   bestimmt   gewesen   sein    für  diejenigen 
Waaren,  die  das  Rheinthal  bei  Sargans  verlassend  über  den  Wallen- 
und  den  Zürchersee  nach  Gallien  gelangten,  die  statio  Maiensis  für 
die  grosse  Hauptstrasse,  die  über  Chur  an  den  Bodensee  führte  und 
bei  Arbor  felix   in  Gallien    eintrat.     Wie   jene   beträchtlich   weiter 
zurück  liegt  als  die  gallische  Ostgrenze  gelaufen  sein  kann,  so  liegt 
diese   ein   gutes  Stück  vorwärts   nach   Raetien  hinein;    beides  wird 
ausreichende    praktische   Gründe    gehabt   haben    und    bestätigt    nur 
wieder,   was  zum  Beispiel  auch   die  Beobachtung  der  Zollstationen 
in  Piemont  lehrt,  dass  Gebiets-  und  Zollgrenzen  nicht  unbedeutend 
von  einander  abweichen  können. 

Diese  Grenzbestimmung  gilt  für  die  frühere  Eaiserzeit.  Die 
Aufgabe  des  Walles,  der  in  dieser  Regensburg  und  Mainz  verband, 
und    die    Zurücknahme    der   Truppen    an    den    Bodensee    und    den 

1)  2,  12,  1 :  Ttjg  'Pouriag  17  ftev  övofuxij  Jilevgä  SgiCexai  r<p  ts  'ASovhf,  5qu  xal 
Ttp  fjisxa^v  z6)v  xetpaX&v  xov  le  'Pi^vov  xal  tov  Aavovßiov  Jtotafiov. 

2)  C.  I.  L.  V  5090. 
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Bhein  hat  hier  nothwendig  eingreifen  müssen.  Nachdem  der 
Bodensee  eine  römische  Kriegsflotte  trug  und  einer  der  Hauptstütz- 
punkte der  jetzigen  Grenzwehr  geworden  war,  konnte  die  Theilung 
seiner  Ufer  unter  mehrere  Militärcommandos  nicht  ferner  bestehen 
bleiben.  In  der  That  finden  wir  in  der  Notitia  dignitatum  den  Be- 
zirk des  Militärcommandanten  von  Baetia  gegenüber  seinem  Nach- 
bar, dem  Dux  der  sequanischen  Provinz,  dahin  erweitert,  dass  die 
in  Arbor  felix  stehende  Gehörte  jenem  gehorcht.  Es  ist  nicht  zu 
bezweifeln,  dass  für  diese  Epoche  auch  in  der  Givil Verwaltung  für 
die  Praesides  von  Baetia  prima  und  Maxima  Sequanorum  dieselbe 
Grenze  gegolten  hat. 


■ .  ■  • » 
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Die  keltischen  Pagi.*) 

(Nachtrag  zu  [Hermes]  Bd.  XVI  S.  449  f.  [=  oben  S.  394  ff.]) 

316  Für  die  Einsicht  in  die  älteste  Ordnung  der  keltischen  Oemeinde 

ist  der  Gemeindetheil,  nach  römischem  Ausdruck  der  pagits^  ungefähr 
so  wichtig  wie  die  tribus  für  die  Erkenntniss  des  latinischen,  die 
qwXij  für  die  des  griechischen  Gemeinwesens.  Da  ich  das  wenige 
Material,  welches  die  gallische  üeberlieferung  dafür  darbietet,  vor 
einiger  Zeit  in  dieser  Zeitschrift  zusammengestellt  und  dabei  den 
schweren  Uebelstand  empfunden  habe  eigentlich  nur  über  eine  ein- 
zige Völkerschaft,  die  der  Helvetier  berichten  zu  können,  will  ich 
nicht  unterlassen  wenigstens  nachträglich  hinzuzufügen,  dass  eine  an 
sich  wohlbekannte,  aber  in  dieser  Verbindung  nicht  genügend^ 
berücksichtigte  Institution  der  kleinasiatischen  Galater  von  der  kel- 
tischen Gautheilung  weitere  Spuren  bewahrt  hat. 

Ich  meine  das  uns  unter  dem  Namen  der  Tetrarchie  bekannte 
Institut  2.  Es  ist  dies  eine  Theilung  des  Volkes  (cimtas^  ?&v<k)  in 
vier  Theile,  so  dass  jedem  Theil  ein  eigenes  für  Gericht  und  Krieg 
functionirendes  ^  Oberhaupt,  der  Viertelsfürst  oder  Tetrarch  vorsteht, 

»)  [Hermes  19,  1884  S.  316-321.1 

1)  Einem  meiner  Zuhörer  verdanke  ich  den  Nachweis,  dass  Felix  Robioa 
histoire  des  Gaules  d' Orient  (Paris  1866)  p.  159  die  vier  helvetischen  Pagi  mit 
der  galatischen  Tetrarchie  in  Zusammenhang  bringt.  —  Die  angebliche  Analogie 
der  vier  helvetischen  Pagi  mit  den  Cantrefs  in  Wales,  welche  derselbe  fran- 
zösische Gelehrte  angenommen  hat,  beruht  auf  einem  blossen  Versehen  (F.Walter, 
das  alte  Wales  p.  128  vgl.  p.  102). 

2)  Das  klassische  Zeugniss  dafür  giebt  bekanntlich  Strabon  12,  5,  1  p.  566w 
[Zwintscher,  de  Galatarum  tetrarchis  et  Amynta  rege.  Diss.  Leipsig  1892; 
Stähelin,  Geschichte  der  kleinasiatischen  Galater.  Diss.  Basel  1897;  zweite 
umgearbeitete  und  erweiterte  Auflage  Leipzig  1907.] 

3)  Da  die  vier  Unterbeamten  einer  jeden  Tetrarchie,  ein  Richter  (ötMoar^), 
ein  Zeugmeister  (axQavoqwXa^)  und  zwei  Unterzeugmeister  (vnomQaxoqrvkai)  be* 
zeichnet  werden  als  vno  rq)  xexQaQXTi  rerayftivoif  so  folgt  daraus,  dass  dieser,  wie 
der  König,  sowohl  Recht  sprach  wie  das  Heer  führte. 
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während  die  vier  Fürsten  xutiammoii  eine  gewiauc  gemeiriHchaftlieh«- 
Oberleitung  haben '  und  ein  höchoter  Rath,  wie  ee  scheint  von  hiin-  l 
dert  Mitgliedern,  mit  ihnen  zusammen  und  unter  ihrer  Leitung  die 
gemeinsamen  Angelegenheiten  verwaltet^.  Diese  Theilfüraten  sind 
erblich'  und  lebenslänglich  gleich  wie  die  Könige,  wie  sie  denn  auch 
nicht  Holten  Könige  heissen'.  Die  Institution  wird  von  Strabon  als 
die  ursprüngliche  ai'hon  bei  dem  üebertritt  der  Kelten  nach  Asien 
vorhandene  betnichtet'  und  als  fortdauernd  bis  auf  seine  Zeit,  wo 
an  ihre  Stelle  zunächst  das  einfache  Yolksfürstenthum  getreten  sei% 
und  dorn  entsprechen   die   übrigen  Zeugnisse,   insbesondere   die  aua 


1)  Dies  wird  nicht  ausdrficklich  geaiLgt,  fol^t  aber  theiU  aus  der  Gemein- 
schafUicbkeit  des  Ratbes.  theils  nnd  vor  allem  daraus,  dasa  der  ViertelHfUrat  sich 
ionst  von  dem  gewöhnlichen  Fürsten  nicht  unterschieiieu  haben  würde;  denn 
uicht  der  Umfang  des  Gebiets,  aondeni  die  Kinheitlichkeit  der  Macht  ist  das 
Kriteriam  der  fOrdtlichen  Stellung. 

2)  Bei  Strahon  erscheint  nur  >/  ™>-  äviStna  tctoaoxiöy  povh)  von  300  Mit- 
gliedern, die  das  höchste  Geriebt  in  (allen  oder  blo8  politischen?)  Capital  Prozessen 
(tä  iponKäj  bildet;  aber  daraus  wird  fQr  die  einzelne  Civitns  auf  den  Hundert- 
rath  geschlossen  werden  dürfen,  lür  die  politische  Stellung  des  Senats  ist  der 
Vorfall  bexeicbnend ,  den  FotjbioB  21,39  und  nach  ihm  Livius  38,25  berichteo. 
Die  TectosBgen  bitteo  den  rCmiscben  Coosul  ihren  Königen  eine  Zusammenkunft 
zn  bewilligen,  um  den  rriedensrertrag  abzusc h Hessen ;  dies  geschieht,  aber  die 
KOnige  bleiben  aus.  Darauf  senden  die  Tectosagen  eine  eweite  Gesandtschaft, 
die  die  Könige  entstholdigt,  sie  wflrdeu  aber  jet»t  ihre  Vornehmen  senden  lum 
Abscbluss  des  Vertragei:  tor;  suiiuovg  Urions  Ik^tiiii'oi'div  Koivnlayjoo/itrovf  i'.-ieg 
iiü»  Sl<oy  (bei  Livius:  priitaiprn  gmtU,  per  qaos  arqat  Tta  transigi  pauset,  rrnttiros). 
Die«  IcOnnen  wobl  nur  Rathsmitglieder  sein. 

3)  So  spricht  Strabon  von  der  nargipa  mgaoxla  des  Deiotarus  (12,  8,  13 
p,  547)  and  den  äitö  yhovf  mgäßxai  (12,  3,  1  p.  Ml)  und  nennt  eine  Inschrift 
von  Ancyra  (C.  I.  Gr.  40S3  |Ditten berger,  Or.  Gr.  inscr.  n.  543j)  riäiorl  'I[o{Hior)] 
^iovt)gov  ßnoikitiir  xai  TeiQagxöiy  ä^iijniyor  [neuerdings  gef.  Inacbrift  desselben, 
t-benfalls  aui  Ancyra,  Sitzungsber.  d.  Berlin.  Akademie  1901  ^.  25,  Dittenberger 
a.  a,  O.  n,  544].  Natürlich  folgt  daraus  noch  nicht  die  AusBchliessung  der  Wahl, 
sondern  nur,  falls  eine  iHilche  stattfand,  deren  Beschränkung  auf  ein  bestimmtes 
(•eschlecht. 

4)  So  durcbnuE  bei  Polybius  21.  37,  2.  K  c  ;59.  2.  4.  22,  21  und  danach  bei 
LiviuB  38.  18.  19.  25  n-x  oder  TtguJu». 

5)  Die  beiden  vornehmsten  Führer  Leonnorios  und  Lutarioa  and  ihre  funf- 
xebn  Genossen,  die  wegen  des  Uebertritts  mit  Nikomedes  von  Bithynien  abachloBten 
(Menuon  c.  19;  vgl.  LivinsSS,  IG),  lassen  sich  alierding»  darauf  nicht  beliehen; 
aber  dessen  bedarf  es  auch  nicht. 

ti)  Die  Hemchaft  sei,  sagt  Strabon,  taff  ijfiSi  zunächst  lii  fgrTi  gekommen, 
das  heisst,  wie  Niese  lltbein.  Mus.  88  S.  5t)8.  584)  in  sehr  befriedigender  Weise 
auseinander  gesetzt  hat,  durch  Pompeius  um  das  J.  690.  Wenn  nach  Appian 
8jT.  50  Pompeius  ralaiüir  riüf  h  'Aaü/  ro&  u'aeaom  <h'vdaT(iic  ißißaiiottt  tat 
meaiagjloi,  so  hat  ihn  die  Benennung  irre  geführt. 
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318  der  Zeit  des  Krieges  der  Römer  gegen  die  Oalater  im  J.  565  d.  St 
nach  Besiegung  des  Antiochos^  Obwohl  die  Landessprache  iii 
Oalatien  sich  bis  in  späte  Zeit  behauptet  hat,  sind  doch  weder  für 
den  Theil  noch  für  den  Theilfürsten  andere  als  griechische  Benen- 
nungen überliefert;  indess  mögen  diese,  TergaQxici  und  terQdgxfjQ,  die 
zuerst  um  das  J.  670  auftreten^,  wohl  getreue  Uebersetzungen  der 
epichorischen  Bezeichnungen  sein.  Die  Einrichtung  selbst  ist  von 
Pompeius  um  das  J.  690  beseitigt  worden;  aber  der  Name  hat  die 
Institution  überdauert:  auch  die  Yolksfürsten,  welche  das  römische 
Regiment  an  den  Platz  der  alten  Yiertelsfürsten  setzte ,  haben  noch 

.    eine  Zeit  lang  den  Tetrarchentitel  geführt. 

Diese  Institution  ist  rein  national.  Das  Yiertelfürstenthum  kann, 
obwohl  sich  ein  vereinzeltes  Beispiel  davon  in  Thessalien  findet*, 
weder  als  althellenische  Verwaltungsform  noch  als  eine  den  Alexander- 

319  monarchien  geläufige  angesehen  werden*,  während  andrerseits  bei 
ursprünglichen  Einrichtungen  der  asiatischen  Galater,  wie  diese  eine 
ist,  verständiger  Weise  an  hellenische  Einwirkung  überall  nicht 
gedacht  werden   kann.     Das  Yierfürstenthum  findet    sich    in    seiner 

1)  Die  S.  439  A.  4  angefahrten  polybischen  oder  aus  Polybios  geflosseneii 
Stellen  zeigen,  dass  damals  die  einzelne  Völkerschaft  unter  mehreren  Fürsten 
stand,  deren  Zahl  allerdings  nicht  definirt  ward.  Aus  Livins  Worten  38,  19:  eratU 
autem  txinc  trium  popidorum  reffuli  Ortiago  et  Comholomartts  et  Gauhlus  wird 
höchstens  gefolgert  werden  dürfen,  dass  jede  fär  diesen  Krieg  einen  Herzog 
bestellt  hatte,  nicht  aber,  dass  damals  das  Viertel  fürstenthuni  nicht  bestand. 

2)  Appian  Mithr.  46 :  tovg  raXarwv  TgrgaQxag  ....  ndvrag  ixretvs  fierä  sicUStür 
xai  ywaixwv  x^Q^^^  tQiiöv  tcüv  Öia(pvy6vx(ov.  Plutarcb  de  mul.  virt.  28.  Vgl.  Appian 
Mithr.  75;  Livius  ep.  94  =  Orosius  6,  2,  18. 

3)  Thessalien  soll  von  Alters  her  in  die  vier  Herrschaften  Thessaliotis, 
Pbthiotis,  Histiaeotis  und  Pelasgiotis  zerfallen  sein.  Daher  sagt  Admetos  bei 
Euripides  Ale.  1154:  äoxoXg  de  naofi  x  ewenw  rsTQaQX^-  Diese  Theilung  erneuerte 
Philipp,  der  Vater  Alexanders,  und  gab  einem  jeden  Theil  seinen  Vorsteher 
(Aristoteles  bei  Müller  fr.  bist.  2  p.  151 ;  Droysen  Gesch.  Alexanders  1,  107). 
Bestand  scheint  die  Einrichtung  nicht  gehabt  ^u  haben  (Percy  Gardner  catalogue 
of  the  greek  coins  in  the  British  Museum.  Tbessaly  to  Aetolia  p.  xxiv).  Utuk 
die  thessalischen  Tetrarchien  —  Tetrarchen  können  für  Thessalien  kaum  als 
bezeugt  gelten  —  bei  der  griechischen  Umnenn ung  der  galatischen  TheilfUrsten- 
thümer  eingewirkt  haben,  ist  wohl  möglich;  ein  sachlicher  Zusammenhang  ist 
undenkbar  [vgl.  dagegen  Zwintscber  und  Stähelin  a.  a.  0.]. 

6)  Perrot,  de  Galatia  provincia  p.  18  hält  die  Institution  für  allgemein 
makedonisch,  ohne  dafür  Beweise  beizubringen.  Ebenso  unbegründet  sind  die 
Bedenken,  die  er  gegen  Strabons  Zeugniss  vorbringt;  in  dieser  Frage,  wo  es 
sich  um  das  östliche  Kleinasien  handelt  und  um  Institutionen,  die  bis  auf  Strabons 
Zeit  fortbestanden  haben,  kann  ein  zuverlässigerer  Zeuge  nicht  gefunden  werden 
als  der  amasenische  Historiker  und  Geograph.  >    .  .. 
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□rsprüng^lichen  Geatalt  lediglich  bei  ihnen.  Allenlings  hat  Pompeius, 
nachdem  or  bei  den  Galatern  das  Toi ksfii raten thum  eingeführt,  ihm 
aber  den  alten  bescheideneren  Namen  desViertelfü raten th um h  gelassen 
hatte,  diese  Benennung  weiter  bei  seinen  Einrichtungen  in  Syrien  in 
der  Weise  verwendet,  dasa  die  Fürsten  zweiten  und  dritten  Ranges 
anstatt  des  Königs-  mit  dem  Tetrarebcntitel  abgefunden  wurden*. 
Aber  diese  späte  augenscheinlich  denaturirte  und  wahmcheinlich 
lediglich  auf  eine  J^une  des  römischen  Ordners  der  syrischen  Ver- 
hältnisse zurückgehende  Verwendung  des  Titels  kommt  für  dessen 
ursprünglichen  Worth  nicht  in  Betracht. 

Halten  wir  das  gallische  Viertelsfürstentbum.  wie  es  ursprünglich 
in  Asien  auftritt,  mit  den  vier  Vierteln  der  Helvetier  im  europäischen 
Gallien  zusammen,  so  springt  die  Analogie  hi  die  Augen.  Dass  die 
Zshl  der  VoIkKtheile  dort  wie  hier  dieselbe  ist,  fallt  um  so  mehr  ins 
Gewicht,  als  einerseits  unter  allen  europäischen  Keltenvölkern  allein 
von  den  Helvetiem  die  Zahl  der  Pagi  bekannt  ist^  andrerseits  die 
drei  asiatischen  Völkerschaften  in  dem  Viertelfurstentbura  überein- 
stimmen, ja  diese  ZiiTer.  wie  eben  der  Name  bezeugt,  hier  mit  der 
Institution  selbst  eng  verwachsen  war.  —  Die  relative  Unabhängig- 
keit der  Theile  tritt  ebenfalls  dort  wie  hier  scharf  hervor.  Die 
Namen  der  Volkslbeile,  aus  denen  die  Tutistoagier,  die  Trokmer,  3Jj 
die  Tectosagen  sich  zusammensetzten,  nennt  wenigstens  die  Geschichte 
nicht':    aber  was  Strabon  über   ihre  Verfassung  und  ihre  Vorsteher 


1)  Ausser  den  bekannten  Tetrarthien  in  Palaestina  und  in  Clialkis  am 
Libanon  fQhrt  Plinius  fa.  a.  5,  18.  74.  75  e.  19.  81.  82  noch  in  Syrien  eine  Auz>kb] 
Tetiarcbien  'r^norum  inMar  gingulat'  anf.  In  dera  Staat  der  Juden  finden  wir 
späterhin  unter  einem  Ethnarcben  xwei  Tetrareben  (Josephus  ant.  14,  13.  1.  bell. 
I,  13,  5)  und   unter  König  Berodes   einen  Tetrarehen  der  Feraea  (JiwephuB  bell. 

1,  Sj,  S):  vo  &|eo  der  Tetmrcbes  als  UntcrrHrst,  Satrup  erscheint.  wB^hrend  er 
sonst  in  diesen  Kreisen  den  KletufDreten  za  bezeichnen  päegt. 

2)  Uniichere  Analogien  wie  die  der  vier  KSnige  in  Cantiutn  (Caesar  li.  G. 
5,  22)  lasse  ich  bei  (jeite;    ebenso  die  zwölf  of^iida  der  Sues-tionen  (Cae&ar  b.  G. 

2,  4),  die  auch  Uiermit  in  Verbindung  gebracht  worden  sind.  Es  mag  wohl  «ein. 
da«5.  wenn  Cassar  b.  G.  1,  5  den  Helvetiern  ofijiiilii  numero  ad  duodecim,  rico» 
orJ  guaiJWfifjCiirM  beilegt,  dabei  eine  Schfitzung  der  fagi  auf  durchacbnittlich  drei 
grauere  und  hundert  kleinere  Ortschaften  xu  Grunde  Hegt;  aber  nach  allem,  was 
wir  tonst  wimen,  kanu  in  Betreff  der  StUdte  und  DOrfer  von  schemutiBch  fenten 
Zahlen  überall  nicht  die  ReJe  sein. 

3)  PUnius  h.  n.  5.  32,  146  föbrt  neben  den  Tolistoagiem  die  Voturi  und  die 
Ambitouti  auf,  neben  den  Tectosagen  die  ToutoboJiaei ;  es  sind  dies  wahrscbeinlicb 
drri  der  zwClf  galatisch en  Viertel,  lIogt)Sogii  (oder  UoyijidQa^  [wohlEporedorii]) 
Tooitoxär  trrgäojiij';  bei  PIntarch  de  mul,  virt.  33  ist  wohl  verschrieben  för 
Tokiatoaritov.     Wenn   bei  PUnius  |a,  a.  0.1   unter  Galatien  popiiii  ae  Utrardiia 
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berichtet,  zeigt  deutlich,  dass  ein  solcher  Yolkstheil,  anders  als  die 
latinische  Tribus  und  die  griechische  Phyle,  selbständiger  Kriegführung 
wohl  fähig  war.  Umgekehrt  wissen  wir  von  den  helvetischen  jxigi 
nicht,  wie  die  Vorstandschaft  geordnet  war,  wohl  aber  hat  einer  dieser 
Yolkstheile,  die  Tigoriner,  selbständig  neben  den  Kimbrem  gegen 
die  Römer  gestritten.  Die  viergetheilte  Gemeinde  der  Kelten  in 
Asien  wie  in  Europa  kann  von  einem  Yierstaatenbund  sich  nicht 
allzu  weit  entfernt  haben. 

Darf  die  den  drei  nach  Asien  ausgewanderten  gallischen  Stammen 
gemeinsame  Oauordnung  als  eine  allgemein  keltische  angesehen 
werden,  so  ist  dies  die  bei  weitem  älteste  Verfassung,  die  wir  über- 
haupt für  die  keltische  Nation  nachzuweisen  vermögen;  denn  unser 
in  jeder  Beziehung  höchst  glaubwürdiger  Berichterstatter  führt  sie 
zurück  auf  die  Zeit  der  Einwanderung  in  Asien,  das  heisst  auf  die 
des  Krieges  zwischen  Pyrrhus  und  den  Römern.  In  der  That  er- 
scheint sie  mit  ihrem  vorwiegend  aristokratischen  Charakter,  welcher 
das  erbliche  Kleinfürsten th um  einschliesst,  aber  durch  einen  höchsten 
Volksrath  beschränkt,  wohl  geeignet  zum  Ausgangspunkt  der  weiteren 
Entwickelung.  Wie  nahe  der  Uebergang  vom  Theil-  zum  Stamm- 
fürstenthum  lag,  liegt  auf  der  Hand  und  bestätigt  für  die  asiatischen 
Kelten  das  Beispiel  des  Ortiagon  ^.  Es  ist  sehr  glaublich,  dass  das 
Stammkönigthum ,  welches  bei  den  europäischen  Kelten  in  der  vor- 
caesarischen  Epoche  überwogen  hat,  auf  ähnliche  Weise  ins  Leben 
321  getreten  ist.  Dass  die  demokratische  Verfassung  mit  jährlich  wech- 
selnden höchsten  Beamten,  wie  sie  zu  Caesars  Zeit  bei  den  meisten 
gallischen  Stämmen  bestand,  überwiegend  aus  der  Auflehnung  gegen 
das  Stammkönigthum  hervorgegangen  ist,  unterliegt  keinem  Zweifel. 

Die  Confoderation  der  drei  asiatischen  Stämme  beruht  natürlich 
auf  ihrer  besonderen  politischen  Stellung,  die  einigermassen  an  die 
Kreuzfahrerstaaten  des  Mittelalters  erinnert;  insbesondere  die  wohl- 
geordnete Dreitheilung  des  ihren   Brandschatzungen   unterliegenden 

numero  CXCF  erwähnt  werden  und  es  femer  bei  ihm  heisst  (5,  27,  95):  datur  et 
tetrarchia  ex  Lycaania,  qua  parte  GaJatiae  contennina  est,  civiiatium  XIIII,  urbe 
cehberrima  Iconio,  so  gehen  diese  Bezirke  ohne  Zweifel  zurück  auf  die  Ein- 
richtungen des  Deiotarus  und  des  Amjntas  und  schliessen  nicht  aus,  was  aus 
Strabon  folgt,  dass  die  alten  Tetrarchien  zwölf  an  der  Zahl  und  auf  das  eigent- 
liche Galatien  beschränkt  waren.  Die  galatischen  Inschriften  geben  meines 
Wissens  über  die  Tetrarchien  keinerlei  Auskunft. 

1)  Polybios  22,  21 :  *OQudyo)v  .  .  .  IjießaXexo  rrfv  cutdvxoav  %(üv  FaXaxwv  (also 
aller  drei  Stämme)  dwaoieiav  elg  avtov  fteraor^oat.  Dasselbe  führte  später  unter 
römischer  Tutel  Deiotarus  durch. 
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Gebiets  ^  ist  ein  deutliches  Anzeichen  der  festen  Yergesellschaftnng 
dieser  Raubgenossen  und  der  auf  diesem  Wege  erzielten  Einträchtig- 
keit, die  in  der  Heimath  begreiflicher  Weise  vermisst  wird.  Für  den 
merkwürdigen  aus  den  drei  Nationen  zusammengesetzten  und  mit 
dem  Blutbann  ausgerüsteten  höchsten  Rath  von  300  Mitgliedern,  wie 
er  in  dem  asiatischen  ^Eich^iheiligthum^  (ÖQvvijLirjTog)  *)  zusajamentreitj 
bietet  das  europäische  Gallien  keine  sichere  Analogie^.  Aber  Er- 
wähnung verdient  doch,  dass  zwischen  den  Eemern  und  den  Sues- 
sionen  im  europäischen  Gallien  eine  Rechtsgemeinschaft  bestanden 
hat,  wie  sie  zwischen  notorisch  souverän  verbleibenden  Staaten  sonst 
nicht  vorkommt^  und  die  lebhaft  an  die  dreieinige  Gemeinde  der 
asiatischen  Kelten  erinnert. 


1)  Livius  38,  16.  Auch  die  Bestellung  eines  Zeugmeisters  und  zweier  Unter- 
zeugmeister fQr  jede  Tetrarchie  hängt  sicher  mit  dieser  regulirten  Räuberwirth- 
schaft  zusammen. 

*)  [Nach  Thumeysen  bei  Holder,  Altkeltiscber  Sprachschatz  s.  v.  vielmehr 
'Erzheüigtum'.] 

2)  Die  Jahresversammlung  der  auch  mit  Gerichtsbarkeit  ausgestatteten 
Druiden  des  gesammten  (ralliens  im  Qebiet  der  Camuten  (Caesar  b.  G.  6,  13) 
wage  ich  nicht  zu  vergleichen,  da  das  relativ  junge  Institut  der  Druiden  den 
asiatischen  Kelten  fremd  geblieben  zu  sein  scheint.  Das  allerdings  zeigt  schon 
der  Name  des  fQr  den  asiatischen  Convent  dienenden  Ortes,  dass  auch  diese 
Versammlung  einen  religiösen  Charakter  getragen  hat. 

3)  Caesar  b.  G.  2,  8  nennen  die  Remer  die  Suessionen  frcdres  consangumeos- 
que  8UO8,  qui  eodem  iure  et  iisdem  legibus  tUafUtw,  tmum  Imperium  unumque  magv- 
Stratum  cum  ipsis  habeant.  Wie  das  ins  Werk  gesetzt  worden  ist,  ist  freilich 
eine  Frage  ohne  Antwort. 


XXIII. 
Der  oberrheinische  Limes.*) 

Vortrag,  gehalten  in  der  archäologischen  Gesellschaft  in  Berlin. 

43  Die  Erinnerung  an  diejenige  Vergangenheit,  welche  nicht  die 
unseres  eigenen  Volkes  ist  und  doch  sowohl  in  ihrem  Ausgang  mit 
dessen  geschichtlichen  Anfangen  sich  verflicht  wie  in  ihrem  Wieder- 
erwachen dessen  Kulturgeschichte  ebenso  gefordert  wie  gekreust 
hat,  diese  Erinnerung  zu  beleben  und  zu  vertiefen  ist  die  Aufgabe, 
welche  unser  Verein  sich  gestellt  und  vielleicht  nicht  ganz  vergeblich 
gestellt  hat.  Es  ist  also  natürlich,  dass  wir  in  ihm  oft  und  von  ver- 
schiedenen Seiten  auf  diejenigen  Thatsachen  zu  reden  kommen,  in 
welchen  Bömer  und  Germanen  sich  direkt  berührt  haben,  und  dazu 
gehört  in  erster  Reihe  die  merkwürdige  militärische  Anlage,  welche  das 
römische  Rheinland  an  das  römische  Donauland  anknüpft,  der  Limes. 

Das  Wort  selbst  hat  seine  in  ihrer  Bedeutung  wenig  verstandene 
Geschichte.  Limes  ist  ein  uralter  technischer  Ausdruck  der  römischen 
Hess-  und  Baukunst.  Wie  beim  Hausbau  cardo  die  Angel  der  in 
das  Gebäude  führenden  Thür  und  Urnen  die  Querschwelle  genannt 

44  wird,  so  bezeichnet  bei  dem  Kreuzschnitt,  auf  dem  die  römische 
Feldmessung  bekanntlich  beruht,  cardo  die  Gesichtslinie  des  Messenden, 
limes  die  Querlinie,  welche  jene  durchschneidet;  denn  dies  sind  die 
ursprünglichen  correlatcn  Benennungen,  wenn  auch  im  gewöhnlichen 
Sprachgebrauch  für  das  letztere  Wort  die  aus  limes  decinianus  ver- 
kürzte Bezeichnung  decimanus  eingetreten  ist.  Da  diese  Kreuzlinien 
die  Ackerstücke  abgrenzen,  so  sind  sie  zugleich  die  Wege,  und  daher 
hat,  während  für  cardo  in  diesem  Sinn  via  eintritt,  limes  diejenige 
Bedeutung  angenommen,  welche  im  Sprachgebrauch  der  republikani- 
schen Zeit  am  meisten  hervortritt,  die  des  Querwegs,  der  via  Irans- 

*)  [WeRtdeutsche  Zeitschrift  fär  Geschichte  und  Kunst  4,  1885  S.  48—51. 
Der  fUnf  Jahre  später  an  derselben  Stelle  gehaltene  Vortrag  ,  Die  einheitliche 
Limesforschung"  ist  in  den  „Reden  und  Aufsätzen"  S.  344— ddOwiederabgedmckt 
—  Vgl.  dazu  E.  Komemann:  die  neueste  Limesforschung  1900 — 1906  in  Klio7, 
1907  S.  73  ff.] 


Der  oberrheinieche  Limes. 


445 


i  diu  Grammatik«r  der  auguatischen  Zeit  das  Wort  erklären; 
wesflhalb  datiselbo  oft  zu  via  im  Gegensatz  steht  ale  Nebenweg  neben 
lit'm  Hauptweg.  Eine  militärische  Bedeutung  und  eine  Beziehung 
auf  die  Grenze  hat  das  Wort  in  älterer  Zeit  nicht  gehabt. 

Die  neue  Bedeutung  des  Wortes,  welche  zuerst  bei  Velleius 
unter  Tiberius  gefunden  wird,  hängt  zusammen  mit  wichtigen 
Änderungen  in  der  Roichsverwaltung-  Die  römische  RepuHik  kennt, 
abgesehen  von  der  Küste,  eine  commercietl  und  militärisch  ge- 
schlossene Grenze  streng  genommen  nicht.  Der  Zoll  ist  wesentlich 
Hafenabgabe,  vne  auch  die  Benennung /Jor/oriHni  dies  anzeigt.  Ganz 
fehlen  Zollatationen  an  den  Landgrenzen  allerdings  nicht;  im  sfld- 
lichcn  Gallien  zum  Beispiel  wurde  der  Wein,  der  über  Toulouse 
nordwärts  zu  den  Barbaren  ging,  an  der  Grenze  verzollt,  und  auch 
piirtus  bezeichnet  nur  voraugsweise  den  Hafen,  daneben  auch  die 
binnenländische  Zolletation,  Aber  in  den  wichtigsten  Verkehrsgebieten 
dieser  Epoche,  in  Italien,  Sicilien,  selbst  in  Kleinasien  ist  in  dieser 
Zeit  nur  von  KüsCenzüllen  die  Rede.  Ahnlich  verhält  es  sich  mit 
dem  militärischen  Schutz  der  Grenzen.  Eine  eigentliche  Grenz- 
bewacbung  kennt  diese  Zeit  nicht ;  selbst  nachdem  eine  gewisse  faotische 
Stabilität  der  Armee  eingetreten  war,  sind  die  Truppen  nicht  in 
dieser  Weise  verwendet  worden.  Das  wesenthche  Mittel  des  Grenz- 
schutzes war  damals  die  Beseitigung  des  allzu  mächtigen  Nachbar- 
staats und  die  halbe  Unterthänigkeit  der  mit  dem  unmittelbaren 
Reichsgebiet  grenzenden  Staaten;  man  darf  bei  der  Würdigung  der 
Politik  der  Republik  Rom.  gegenüber  den  Diadochenstaaten  zum 
Beispiel,  nie  vergessen,  dass  jener  die  stehende  Armee  fehlt,  welche 
diese  besitzen;  und  manche  Gewaltsamkeit  wird  dadurch  wenn  nicht 
entschuldigt,  doch  erklärt. 

Mit  dem  Eintreten  des  Kaiserregiments  wird  dies  alles  im 
Fundament  wie  in  den  Oonsequenzen  verändert.  Die  stehende 
Armee  tritt  ein  recht  eigentlich  zur  Schliessung  und  zum  Schutz  der  i 
Grenzen;  es  ist  ihre  hauptsächliche  Aufgabe  die  sämtlichen  Strassen, 
welche  über  die  Reichsgrenze  in  das  Ausland  führen,  unter  Aufsicht 
zu  nehmen,  wozu  selbstverständlich  es  mit  gehört  die  Überschreitung 
der  Grenze  an  andern  Punkten  zu  verhindern.  Der  Sicherheitszweck 
und  das  fiskalische  Interesse  gehen  dabei  Hand  in  Hand.  Dem 
Ausland  gegenüber  bildet  das  Reich  ein  abgeschlossenes  Verkehrs- 
gebiet; PS  wird  möglieh,  wie  dies  denn  auch  später  wenigstens  ge- 
schah, die  Ausfuhr  gewisser  Artikel  ins  Ausland  überhaupt  zu 
verbieten,    anderswo    den    internationalen    Verkehr    auf    bestimmte 


a  beschranken.    Wenn  in  diesen  Fällen  mehr  al 
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politische  Zwecke  massgebend   sind,  so  Füllt  die  Vurallgemeinei 
der  bei  der  Einfuhr  und  der  Ausfuhr  an  allen  Reichsgrenzen  zu  ent- 
richtenden Zölle  die  Kassen  des  Fiskus. 

Das  System  der  Grenzsperrung,  das  mit  dem  Kaiserreich  eintritt, 
stützt  sich  begreifhcher  Weise  zunächsf  auf  die  grossen  Ströme,  wo 
mit  verhttltnissniäsöig  wenigen  Leuten  und  mit  geringen  Kosten  der 
Vorkehr  auf  die  durch  die  Brücken  oder  sonst  bezeichneten  Über- 
gangapunkto  sich  beschränken  lasst.  Wie  hier  verfahren  ward,  xeigt 
deutlich  das  niederrbeinieche  Qermanien,  welches  seit  Claudius  Zeit 
durch  den  Rhein  begrenzt  war.  Die  Kastelle  folgen  auf  einander  in 
der  Entfernung  von  etwa  IS  Kil.,  so  zum  Beispiel  im  südlichen  Teile 
Remagen,  Bonn,  Wesseling,  Deutz,  Dormagen,  Bürge!.  Neuss,  alle  am 
linken  Rheinufer  mit  Ausnahme  von  Deutz.  das  als  Ausfallsthor  dient. 
Aber  nicht  überall  boten  sich  Flussgrenzen  dar;  und  wo  diese 
fehlen,  tritt  für  sie  die  Querstrasse  ein.  der  limes.  Die  Verwendung 
des  Wortes  erklärt  sich  ohne  Schwierigkeit.  Auch  dieser  lintcs  ist 
der  Gegensatz  der  via:  die  via  ittt  der  mit  einem  Grenzposten  besetzte 
und  unter  Kontrole  dem  Verkehr  freigegebene  Weg.  der  Umes  der 
Weg  zu  beiden  Seiten,  welcher  dem  Verkehr  entzogen  werden  soll. 
Dass  der  limes  in  der  That  ein  Weg  und  zunächst  als  Weg  gedacht 
ist,  zeigt  sprachÜch  die  Thatsache,  dass  die  Schriftsteller  des  ersten 
Jahrhunderts  die  für  den  Wegebau  technischen  Ausdrücke  tiperirc, 
munirc.  agere  regelmässig  auf  den  limes  anwenden,  auch  wohl,  wie 
Tacitua,  limes,  die  Fahrstrasse,  und  aggei\  den  Sti-assendamm, 
coordioieren.  Auch  ist  ohne  Zweifel  die  ursprüngliche  Anlage  des 
Limes  darauf  hinausgelaufen,  dass  die  Strecken  zwischen  Posten  nnd 
Posten  zum  Patrouillleren  eingerichtet,  also  z.  B.  im  Walde  die 
Bäume  niedergeschlagen  wurden,  um  den  irberblick  uud  die  Bewegung 
hier  den  Soldaten  zu  erleichteni.  Freilich  hat  in  der  weiteren  Ent- 
wickelung  der  Limes  vielfach  aufgehört  als  Strasse  zu  dienen. 
46  Militärisch  konnte  dieser  Sperrweg  in  doppelter  Weise  entwickelt 
werden,  entweder  zu  einer  befestigten  und  besetzten  Strasse  oder 
zu  einer  Wegsperre;  und  beides  ist  geschehen:  der  britannische! 
Wall  zum  Beispiel  ist  eine  befestigte  Querstrasse,  der  obergermanisch- 
raedsche  Pfahlgraben  ein  gesperrter  Weg;  Hmites  sind  beide. 

Der  Hadrianswall  in  Britannien,  welcher  gewöhnlich  vallum,  aber 
auch  limes  heisst,  läuft  bekanntlich  quer  über  Nordongland  von 
Meer  zu  Meer,  etwa  von  Newcastle  nach  Carlisle,  in  der  Länge  von 
16  deutschen  Meilen.  Er  besteht  aus  einer  Kette  von  grösseren  und 
kleineren  Kastellen,  von  welchen  jene  in  Abständen  von  nicht  ganz 
einer   deutschen    Meile    sich    einander    folgen .   nordwärts    geaehOttf 
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dnroh  eine  gewaltig)?  Steinmauer  mit  vorliegendem  Graben,  südlii'Ii 
durch  einen  doppelten  Erdwall  mit  dazTrischeii  gezogenem  Graben. 
ist  also  recht  eigentlich  eine  von  Osten  nach  Westen  laufende  gegtm 
Norden  und  Süden  befestigte  Queratrasse.  -  ■  Sehr  ähnlich  ist  die 
etwa  halb  so  lange  Anlage,  welche  von  der  Donau  bei  Rassova  zum 
Meere  geführt  iet  und  die  Dobrudscha  abschneidend  hier  eine  kürzere 
und  brauchbarere  VerteidigungHlinie  herstellt  aln  sie  die  Donau  in 
ihrem  letzten  Laufe  gewährt.  Ausser  der  Aufnahme,  die  vor  bald 
50  Jahren  in  Gemeinschaft  mit  unserm  jetzigen  Feldmurachall 
V.  Moltke  Herr  von  Vincke  von  dieser  Anlage  gemacht  hat,  liegen 
mir  darüber  durch  Hrn.  Zangemeisters  freundliche  Vermittelung  die 
interessanten  Aufzeichnungen  eines  jungen  deutschen  Philologen  vor, 
des  Herrn  Dr.  C.  Schuchliurdt  aus  Hannover.*)  Auch  dieser  Bau 
boateht  aus  zwei  im  Ganzen  neben  emander  herlaufenden  Linien, 
einem  Steinwall  und  einem  Erddamm,  hinter  welchen  in  Abständen 
von  beiläufig  750  Metern  sich  Kastelle  befinden;  auffallend  ist  nur, 
dasa  in  der  öatlichen  Hälfte  der  Erddamni,  in  der  westlichen  der 
Steindanim  der  nördlichere  iat.  Also  auch  dieser  bei  den  Sehrift- 
stellern  nicht  erwähnte  und  »einer  Entstehung  nach  unbekannte  Bau 
iat  eine  befestigte  Queretrasse.  Nur  wird  man  immer  festzuhalten 
haben,  dass  der  Zweck  eines  jeden  Limes  mehr  die  Sperrung  ist  ala 
die  Verbindung;  wenn  au  einer  Stelle  des  Donaulimes  ein  Kastell 
mit  seiner  Stirnseite  die  vordere,  mit  der  Rückseite  die  hintere 
Linie  berührt,  so  ist  damit  freilich  die  unmittelbare  Kommunikation 
innerhalb  der  beiden  Linien  aufgehoben,  aber  dem  Zwecke  des 
Limes  widerspricht  eine  derartige  Einrichtung  nicht. 

Anderer  Art  ist  der  germanisch  -  raetisc he  Limes.  Es  ist  über 
denselben  vor  kurzem  ein  ausführliches  mit  zahlreichen  Tafeln  be- 
gleitetes Werk  von  Hrn.  A.  v.  Gohausen  erschienen;  und  wie  sehr 
e«  auch  zu  bedauern  iat,  dass  dem  Verfasser  auch  die  oberflächlichsto 
Kenntnis  der  lateinischen  Sprache  wie  der  römischen  Kriegsaltertümer  ' 
abgeht  und  auch  sonst  Beweise  grosser  Flüchtigkeit  zur  Vorsicht 
bei  dem  Gebrauche  mahnen;  wie  sehr  es  ferner  zu  bedauern  ist, 
dase  der  raotische  Teil  des  Limes  wenig  berücksichtigt  ist  und  die 
90  aehwierige  und  so  wichtige  Untersuchung  der  sehr  verschieden- 
artigen und  doch  offenbar  zusammengehörenden  Anlagen  nicht  in 
eine  und  dieselbe  Hand  hat  gelegt  werden  können,  so  wird  man 
dennoch,  da  weiter  gehende  Hoffnungen  sich  nicht  realisiert  haben, 

■|  [Vgl.  Schachhaidl.  Archäol.-epigr.  Mitteil.  9,  18H6S.  87ff.;  .lahrbuch 
des  orchäol.  Instituts  16,  1901  B.  IIÖ  ff'.  Cichorius;  die  rOuii.tcben  DenkmUler  in 
der  Dobnidachtt  1904  S.  40  setzt  diese  Anlage  in  die  J.87  — 89,  Komemann 
&.  a.  0.  S.9'2  ohne  ausreichende  Gründe  in  die  Zeit  Hndrians] 
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in  dem  hier  Gebotenen  die  erste  grössere  und  zusammen&ssende 
Arbeit  wenigstens  über  den  obergermanischen  Bau  mit  Dank  ent- 
gegen nehmen.  Was  über  diese  Anlage  zur  Zeit  feststeht,  soll  hier 
kurz  zusammengefasst  werden,  zum  Teil  im  Anschluss,  zum  Teil  im 
Gegensatz  zu  den  Urteilen  des  genannten  Schriftstellers. 

Es  ist  eines  der  wichtigsten  Resultate  der  neueren  Unter- 
suchungen, dass  einerseits  das  nördliche  Ende  des  Limes  und  sein 
Anschluss  an  den  Rhein  festgestellt,  andererseits  der  Grund  er- 
mittelt ist,  warum  er  eben  hier  einsetzte.  Allerdings  ist  beides 
nicht  eigentlich  neu;  schon  vor  fünfzig  Jahren  hat  vielleicht  der 
beste  der  auf  diesem  Arbeitsfelde  thätig  gewesenen  Beobachter, 
Oberstlieutenant  Schmidt,  beides  richtig  festgestellt.  Aber  es  ist 
Cohausens  Verdienst  namentlich  durch  Untersuchung  der  Wasserläufe 
oberhalb  Rheinbrohl  eine  Lücke  in  der  Schmidtschen  Darlegung 
ausgefüllt  und  gezeigt  zu  haben,  dass  da,  wo  der  Limes  aufhört, 
sich  ein  jetzt  entsumpftes  Terrain  und  ein  seitdem  trocken  gelegter 
Rheinarm  anschliessen ,  zwischen  denen  nur  ein  schmales  Defilä 
durchführt.  Unmittelbar  gegenüber  diesem  Punkt  fliesst  der  Vinxt- 
bach  in  den  Rhein,  welcher  durch  zwei  dort  gefundene  Grenzsteine 
der  ober-  und  der  niederrheinischen  Legionen  sich  herausstellt  als 
der  Obrincafluss  des  Ptolemaeus,  die  Grenze  der  beiden  Germanien. 
Also  nicht  strategische,  sondern  administrative  Gründe  haben  den 
Anfangspunkt  des  Limes  bestimmt:  und  die  geschichtliche  Erklärung 
ergiebt  sich  nun  ohne  Schwierigkeit.  Das  Wort  des  Corbulo  ist 
bekannt,  wie  beneidenswert  einst  das  Los  der  römischen  Feldherren 
gewesen  sei.  Er  sprach  es  als  Statthalter  von  Niedergermanien,  als 
ihm  der  Befehl  zugegangen  war,  das  rechte  Rheinufer  zu  räumen 
und  die  Besatzungen  alle  auf  das  linke  zurückzunehmen.  Dabei  ist 
es  für  diese  Provinz  geblieben ;  die  militärischen  Anlagen  der  Römer, 
die  sich  hier  finden,  insbesondere  die  Etappenstrassen  an  der  Lippe 
gehören  der  ersten  römischen  Eaiserzeit  an  und  sind  wenn  nicht 
früher,  damals  unter  Claudius  aufgegeben  worden.  Aber  für  Ober- 
germanien ist  der  gleiche  Befehl  nicht  bloss  nicht  ergangen,  sondern 
48  hier  ist  im  Laufe  der  Kaiserzeit  die  Grenze  vorgeschoben  und  be- 
festigt worden;  und  davon  zeugt  der  obergermanische  Limes. 

Um  die  Entwickelung  der  Verhältnisse  richtig  zu  verstehen, 
muss  man  unterscheiden  zwischen  der  Ziehung  und  der  Sperrung 
der  Grenze.  Jene  geht  auf  Augustus  zurück;  seine  germanischen 
Peldzüge  endigten  wohl  mit  dem  Verzicht  auf  weitere  Eroberungen, 
aber  nicht  mit  dem  Verzicht  auf  das  rechte  Rheinufer  selbst;  viel- 
mehr wurde  dies  wenigstens  insoweit  festgehalten,  dass  den  Germanen 
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der  Regel  nach  die  Ansiedelung  am  Fluss  nicht  gestattet  ward. 
Aber  ebenso  venig  scheinen  zunächst  die  Römer  sich  dort  festgesetzt 
zu  haben;  wir  wissen  von  keinem  Kastell,  keiner  Strasse,  keiner 
ätadt,  die  dort  unter  der  juliuchen  oder  der  claudischen  Dynastie 
gegründet  worden  wären,  und  Tacitus  bekannter  Bericht  über  das 
Neckargebiet  bestätigt  durchaus,  daar«  diese  Gegend  damals  im 
wesentlichen  als  Oedgrenze  behandelt  worden  ist.  Das  älteste 
Zeugnis  einer  staatlichen  Anlage  auf  dem  rechten  Rheinufer  ist  der 
Keilenstetn,  den  ein  auch  sonst  wohlbekannter  Legat  von  Ober- 
gennanien  unter  Vespasian  um  das  J.  74  n.  Ohr.  bei  Offenhurg  im 
Badischen  hat  setzen  lassen:  auch  er  ist  seit  nahezu  einem  halben 
Jahrhundert  bekannt,  aber  erst  in  allerneuester  Zeit  von  Hrn.  Zange- 
meister  richtig  gelesen  und  bezogen  worden.*)  Alle  vfeiteren  Spuren 
und  Zeugnisse  bestätigen  es,  dass  die  Verwandlung  der  obergermani- 
schen Oedgrenze  auf  dem  rechten  Rheinufer  in  einen  Teil  der  Provinz, 
die  Gründung  von  Kastellen,  die  Sicherung  der  Grenze  ein  Werk 
der  flavischen  Zeit,  wir  dürfen  jetzt  sagen,  ein  Gedanke  Ycepasians 
sind.  Der  Chattenkrieg  Domitians  ist  nur  ein  Teil  der  Durchführung 
desselben,  nicht  minder  die  Wegebauten  TraJans,  welche  den  Rhein 
und  die  Donau  enger  zusammenschlössen. 

Ich  verweile  nur  bei  dem  Wallbau.  Der  obergermanische  Limes 
kann  in  seiner  ersten  Anlage  mit  hoher  Wahrscheinlichkeit  dem 
Domitian  und  Trajan  beigelegt  werden,  Freilich  ist  daran  nicht 
bloss  beständig  gebaut,  sondern  es  ist  derselbe  auch  teilweise  nicht 
so  sehr  verlegt  als  verdoppelt  worden.  Es  ist  überall  eine  Eigen- 
tümlichkeit dieser  römischen  Anlagen,  dass  sie  mehrfach  analoge 
Grenzsperren  hinter  einander  aufweisen,  die  gleichzeitig  in  Gebrauch 
gewesen  sind.  Am  deutlichsten  zeigt  sich  dies  in  England,  wo  der 
Kadrianamnuer  Newcastle-Carlisle  der  wesenthch  gleichartige  Wall 
des  Pins  und  des  Sevenis  vom  Frith  of  Clyde  zum  Früh  of  Forth 
vorgelegt  ist;  hier  sind  nachweislich  beide  Linien  gleichzeitig  mit 
Truppen  belegt  gewesen.  Ebenso  liegt  der  moesischen  Grenzsperre 
das  Legionslager  von  Troesmi»  unweit  Galat?.  in  der  Weise  vor,  49 1 
dftBs  beide  die  gleiche  Grenze  schirraen.  Analoge  Verhältnisse  finden 
■wir  auch  im  Neckargebiet;  hier  ist  die  Grenzlinie  teils  hinter,  teils 
vor  dem  Neckar  gezogen.  Um  so  weniger  kann  es  befremden, 
wenn  unter  verschiedenen  Regierungen  an  diesen  Bauten  gearbeitet 
ward;  nachweislich  ist  hier  dies  namentlich  unter  Pius  und  Marcus 
geschehen. 
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Die  obergermauisch-rae tische  Sperrlinie  unterscheidet  sich  toiI 
der  britannbchen  und  der  moesischen  vor  allen  Dingen  durch  ihre 
Ausdehnung:  sie  beläuft  sich  insgesamt  auf  70 — 80  deutsche  Meilen, 
wovon  zwei  Drittel  auf  Obergermanien,  ein  Drittel  auf  Raetien  ent- 
fallen. Sie  beginnt,  wie  gesagt,  an  der  Nordgrenze  der  Provinz 
zwischen  Andernach  und  Remagen,  biegt  dann  weit  nach  Osten  aus, 
um  das  untere  Mainthal  nebst  den  oberen  Zuflüssen  dieses  Flusses 
einzuschliessen,  und  hält  sich  von  Hanau  an  auf  längere  Zeit  an  den 
Mainlauf.  Vom  Main  ab  wird  sie  zwiefach:  die  eine  wahrscheinlich 
ältere  Anlage  sucht  vom  Main  die  kürzeste  Verbindung  zum  Neckar 
und  hält  sich  etwa  von  Wimpfen  ab  hinter  diesem.  Die  östlichere 
wahrscheinlich  jüngere  Linie  läuft  vom  Main  geradewegs,  meist 
schnurgerade,  auf  die  Rems  zu,  einen  Nebenfluss  des  Neckar,  den 
sie  bei  Lorch  östlich  von  Cannstatt  trifft.  Hier  schliesst  die  raetische 
Linie  sich  an,  welche  von  Lorch  aus  über  die  Altmühl  weg  die 
Donau  sucht  und  diese  nahe  vor  Regensburg  erreicht. 

Wie  durch  den  Anfangspunkt  die  Anlage  sich  als  ein  Werk 
der  Provinzialverwaltung  herausstellt,  so  trägt  sie  auch  in  den  beiden 
Provinzen,  die  sie  begrenzt,  einen  verschiedenartigen  Charakter. 
Die  obergermanische  Grenzsperre  besteht,  wie  die  britannische  und 
die  moesische,  aus  einer  Kette  von  Kastellen,  welche  aber,  der 
Ausdehnung  der  Anlage  entsprechend,  beträchtlich  weiter,  zum  Teil 
bis  15  KU.  von  einander  abliegen.  So  weit  möglich,  sind  fiir  die 
Grenzsperre  Flüsse  benutzt,  namentlich  der  Main,  so  lange  er  in 
seinem  mittleren  Lauf  eine  der  Grenzsperre  homogene  Richtung 
einhält;  ebenso  der  Neckar,  soweit  er  die  gleiche  Richtung  hat. 
Wo  diese  Flusslinien  versagen,  sind  die  Kastelle  durch  einen  Erdwall 
mit  vorgelegtem  Graben  verbunden,  in  welchen  kleinere  Forts  und 
Wachttürme  eingelegt  sind. 

Der  raetische  Limes  dagegen  besteht  aus  einer  einfachen  Stein- 
schüttung,  wenigstens  so  weit  wir  bis  >etzt  wissen.  Wachttürme 
scheinen  auch  hier  vorhanden  gewesen  zu  sein.  Kastelle,  wie  sie 
bei  dem  obergermanischen  Limes  vorkommen,  unmittelbar  hinter 
demselben  angelegt  und  mit  einiger  Regelmässigkeit  sich  folgend, 
fehlen  bei  dem  raetischen  und  sind  hier  nur  in  grösserer  Entfernung 
in  unregelmässigen  Abständen  von  der  Sperrung  nachweisbar. 
50  Eine  Grenzbefestigung,   wie  die  britannische  und  die  mösische, 

war  der  Pfahlgraben  nicht.  Es  ist  oft  darauf  hingewiesen  worden, 
dass  dessen  Tracirung  ohne  alle  Rücksicht  auf  militärische  Aus- 
nutzung des  Terrains  stattgefunden  hat;  überhöhende  Stellungen, 
hinterliegende    Sümpfe   begegnen   überall.      Indes    ein    einsichtiger 
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Miltt&r  wie  v.  Vincke  bemerkt  daaeelbe  auch  hinBtchtlich  der  Anlage 
in  der  Dobniducha ,  und  es  kann  allerdings  fraglich  sein,  wie  weit 
bei  dorn  damaligen  Stande  der  RriegKwlHsenstihaft  und  dem  militäri- 
schen Verbältni»  der  Römer  zu  den  äermiinen  aus  solchen  Wahr- 
nehmungen Schlüsse  gezogen  werden  dürfeu.  Aber  entscheidend  ist 
das  Verhältnis  der  verfügbaren  Mannschaften  zu  den  ErfordernisBen 
einer  solchen  Anlage,  wenn  man  sie  aU  Grenz  Verteidigung  aunasst. 
Wir  kennen  die  Truppenzahl  der  Provinz  genau:  es  standen  dort 
zu  der  Zeit  Domitians  und  Traiano  vier  Legionen,  von  2U000  Mann 
und  10000  Mann  AuxUiarsoldaten,  zusammen  3OU00  M.,  im  2.  Jahrh. 
dagegen  nur  zwei  Legionen,  also  höchstens  20000  M.  Das  Aufgebot 
der  Provinz  kann  nur  für  ausserordentliche  Fälle  in  Betracht  kommen 
und  auch  dann  nicht  stark  ins  Gewicht  gefallen  sein.  Die  Gesamt- 
zahl der  Kastelle  bloss  der  äusseren  Linie  schlägt  Cohausen  auf 
etwa  50  an:  das  einzelne  fordert  zur  vollen  Verteidigungsfähigkeit 
durchsobnittlicb  mindestens  eine  Cohort«  von  5o0  Mann.  Also  war 
es  unmöglich  mit  jener  Armee  sämtliche  Kastelle  gleichzeitig  in 
verteidigungstahigen  Stand  zu  setzen,  noch  viel  weniger  möglich  die 
zwischen  liegen  den  zum  Teil  ausgedehnten  Wallstrecken  auch  nur 
zu  besetzen,  ganz  abgesehen  von  der  Unvernunft  eine  Armee  in 
dieser  Art  in  lauter  kleine  Detachements  aufzulösen  und  dem  Feind 
so  vereinzelt  zu  exponieren.  Bei  dum  raetischen  der  Kastelle  ent- 
behr^ideii  Limes  kann  an  eine  Bestimmung  zur  Grenzwehr  überall 
nicht  gedacht  werden. 

Also  ist  der  überhaupt  abenteuerliche  Gedanke  eine  Linie  wie 
die  hier  beschriebene  obergermanisehe  als  fortificatorische  Circum- 
vallatlon  zu  fassen  ein  für  allemal  abzulehnen  und  wird  vielmehr 
diese  Anlage  so  au&ufassen  sein,  dass  wohl  das  einzelne  Kastell  je 
nach  Umständen  mit  voller  Besatzung  versehen  und  als  Festung 
gebraucht  werden  konnte,  die  Sperrung  zwischen  ihnen  aber  ledigheb 
den  Zweck  hatte  für  gewöhnliche  Zeiten  den  Sicherheitsdienst  zu 
erleichtern  und  Räubern  und  Schmugglern  das  Geschäft  zu  erschweren. 
Für  diesen  Zweck  reicht  sowohl  die  Anlage  wie  die  Truppenzahl 
vollständig  aus:  auch  lag  es  nahe  die  Queratraasen ,  deren  Ueber- 
schreitung  verhindert  werden  sollte,  anfangs  vielleicht  durch  Verhaue, 
später  durch  einen  zur  Postenstellung  eingerichteten  Wall  zu  sperren.  51J 
Weniger  klar  ut  der  Zweck  des  raetischen  Steinwalles;  doch  wird 
er  wahrscheinlich  der  gleiche  sein,  nur  dass  die  Aussetzung  ständiger 
Posten  hier  nicht  erforderlich  schien,  also  die  Verschiedenheit  beider 
Anlagen  darauf  hindeutet,  dass  hier  die  Grenzverbältnisee  friedlicher 
waren  und  die  bereite  militärische  Hülfe  eher  entbehrt  werden  konnte. 
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Dazu  stimmen  auch    die  geschichtlich  bekannten  Yerhältnisse. 
Der  obergermanische  Limes  muss  in  erster  Reihe  sich  bezogen  haben 
auf  den  Verkehr  mit  den  Chatten,   der  raetische  auf  den  mit  den 
Hermunduren.    Nun  hat  allerdings  in  der  Epoche,  der  der  Grenzwall 
wesentlich    angehört,   in   dieser  gesamten    Gegend    die   Ruhe«  vor- 
geherrscht;  nach  dem  Chattenkrieg  Domitians,  der  wohl  den  unmittel- 
baren ÄJilass  zu  der  gesamten  Anlage  gegeben  hat,   erfahren  wir 
nichts   von   Grenzkriegen  in   diesem  Gebiet  bis  auf  den  gegen  die 
Marcomanen,  in  welchen  die  Chatten  eingriffen,  wenn  sie  auch  nicht 
in  hervorragender  Weise  sich  daran  beteiligten.     Aber  wenn  diesen 
gegenüber  doch  immer  Vorsicht  geboten  war,    so   verhält    es   sich 
bekanntlich  anders  mit  den  Hermunduren.     'Der  Gau  der  Hermun- 
duren\  sagt  Tacitus,  4st  den  Römern  treu,  und  darum  wird  diesen 
allein  von   den  Germanen  der  Verkehr  nicht   blos    am  Ufer   (oder 
vielmehr  an   der  Grenze)  gestattet,  sondern  im  Binnenland  und  in 
der  angesehensten  Pflanzstadt  der  Provinz  Raetien'  —  das  heisst  in 
Augsburg.     'Sie  überschreiten   den  FIuss  wie   sie  wollen  und  ohne 
Aufsicht;  und  wenn  wir  den  übrigen  Ausländem  bloss  unsere  Waffen 
und  unsre    Lager  zeigen,   so  haben  wir   diesen  unsere  Stadt-  und 
Landhäuser  aufgethan,   ohne   dass   sie  darum  bitten.'     Darauf  wird 
mit   grosser  Wahrscheinlichkeit  bezogen  werden   dürfen,    dass    die 
militärische  Kontrole   des  Grenzverkehrs   in  Raetien  weggefallen  zu 
sein  scheint,   da  der   Limes   hierauf  nicht    eingerichtet   ist.      Eine 
gewisse  Grenzsperre,  um  die  Zollerhebung  zu  erleichtern,  kann  recht 
wohl  auch  hier  stattgefunden  und  dafür  diese  Anlage  gedient  haben. 
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Die  Limesgelehrten  des  Herrn  Lieber.*) 

271  Der   an  mich  ergaDgenen  AufiPorderung  entsprechend,   darf  ich   zunächst 

darauf  hinweisen,  dass  ich  mich  über  Cohausen*s  Werk   in  einem  vor  einigen 
Jahren  in  der  archäologischen  Gesellschaft  von  Berlin  gehaltenen  und  in  def 

*)  [Die  Nation,  30.  Januar  1892  mit  folgender  Anmerkung  der  Redaktion:  Die  in 
der  Reichstagssitzung  vom  16.  Januar  gelegentlich  der  Diskussion  über  die  BewiUigung 
von  Mark  40000  zur  ,, wissenschaftlichen  Erforschung  und  Aufdeckung  des  römischen 
Grenzwalls  (Limes)'^  von  dem  Mitgliede  der  Centrumsfraktion,  Herrn  Dr.  Lieber,  gegen 
Theodor  Mommsen  gerichteten  Angriffe  haben  uns  veranlasst,  Herrn  Professor  Mommsen 
um  Auskunft  darüber  zu  bitten,  welche  Bewandniss  es  mit  den  wissenschaftiichen 
Verdiensten  der  von  Dr.  Lieber  besonders  gepriesenen  Herren  Oberst  von  Cohauseu 
und  Gymnasialprofessor  Dr.  Miller  habe.  Herr  Dr.  Lieber  hatte  Mommsen  unter 
Anderem  den  Vorwurf  gemacht,  dass  er  im  fünften  Bande  seiner  Römischen  G^chichte, 
ohne  den  Herrn  von  Cohansen  dafür  zu  nennen,  die  gesammten  Ergebnisse  der 
Cohausen'schen  Forschung  mit  Ausnahme  einer  einzigen  sich  angeeignet  habe.] 
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.WeBtdeutachen  ZeiUohrift"  (Bd.  4  vom  Jahre  1885  8.  46  [s.  oben  S.  447))  ab- 
gedruckt«D  Vortrag  in  folgender  Weise  ausgesprochen  habe: 

,Eb  ist  Qber  den  germanisch -rS tischen  Limes  vor  Kurzem  ein  ausfDhr- 
ücbes  mit  zahlreichen  Tafela  begleitetes  Werk  von  Herrn  A.  v.  Cobausen 
erschienen;  und  wie  Kelir  ea  auch  za  bedauern  ist,  daes  dem  Verfasser  auch  die 
oberflächlichste  Eeantniss  der  lateinischen  Sprache  wie  der  römischen  Kriegs- 
altertbflmer  abgeht  und  auch  sonst  Beweise  grosser  Flächtigteit  zur  Vorsicht 
bei  dem  Gebrauche  mahnen:  wie  aehr  es  femer  zu  bedauern  ist,  dass  der  ratiscbe 
Tbeil  des  Limes  wenig  berücksichtigt  iet  und  die  so  schwierige  und  so  wichtige 
Untersuchung  der  sehr  verschiedenartigen  und  doch  offenbar  susara mengehören- 
den Anlagen  nicht  in  eine  und  dieselbe  Hand  hat  gelegt  werden  kCnnen,  so 
wird  mau  dennoch,  da  weitergehende  Hotfirnngeu  sich  nicht  realiairt  haben,  in 
dem  hier  Gebotenen  die  erste  grössere  und  Kusamraeo fassende  Arbeit  wenigstens 
über  den  obergermanischen   Bau  mit  Dank  entgegennehtneu.' 

Dies  llrtbeil  ist  gerecht. 

Dass  Herr  von  Cohauaen  kein  Latein  kann,  ist  Nebensacfae.  Es  ist  nicht 
schön,  dass  er  pedaiura  (d.  h.  .toöiö/ioj)  Trereroium  übersetzt  „Abtheilang  trieri- 
scher Fusstruppen'  (S.  161):  dass  er  S.  34  vom  Consulat  der  beiden  Aspix  (statt 
Asper)  spricht  (auch  im  Index  S.  35S:  „Afpix,  ConsaleH");  dass  ihm  »preulwn  und 
»pecula  durcheinanderlaufen  (S,  344);  dass  aus  der  Tribns  Galerin  und  der  Hei- 
math  Lugdunnm  ihm  eine  Lugäunensis  Galeria  geworden  ist  rS.!J61j,  anscheinend 
ein  Frauenzimmer;  dass  er  den  .Scholaaten'  des  Tbucydides  zweimal  anfDhrt 
(S.  345,  1146);  das«  er  AquUanii  sehreibt  »tatt  Aquitani  [S.  355),  tabhmum  statt 
taliHnum  (8.  312,  3Rt>),  ferner  konstant  ,l'entagram.  Hexagram*,  und  ebenso  kon- 
■tant  .VegeU"  (Hornts  kommt  nicht  vor);  dass  er  auf  .den  Corpus"  verweist 
(8. 168);  dass  er  „einen  tituluiii'  (3.  17*)  nnfUhrt;  dass  er  „dies  crux  et  ludv» 
pkilohgoruni'  {Nachtrag  S.  30}  beklagt  und  den  .Mout  Taunus"  (8.  136)  nach 
Analogie  des  Mont  Blanc  behandelt.  Ea  wirft  dies  nicht  bloss  auf  das  Lateinisch, 
sondern  auch  auf  die  allgemeine  Bildung  dieses  preussiEchen  OfSziers  einen 
trUben  Schatten,  Indesa  dies  sind  Kleinigkeiten:  die  NQtitlichkeit  des  Werkes 
wird  dadurch  nicht  wesentlich  beeinträchtigt. 

Aber  von  ematliehem  Nachtheil  für  das  Werk  ist  die  absolute  Unkenntniss 
des  römischen  Hilitärwesens.  welche  anf  Schritt  nnd  Tritt  zn  Tage  kommt.  Die 
eofiOT»  tqHÜtim  (S.  3öi  ist,  entsprechend  verdeutscht,  ein  „Bataillon  Husaren'. 
Die  den  Österreichischen  Serexanem  gleichgesetzten  „tvocati,  wohl  auch  expiora- 
toruf'  (S.  HIR);  die  32  cohortte  ivluntariae  des  gemianischen  Beere«  {6.  340)  sind 
weitere  Perlen  der  Ignoranz  Die  Anaetzung  der  Legton  auf  3600  Uauii  statt 
auf  5000—6000.  der  Hilfskohorle  auf  360  Man«  sUtt  auf  500  oder  1000  (cohortn 
quingenariai  und  miliariutj  ist  nicht  bloss  ein  grflblicrher.  hondem  auch  ein  fllr 
die  Hauptergebnisse  verliängn  issvoll  er  Schnitzer. 

Noch  viel  schlimmer  aber  ist  die  Un Zuverlässigkeit  dieses  MilitHrschrift- 
fitellers  in  Zahlenangaben.  Die  Limes  von  Lorch  bis  lUieinbrohl  ist  nach  8.  7 
lang  368.5  Kilometer,  nach  8.  340  dage^ren  440  Kilometer.  Additionsfehler  be- 
gegnen mehrfach.  Die  Messung  S.8  der  Strecke  (11— SXXll)  Grosskrotzenburg 
bis  Hfaeinbrohl  stimmt  nicht  mit  den  Karten  des  eigenen  Werkes;  statt  215.5 
ergeben  dieselben  220  Kilometer.  Ein  wahrer  Rattenkönig  von  Yerwirrang 
findet  sich  S.  349  f.  Nach  Frontin  ist  danach  der  domitiauische  Limes  120  Mil- 
lieu  =  140  Kilometer  lang;  bei  der  diesem  entsprechenden  Strecke  Rheinbrohl 
bu  Grosskrotzenburg   fehlen   aUo    Frontin's  Angabe   gegenüber  S2.Hil1iei 
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33  Kilometer.  Nun  sind  aber  120  Millien  nicht  140,  sondern  177  Kilometer; 
Herr  v.  Cohausen  hätte  umgekehrt  sagen  müssen,  dass  die  bezeichnete  Strecke, 
die  er  anderswo  annähernd  richtig  auf  215.5  Kilometer  =  145  Millien  ansettt, 
um  etwa  25  Millien  länger  ist  als  das  von  Frontin  bezeichnete  Mass.  Wenn  da, 
wo  die  Angaben  sich  kontroliren  lassen,  solche  Versehen  begegnen,  so  ist  das 
Misstrauen  gegen  diejenigen,  die  bis  weiter  hingenommen  werden  müssen,  nur  zu 
gerechtfertigt.    Von  unseren  Offizieren   sind   wir  solche  Dinge   nicht  gewohnt. 

Dass  Cohausen's  Werk  den  ganzen  Limes  behandelt,  ist  nur  für  den  Titel 
wahr.  Hang  in  der  Recensiou  desselben  (Westdeutsche  2k;itschrifb  Band  4  Jahr- 
gang 1885  bes.  S.  56)  und  ebenso  Zangemeister  (daselbst  Band  9  Jahrgang  1890 
S.  2)  haben  ausgesprochen  und  begründet,  dass  dasselbe  nur  für  das  preussische 
Gebiet  als  selbständige  Arbeit  betrachtet  werden  kann.  Für  den  Süden  ist  es 
unselbständig,  der  rätische  Theil  nur  beiläufig  behandelt 

Ueber  meine  Benutzung  des  Cohausen'schen  Werkes  hat  dieser  selbst  im 
Nachtrag  (1886)  S.  27  sich  in  folgender  Weise  geäussert: 

„Grosse  Befriedigung  gewährte  es  mir,  dass  der  bekannte  Professor  Mommsen 
in  Berlin,  dem  niemand  grosse  Schriftgelehrtheit  absprechen  wird,  in  seiner 
,1  Römischen  Geschichte  Bd.  V  1885",  nicht  nur  die  in  meinem  Grenzwall  werke 
1884  enthaltenen  thatsächlichen  Angaben,  sondern  auch  meine  Meinungen  (wenn 
auch  ohne  Oitate,  nur  bei  Zahlen  citirt  er  das  Werk)  aufgenommen  hat;  denn 
ich  gewann  daraus  die  Sicherheit,  dass  sie  mit  allen  alten  Schriftstellen  über- 
272  einstimmen  und  keiner  widersprechen;  und  da  ich  voraussehe,  dass  sie  in  so 
vielen  gelehrten  Augen  erst  durch  das  nachträgliche  avzog  €(pa  die  gewünschte 
Autorität  und  Weihe  erhalten  werden,  so  will  ich  die  in  der  ,1  Römischen  Ge- 
schichte" über  den  Grenzwall  ausgesprochenen  Ansichten  hier  folgen  lassen,  und 
nur  die  Seitenzahl  meines  Grenzwall werkes  in  Klammern  beifügen,  wo  meine 
Meinung  dargelegt  ist." 

Es  folgt  darauf  das  Yerzeichniss  der  Concordanzen;  das  der  Discrepanzen 
ist  nicht  beigefügt  und  Herr  v.  Cohausen  hat  es  auch  unterlassen  wegen  jenes 
nicht  belegten  Tadels  den  „grossen  Schriflgelehrten**  zur  Rede  zu  stellen.  Die 
Antwort  würde  nicht  ausgeblieben  sein. 

Es  ist  also,  wie  Herr  v.  Cohausen  selbst  ausspricht,  einfach  nicht  wahr, 
wenn  Herr  Lieber  behauptet,  dass  ich  Cohausen  nicht  citirt  habe.  Darüber,  ob 
ich  ihn  oft  genug  citirt  habe,  was  Herr  v.  Cohausen  in  Zweifel  zu  ziehen  scheint, 
hat  derselbe  vielleicht  kein  ganz  unparteiisches  ürtheil,  vor  allen  Dingen  aber 
nicht  erwogen,  dass  in  dem  fraglichen  Buch  Belege  ausgeschlossen  sind  und  nur 
ausnahmsweise  in  den  Anmerkungen  Raum  gefunden  haben.  Eine  Auseinander- 
setzung über  den  Werth  und  den  Unwerth  der  Cohausen'schen  Arbeiten  durfte 
in  jenem  Werk  auf  keinen  Fall  Platz  finden,  da  geschichtliche  Darstellung  mit 
dem  litterarischen  Kleinkrieg  sich  schlecht  verträgt  und  es  ganz  unmöglich  ist, 
Herrn  v.  Cohausen  ohne  nachdrücklichen  Tadel  gerecht  zu  werden. 

Herrn  v.  Cohausens  Werk  ist  bei  allen  seinen  sehr  erheblichen  Mängeln 
immer,  wie  ich  dies  auch  ausgesprochen  habe,  eines  allerdings  limitirten  Dankes 
werth.  Sehr  viel  tiefer  stehen  die  Leistungen  des  Herrn  Konrad  Miller,  früheren 
katholischen  Kaplans  in  Essendorf  (Oberschwaben),  jetzt  Professors  am  Real- 
gymnasium zu  Stuttgart.  Die  einsichtigen  Sachkenner  warnen  mit  Recht  vor 
diesem  Gelehrten,  welcher  durch  seine  Studien  über  die  Peutingersche  Tafel  vor 
kurzem  in  sachkundigen  Kreisen  einen  Heiterkeitserfolg  erzielt  hat  [hier  folgen 
Urteile  von  G.  Hirachfeld  und  J.  Partsch  über  Miller], 
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Diejenigen  Männer,  welche  bemüht  gewesen  sind,  den  jetzt  glücklicher 
Weise  gefassten  Reichstagsbeschluss  in  der  Limes -Sache  vorzubereiten,  haben 
nie  vergessen,  dass  für  dieses  Unternehmen  nicht  bloss  deutsches  Geld  gefordert 
wird,  sondern  wenigstens  ebenso  sehr  deutsche  Einigkeit  Ohne  selbstlose  und 
hingebende  Mitwirkung  zahlreicher  Vereine  und  noch  weit  zahlreicherer  Einzel- 
forscher kann  dasselbe  nicht  durchgeführt  werden.  Sie  hatten  die  HofiPnung, 
dass  wenigstens  bei  diesen  Arbeiten  Preussen  und  Schwaben  und  Hessen  und 
Bayern,  Konservative  und  Liberale,  Katholiken  und  Protestanten  in  ehrlicher 
Gemeinschaft  sich  zusammenfinden  würden.  Das  war  ein  Irrthum.  Erstaunt  und 
erschrocken  haben  auch  di^'enigen,  die  derartiger  Verleumdung  nicht  ungewohnt 
sind,  die  Erfahrung  gemacht,  dass  das  unser  Vaterland  zerrüttende  Gift  des  kon- 
fessionellen Haders  auch  diesem  Unternehmen  eingeimpft  werden  soll.  Möge 
der  Versuch  solcher  Vergiftung  ebenso  vergeblich  sein  wie  er  ungeschickt  ist. 


XXIV. 
Der  Begriff  des  Limes.*) 

134  Jacobis  schöne  Entdeckung   der  römischen  Reichsgrenzausstei- 

nung**)  veranlasst  mich  die  Frage  nach  dem  römischen  Begriff  der 
Grenze  und  dem  rechtlichen  Wesen  des  Limes  von  dem  Standpunkt 
meiner  Forschungen  aus  noch  einmal  aufzunehmen^. 

Der  Begriff  der  Grenze  fordert  die  mathematische  den  Erdboden 
schneidende  Linie.  Deren  Feststellung  ist  die  Termination,  regel- 
mässig vermittelst  markierter  durch  gerade  Linien  mit  einander  ver- 
bunden gedachter  Zwischen-  und  Endpunkte.  Aber  die  Limitation 
ist  davon  verschieden. 

Limes  kann  sprachlich  nicht  getrennt  werden  von  limus  =  quer, 
Urnen  =  Querstein,  Schwelle  und  bezeichnet  also  zunächst  den  Quer- 
weg ^.  Wenn  die  technische  Gromatik,  wie  bekannt,  ausgeht  von 
den  im  Standpunkt  des  Mensor  sich  im  rechten  Winkel  schneidenden 
beiden  Linien  einerseits  nach  links  und  rechts  (oder  von  Osten  nach 
Westen),  andererseits  von  vorn  nach  hinten  (oder  von  Norden  nach 
Süden),  nach  den  späterhin  geläufigen  römischen  Bezeichnungen  dem 
Jcardo  oder  dem  limes  iransversus  und  dem  decimanus  oder  dem  limes 
pro(ve)rsus^  so  muss,  der  Etymologie  nach,  der  seitlichen  Linie  die 
Bezeichnung  als  Querlinie  vorzugsweise  zukommen ;  und  dafür  findet 
sich  der  Beleg  in  dem  ältesten  für  diese  Benennungen  uns  erhaltenen 


*)  [Westdeutsche  Zeitschrift  für  Geschichte  und  Kunst  13,  1894  S.  134-143.] 
**)  [Diese  Deutung  ist  durch  die  spätere  Limesforschung  beseitigt  worden.] 

1)  In  dem  vor  Jahren  in  der  Berliner  archäologischen  Gesellschaft  von 
mir  über  den  oberrheinischen  Limes  gehaltenen  Vortrag  (abgedruckt  in  der 
Westdeutschen  Zeitschrift  IV,  1885  S.  43f.  [oben  S.  444  flP.]  sind  die  gleichen 
Anschauungen  wenigstens  angedeutet  worden,  aber  zu  kurz  und  zu  wenig  aus- 
geführt ,  um  Beachtung  zu  finden.  [VergLOx^,  Bonner  Jahrbücher  114/5,  1906 
S.  99  ff.] 

2)  Festus  ep.  p.  116:  limites  in  agris  nunc  termini,  nunc  viae  transvenae. 
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DocumeDt,   dem  Ackergeaetz  des  Dictatoi's   Caesar.     Ohne   Zweifel  135 
im  Änschluss  an  den  Sprachgebrauch  der  republikanischen  Zeit  ver- 
bietet dieses  die  in  dem  Gebiet  der  betreffenden  Colonie  angelegten 

limiles  decumanique  zu  verbauen  oder  zu  verrücken ',  wo  also  litiies  ^H 

schlechtweg  den  knrdo  bezeichnet.     Aber  der  gromatiBche  Abschnitt  ^H 

bei  dem  älteren  Flinius^  und  die  gromatischen  Pandekten ^  durchaus,  ^M 

überhaupt  die  gesamte  Litteratur  der  Kaiaerzcit  verwendet  das  Wort  ^M 

in   erweitertem  Gebrauch  nicht  bloa  für  die  «citliche,   sondern  auch  ^M 

für  die   Augenlinie.      Das  adjektivische  deiimanus  selbst   ist  sicher  ^| 

aus  limes  decimanus  verkürzt*  und  da  dieses  schon  in  jenem  Gesetz  ^H 

erscheint,    muss  bereits   in  republikanischer  Zeit  hmes   nur  vurzugs-  ^H 

weise,  nicht  ausschliesBlich  von  der  Querlinie  gebraucht  und  schon  ^H 

damals  wie  vom  limes  transversus,  so  auch  vom  Umes  prorsus  geredet  ^H 

worden  sein.     Die  urKprüngliche   engere  Bedeutung   ist  dann  in  der  ^M 

technischen   Sprache  der  Gromatik,   wie  wir   sie  kennen,   beseitigt.  ^H 

Dieser   Erweiterung    des    Sprachgebrauchs    liegt   wahrscheinlich    zu  ^M 

Grunde,  dasa  nie  die  Augenlinie  durch  die  Seitenlinie,  so  auch  diese  ^H 

durch  jene  durchquert  wird  und  in  Beziehung  auf  die  eorrelate  die  ^H 

eine  so  gut  wie  die  andere  Querlinie  genannt  werden  kann.  ^H 

Aber  die  Schnittlinien    des    römischen  Ackerrechts    sind    keine  ^H 

Lineargrenzen,    sondern    durcbgelegte    Strassen,    die    Limitation   ist  ^H 

wesentlich    die  Auslegung    der    öffentlichen  Wege.     Nach    der   ur-  ^M 

sprunglichen  in  Italien  ooch  in  der  Kaiserzeit  festgehaltenen  Ordnung  ^M 

kommt  jedem  Limoa  eine  ungleiche,  aber  sicher  in  jedem  einzelnen  ^M 

Stadtrecht   nach   Minimalaätzen   fest  geordnete   Breite   zu  und  nicht  H 

minder  die   Eigenschaft  des   öffentlichen  Wegea^     Zwischen   diesen  ^ 

1)  Narh  der  lex  i-ol.  Oen.  c.  IM  =  le*  Mamilm  c.  54  IBnins  fontea«  p.  134 
|C.  I,  L.  11  8.11.5439:  Jurist,  Sühriftenl  S.  199]  und  p.  97)  sollen  die  im  Gebiet  der 
betreffenden  Kolonie  angelegten  limilte  deemnanique  nicht  verbaut  DOt'h  verrückt 
and  ebenso  in  den  fotttir  Umitales  der  Waaserlaof  nicfat  gestHrt  werden. 

2)  PliniuB  be^eicbnet  h.  n.  18,  SS,  .^6.  c.  34,  331  sowohl  den  cardo  (maximia) 
wie  den  decumartHS  fmarimHn)  als  Umtg. 

3)  So  spricht  Frontin  p.  8(1.  5  von  dem  a/fer  qualtuor  Umilibua  clausus  und 
an  nnxähligen  Stellen  wird  das  Wort  in  dem  gromutiachen  Corpus  ebenso 
»er  wendet. 

4)  Lime»  decimanu»  bei  Servius  zu  Vergib  Georg.  I.  126. 

5)  Hyginiu  p.  ItJÖ  von  den  schmnlBten;  in  Ilatia  ilineri  jmWiro  etrriiml  suh 
apixilaliotM  «uAruncin^rtim,  AobmC  hUiludirutm  pedum  Till,  ho»  conAitorca  cohniarum 

fnutta  asportandi  caata  publieaixrunl ideoque  liaiUex   omneg  non  «almn 

(Mnntrne,  »rd  et  publici  itiii«ri»  cauta  latihidints  aeceptrtint.  Ackergesetii  vom 
J.  111  vor  Chr.  Z,  90  (C,  I.  L.  1  p.  75  n.  200  =  Jor.  ScUt.  1  S,  94]:  «w  (wahrschein- 
lich viar)  oiiina  publicae  tniHtn  limileiqur  iulrr  eenturiat  (daa  Weitere  fehlt). 
Allerdings  werden  unter  diesen  Wegstruifen  wieder  die  breiteren  fOr  deu  uU;^- 
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136  Wegstreifen  und  den  durch  sie  getrennten  Ackerstücken  macht  also 
nicht  bloss  die  verschiedene  Zweckbestimmung  den  Gegensatz,  son- 
dern das  Bodenrecht  selbst:  am  Limes  hat  der  Staat  das  unver- 
äusserliche Bodeneigentum,  die  Acker  bilden  den  ager  privatus^. 

Hiedurch  bestimmt  sich  das  Verhältnis  des  Limes  zur  Orenze 
wie  zu  dem  Wege. 

Indem  die  Limitation  die  Grenze  zieht  zwischen  dem  Gemeinde- 
weg und  dem  Privatland,  schliesst  sie  die  Termination  ein  und 
regelmässig  werden  jene  Schneidungen  mit  entsprechenden  Mark- 
steinen bezeichnet,  weshalb  auch  die  Verletzung  der  Grenzsteine 
zunächst  gegen  die  Gemeinde  sich  richtet  und  demnach  als  öiFent- 
liches  Verbrechen  behandelt  wird.  Aber  wenn  jede  Limitation 
zugleich  Termination  ist^,  so  gilt  dies  nicht  umgekehrt;  die  Termi- 
nation findet  auch  ausserhalb  des  limitierten  Ackers  Anwendung  auf 
den  ager  arcißnius  und  namentlich  auf  das  notwendig  arcifinische 
Territorium.  Darum  wird  auch  sprachlich  limes  und  finis  streng 
geschieden.  Die  Termination  ist  die  Peststellung  der  Grenze,  die 
Limitation  die  des  immer  zugleich  als  Grenze  dienenden  Weges. 

Mit  dem  Wege  fallt,  wenn  von  dem  städtischen  Mauerring  ab- 
gesehen wird,  nach  der  ursprünglichen  Ordnung  der  Limes  rechtlich 
zusammen;  wie  jeder  Limes  als  Strasse  dient,  so  entwickelt  sich 
nach  der  normalen  römischen  Ackerordnung  die  rechtlich  fixierte 
Strasse  aus  der  Limitation. 

Die  Ackerordnung  lässt  an  dem  durch  die  Limites  eingeschlos- 
senen Quadrat  neben  dem  sehr  häufigen  und  vielleicht  ursprünglich 
überwiegenden  Quotenbesitz  wohl  auch  den  abgegrenzten  Teilbesitz 
zu  und   ordnet  die  hierdurch   sich   ergebenden  Nachbarverhältnisse; 

137  aber  diese  Grenzlinien  sind  einfache  Terminationen  und  der  Begriff 
des  öffentlichen  Weges  ist  auf  sie  nicht  anwendbar.  Dagegen  ist 
mit  dem  Begriff  des  Limes  der  der  öffentlichen  Strasse  auch  sprach- 

meinen  Gebrauch  bestimmten  von  den  nur  dem  Nachbarverkehr  dienenden 
schmaleren  unterschieden  und  wo,  wie  bei  Paulus  (Dig.  18,  6,  7,  1)  viae  pubHcae 
und  limites  unterschieden  werden,  bezeichnet  der  letztere  Ausdruck  die  zweite 
Kategorie.  Dieser  Gegensatz  kommt  bei  Instandhaltung  der  Wege  in  Betracht; 
fQr  die  rechtliche  Auffassung  ist  er  gleichgültig. 

1)  Genau  genommen  ist  dieser  ager  privatiM  in  dem  Sinn  zu  nehmen,  dass 
er  Privateigentum  nicht  ist,  aber  werden  kann;  denn  nicht  die  Limitation, 
sondern  erst  die  Adsignation  des  limitierten  Landes  verwandelt  den  ager  pubUcus 
in  ager  privatus.  Aber  für  die  Adsignation  ist  die  Limitation  die  rechtliche 
Voraussetzung. 

2)  Festus  S.  456  A.  2.  Varro  de  1.  lat.  5,  21 :  fines  agrorum  termini,  quod  eae 
partes  propter  Hmitare  iter  maxime  teruntur. 
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lieh  verknüpft  geblieben  und  wird  in  dem  verflachten  späteren 
ßebrauch  das  Wort  «elbst  da,  wo  an  rümische  Limitation  nicht  zu 
denken  ist,  geradezu  al»  synonym  mit  via  verwendet*. 

Sprachlich  vio  sachlich  stellt  mit  dem  Beginn  der  Kaiaerzeit 
hinsichtlich  der  Territorialgrenze  eine  Änderung  sich  ein.  Wenn 
dieselbe  nach  der  ursprilnglichen  Ordnung  mit  der  Limitation  nichts 
gemein  hat  noch  haben  kann,  auch  niemals  in  republikanischer  Zeit 
linies  dafür  gebraucht  wird,  so  ist  von  der  ersten  Kaieerzeit  an  in 
Beziehung  auf  die  Reichsgrenze  nie  von  Termination,  aber  nicht 
selten  von  Limitation  die  Rede.  Penetrat  hiterius,  apertt  limiies 
sagt  VelleiuB*  in  der  Schilderung  der  germanischen  Feldzflge  des 
Tiberius;  limitiims  per  CXX  m'dia  passuum  actis  von  Domitian 
ProntinuB*;  bei  Tacitua  heisst  es  von  Germanicua*:  Eomanus  sävam 
Caesiam  Umiicmquc  «  Tiberio  coeptum  seindii,  castra  in  Umile  locat, 
frtmtem  ac  ierytim  vallo,  latera  concaedibus  munitus  und  weiterhin^: 
cttftcta  itUer  castellum  Alisonem  ac  Rhenum  novis  limitibus  aggeribus- 
qiifi  jwrmunita,  ferner  vom  rechtsrheinischen  Decumatenland*:  Hntife 
acta  promotisqtte  praesidiis  sintts  imperii  ei  pars  prooinciae  habentur; 
bei  dem  Biographen  Hadriane'':  in  plurimis  locis,  in  quibus  barbari 
non  fluminibus,  scd  limitibus  dividuntur,  stipittbus  tnagnis  in  modum 
muralis  saejtis  funditus  iactls  aiqtte  conexis  barbaros  separavit.  Frei- 
lich ist  diese  Limitation  nicht  die  des  altrömischen  Bodenrechts:  die 
Scheidung  zwischen  Staats-  und  Privatboden  Hegt  ihr  nicht  zu  Grunde 
und  sie  beruht  nicht  auf  der  Kreuzung,  sondern  lediglich  auf  der 
Querung.  Auch  der  Sprachgebrauch  knüpft  wahrscheinlich  nicht  an 
den  iimes  der  gromatiachen  Kunstsprache  an.  sondern  an  die  alte 
etymologisch  gegebene  Grundbedeutung  der  via  transversa  und  es  131 
mag  wohl  dieser  Iimes  der  Eaiserzcit  als  die  das  Ausland  achliessende 
Linie  in  Gegensatz  gesetzt  wurden  sein  zu  der  in  dasaelbe  führenden 
Strasse.  Auch  im  Gebrauch  drückt  diese  Verschiedenheit  sich  aus: 
wenn  die  Limitation  der  Feldmesser  den  Plural  fordert  (limilibus 
actis),  so  überwiegt  hier  der  Singular  und  musa  der  Plural,  wo  er 
auftritt,  auf  mehrere  seitlich  an  einander  schlieHsende  gleichartige 
Anlagen  bezogen  werden.  Aber  die  Grundanschauung  hat  nicht 
gewechselt:    auch   dieser   Limes   iat  keine   Grenzlinie,   sondern   ein 

I)  FroDtinDS  ütrat.  1,  5,  10:  I'enelrs  .  .  .  ah  aHera  parte  foeaam  ingerUis  tati- 
ludinia  rfujii  relut  txcbidendi  hosti»  causa,  ab  aUera  limitcm  agert  coepit  tami/unm 
per  tum  erupturtis.    Andere  Beispiele  geben  die  WCrterbüeher  in  Fülle, 

21  2,  120.  3)  atraL  I.  3,  10;  aberliefert  iat  mÜüibus. 

4)  aoii.  1.  50.  5)  aon.  2.  7.  6)  Oerm.  29. 

7)  c.  12.  Tgl.  AmmiaD  311,  9,  l:  ( i'aletUtniannt)  qppidortim  et  limitum  i'oiultloT 
Umpertitiig. 
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CFrenzstreifen.    Auch  er  fordert  eine  gewisse  Breite  und  dient   zu- 
nächst als  Weg. 

Die  Veranlassung  dieser  sachlichen  wie  sprachlichen  Neugestal- 
tung liegt  auf  der  Hand.  Von  Yorrichtungen  zum  Schutz  der  Oe- 
meindegrenzen  wissen  die  republikanischen  Ordnungen  Roms  nichts; 
der  ewige  Bund  der  latinischen  und  weiter  der  italischen  Städte 
machte  den  militärischen  Grenzschutz  überflüssig  und  schloss  ihn 
eigentlich  aus.  Als  dann  die  Gemeinde  zum  Reich  erwuchs,  wurde 
allerdings  eine  Sperrung  und  Sicherung  der  Grenze  mehr  und  mehr 
Bedürfnis;  aber  das  träge  republikanische  Regiment  hat  dem  un- 
mittelbaren Grenzschutz  so  weit  irgend  mögUch  sich  entzogen  und 
wo  ein  solcher  erforderlich  war,  diesen  im  Wesentlichen  mehr  oder 
minder  abhängigen  Clientelstaaten  überlassen;  die  Umgürtung  der 
republikanischen  Provinz  Africa  auf  der  gesamten  Landgrenze  durch 
das  Gebiet  des  Königreichs  Numidien  ist  dafür  paradigmatisch.  Die 
neue  Militärmonarchie  brach  mit  diesem  System  durch  Feststellung 
nasser  oder  trockener  Reichsgrenzen  und  durch  deren  Einrichtung 
für  den  Yerteidigimgszweck  wenigstens  insoweit,  dass  die  Grenzstrasse 
für  militärische  Begehung  eingerichtet  ward  und  eingerichtet  blieb. 
Dies  forderte,  namentlich  wo  die  Flussufer  nicht  benutzt  werden 
konnten,  wie  jede  Strassenanlage  eine  doppelte  Abgrenzung  des  für 
diesen  Zweck  bestimmten  Streifens,  nach  aussen  gegen  das  nicht- 
römische Gebiet,  nach  innen  gegen  den  mehr  oder  minder  der  Pri- 
yatbenutzung  überwiesenen  oder  überweisbaren  Boden. 

Es  scheint  den  Limesforschem  wenig  zum  Bewusstsein  gekommen 
zu  sein,  dass  der  Limes  seinem  Wesen  nach  bei  allen  sonst  möglichen 
Verschiedenheiten  eine  irgendwie  markierte  zweifache  Grenze,  eine 
äussere  und  eine  innere  fordert;  dass  er  ferner  wenigstens  der  ersten 
Anlage  nach  eine  Militärstrasse  darstellt  oder  doch  einschliesst,  welche 
allerdings  bei  der  weiteren  Entwickelung  des  hinterliegenden  Eultur- 
gebiets  und  seines  Strassennetzes  «päterhin  zurückgetreten  und  teil- 
weise weggefallen  ist. 

Passt  nun  diese  Begriffsbestimmung  auf  das,  was  wir  jetzt  über 
die  Abgrenzung  des  Römerreichs  wissen?  Ich  knüpfe,  was  ich  darüber 
139  zu  sagen  habe,  an  Sarweys  vor  kurzem  in  der  Westdeutschen  Zeit- 
schrift (Bd.  13  S.  1)  erschienene  Zusammenfassung  der  bisher  darüber 
gewonnenen  Resultate. 

Der  britannische  Hadrianswall*)  besteht,  nach  Sarweys  Dar- 
stellung, aus  einer  nördlichen  Linie,  die  als  Steinmauer  mit  Kastellen 

*)  [Vgl.  zu  dem  Folgenden  Emil  Krüger:  die  Limesanlagen  im  nördlichen 
England  in  den  Bonner  Jahrbüchern  110,  1903  S.  1  ff.] 
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ntid  nördlich  vorliegendem  Graben  auftritt,  und  einer  südlichen  in 
gleicher  Richtung  meint  im  Abstand  von  25^50,  zuweilen  bis  zu 
SflO  m.  laufenden,  welche  gebildet  wird  durch  einen  Graben  von 
S  — 10  m.  Breite  und  über  3  m.  Tiefe,  bei  dem  die  dabei  aus- 
geworfene Erde  nach  beiden  Seiten  hin  verteilt  ist  und  deasen 
Anlage  auch  sonst  von  jeder  militärischen  Rücksichtnahme  absieht. 
Wenn  also  dieses  If  auwerk  der  Verteidigung  nicht  gedient  hat,  was  den 
Sachkundigen  geglaiibtwerdenmuBH,welchenZweckhat  es  sonst  gehabt? 
Einer  von  meinem  Freund  Haverfield  aufgestellten  Vermutung 
Kufolge  soll  die  letztgenannte  Anlage,  der  Graben,  die  ui-spriingliche 
politische  Grenze  des  Bömerreicha  bezeichnen  und  ihr  erst  später 
um  eine  „recllore"  -  vielmehr  eine  reelle  —  Grenzsperre  zu 
schaffen,  die  Steinmauer  mit  den  Kastellen  vorgelegt  worden  sein. 
Herr  v.  Sarwey  schliesst  dieser  Hypothese  sich  an.  Mir  erscheint 
eie  in  hohem  Qrade  unwahrscheinlich.  Die  Markierung  der  Grenze 
kann,  da  die  specielle  Tracierung  der  Linie  von  dem  Willen  der 
römischen  Regierung  abhing,  verständiger  Weise,  vor  allem  auf 
diesem  von  stetigen  Kämpfen  bewegten  Gebiet,  nicht  gefasst  werden 
als  blos  der  Kartographie  dienend  und  muss  in  früherer  Zeit  noch 
mehr  als  späterhin  durch  militärische  Erwägungen  bestimmt  worden 
sein,  wie  dies  hinsichtlich  der  Steinmauer,  bei  allen  im  Einzelnen 
bleibenden  Anstösst^u  und  Rätseln,  unzweifelhaft  der  Fall  ist.  Eb 
ist  dies  deutlich  eine  Intorimshypothese,  zu  deutsch  ein  Notbehelf. 
Meines  Eranhtens  sind  beide  Anlagen  gleichzeitig  und  zusamnien- 
gehöiTg  und  ist  von  dem  englischen  Limes,  dem  Grenzstreifen,  die 
Steinmauer  dio  äussere,  der  Graben  die  innere  Grenze.  Das  bei  der 
Übertragung  der  Limitation  aus  der  bäuerlichen  Ackerordnung  auf 
die  Ordnung  der  Rcichagrenze  die  Masse  sich  ausdehnten  und  für 
die  I^andstrassen  und  Ackerwege  ein  bn/iter  die  Militärstrasse  ein- 
Hchliessender  Gürtel  eintrat,  hebt  die  Gleichartigkeit  des  Grund- 
begriffs nicht  auf.  Dass  praktisch  wohl  genügender  Grund  vorlag 
in  dem  wenig  civilisierten  Britannien  den  Grenzstreifen  auch  gegen 
Süden  zwar  nicht  militärisch  zu  schliessen,  aber  für  den  Verkehr  zu 
sperren,  leuchtet  ein.  Der  von  den  beiden  Linien  umfasste  Raum 
war  ohne  Zweifel  auch  administrativ  von  der  übrigen  Provinz  14^ 
gesondert  und  besonderer  militärischer  Ordnung  unteretellt.  Die 
Annahme  liegt  nahe,  dass  weder  ein  Aus-  noch  ein  Inländer  ohne 
specielle  Erluubniss  des  Kommandos  den  Limes  betreten  durfte.  Der 
Limes  Britanniens  kann  einigermiissen  mit  einer  Festung  verglichen 
werden,  wie  denn  auch  die  Schriftsteller,  wo  sie  von  den  Anlagen 
der  Limites  und  den  Lagern  auf  dem  Limes  sprechen.  deutUch  von 
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der  gleichen  Anschauung  ausgehen,  und  die  Abgrenzung  des  Rayons 
gehört  zum  Wesen  der  Festung. 

Wesentlich  verschieden,  aber  doch  im  Grunde  gleichartig  stellt 
sich  nach  den  neuesten  von  Herrn  v.  Sarwey  a.  a.  O.  zusammenge- 
fassten  Erhebungen  der  schottische  Antoninswall  dar.  Seine  Ghrenze 
nach  Norden  bildet  ein  durchschnittlich  t3  Fuss  breiter  Graben, 
welcher  seiner  Anlage  nach,  ähnlich  wie  der  den  Hadrianswall  nach 
Süden  abschliessende,  nicht  für  die  Verteidigung  gezogen  worden  ist. 
Hinter  diesem  Graben  folgt  in  durchschnittlicher  Entfernung  von 
tO — 12  m.  ein  im  Ganzen  nach  militärischen  Erwägungen  tracierter 
mit  Kastellen  ausgestatteter  Wall.  Hinter  diesem,  meist  nahe  dem- 
selben läuft  die  römische  Militärstrasse. 

Auch  hier  nimmt  Herr  v.  Sarwey  verschiedenzeitige  Entstehung 
des  nur  die  Grenze  markierenden  Grabens  und  der  Kastelllinie  an; 
indes  sprechen  die  oben  ausgefohrten  Erwägungen  auch  gegen  diese 
Hypothese.  Geht  man  dagegen  davon  aus,  dass  zum  Wesen  eines 
jeden  Limes  die  Herstellung  eines  gegen  das  fremde  wie  das  eigene 
Gebiet  abgeschlossenen  Raumes  erforderlich  war,  so  ist  diese  An- 
nahme nicht  erforderlich:  der  Graben  bezeichnet  hier  die  äussere, 
die  Militärstrasse  die  innere  Grenzlinie,  vorausgesetzt,  dass  nicht 
südlich  von  der  Militärstrasse  eine  nicht  im  Wege  der  Erdarbeiten 
ausgeführte  und  daher  verschwundene  Abgrenzung  bestanden  hat. 

Analog  dem  britannischen  Antoninswall  scheint,  so  weit  wir  bis 
jetzt  urteilen  können,  der  germanische  Limes  geordnet  gewesen  zu 
sein.  Hier  liegt,  nach  Soldans  und  Jacobis  schönen  Entdeckungen, 
der  befestigten  Linie,  welche,  bald  durch  einen  Wall  mit  Graben, 
bald  durch  einen  Steindamm  gebildet  wird,  nach  dem  Ausland  zu  in 
der  Entfernung  von  durchschnittlich  6  m.  eine  Linie  vor,  die  heute 
äusserlich  gar  nicht  oder  nur  durch  eine  unbedeutende  Bodensenkung 
zu  Tage  tritt;  die  in  den  auf  dieser  Linie  gezogenen,  aber  sofort 
wieder  verschütteten  Spitzgraben  eingesenkten  Merkzeichen  haben 
auf  bedeutenden  Strecken   uns   den  Lauf  derselben  kennen  gelehrt. 

Die  Anwendung  unserer  Auffassung  des  Limes  auf  diese  Anlage 
liegt  auf  der  Hand.  Die  durch  Merkzeichen  angegebene  Linie  ist 
141  allerdings,  wie  die  Entdecker  annehmen,  die  äussere  Grenze  des 
Römerreichs,*)  zunächst  aber  diejenige  des  Limes,  während  die  innere 
durch  den  Wall  gegeben  oder  auch  hinter  demselben  zu  suchen  ist. 
Für  die  Annahme,  dass  die  ausgesteinte  Linie  älter  sei  als  der  Wall, 
fehlt  der  Beweis;  meines  Erachtens  sind  auch  hier  beide  Anlagen 
correlat  und  wesentlich  gleichzeitig. 

•)  [Vgl.  dagegen  oben  S.  456**.] 
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Es  bleibt  noch  einige»  zu  bemerken  hinaichtlich  des  VerhältnisaeH 
der  von  Jacobi  entdeckten  Orenzauesteinung  zu  unserer  sonstigen 
Kunde  der  römischen  Territorial terminution. 

Die  territoriale  Termination  selbst  ist  aus  den  erhaltenen  Schrift- 
BtcUern  wie  aus  inschriftÜchen  Belegen  wohl  bekannt.  In  den  P^n- 
dekten  der  römischen  Feldmesser  tritt  sie  namentlich  hervor  in  der 
prozessualischen  Gestalt  als  controversia  de  iure  territorii  und  deren 
Entscheidung  nach  der  Grenzmarkierung':  juristisch  wie  gromaiiscb 
macht  es  keinen  Unterschied,  ob  das  Territorium  das  eines  Muni- 
cipiums  ist  oder  das  der  Gemeinde  Rom.  Einzelbelege  für  Markierung 
der  Territorialgrenzen  haben  wir  in  Fülle ;  schon  aus  der  Epoche  der 
römischen  Republik  giebt  es  eine  Reihe  von  Zeugnissen  dafiir,  dass 
der  römische  Hcnat  kraft  seiner  Oberleitung  zwischen  benachbarten 
italischen  Gemeinden  ßws  terminosqite  slatui  iussii^  und  eingehend 
wird  das  Verfahren  erläutert  durch  den  römischen  Schiedsspruch  nus 
dem  J.  117  vor  Chr.  in  dem  Streit  der  Stadt  Genua  und  der  von 
ihr  abhängigen  Gemeinden  um  die  Bodennutzungen^.  Im  allgemeinen 
wird  hier  der  Lauf  der  Grenze  nach  den  Naturmerkmalen  bestimmt 
und  so  weit  nötig  durch  Setzung  von  Grenzsteinen  näher  präcisiert: 
06  rivo  infimo,  gut  oritur  ab  fonlci  in  Mannicelo,  ad  fityoium  Edem; 
ibi  termittus  sial . .  . .  ex  eo  iermino,  guci  atat  trans  viamlPostuminm, 
rccta  reffione  (^  in  gerader  Linie)  in  fontem  in  Manicelum.  Ent- 
sprechend heisst  es  bei  dem  eben  angeführten  Feldmesser:  territoria 
....  alia  ftuminibus  finiuntur,  alta  swnmis  moniium  it*ffis  ac  divergiis 
aquarum,  alia  eiiam  lapiilibus  positis  praeslgnibus ,  gut  a  privatontm 
tfirminorum  forma  dtfferwU*.  Dies  ist  die  gewöhnliche  Termination; 
auf  die  von  Jacobi  entdeckte  Versteinungsform*)  beziehen  eich  die 
folgenden  Worte :  alia  (territoria)  etiam  inter  binas  colonias  limiiibus 
perpetuis  dirigunlur,  womit  eine  Angabe  Hygins  zusammenzustellen 
ist*:    mulli  perpeluos  limites  egerunt   et  in  iäa  operis  perseveratione 


1)  Am  bestea  SicdIug  Flnccus  p.  163.  20  and  die  dazu  gebOri^^  Forteetiung 
p.  19.30  =  114,15. 

2)  C.  1.  L.  I  n.  H7.  548.  H9  [V  u.  24B0  =  Dessau  6945]. 

3}  Bnins  fontea*  p.  358  =  C.  1.  L.  ],  199.    V.  7749  [DesHau  h9iS]. 

4/  GreQzpf&Lle  sind  bei  der  Terminiening  benachbarter  OrnndstUcke  olt 
angewandt  wordun.  wie  es  in  dem  hiatonienBiachen  Schiedsspruch  (Bruae  fonlea* 
p.  360  —  C.  IX.  2837  [Dessau  5982]}  heisat.  dass  Gallus  ao  terminiert  habe,  «i 
primum  pahtm  figerH  a  qutrcu  pede»  circa  umteini,  abaaet  aiäeni  palns  a  fosta  (die 
FuasxabI  fehlte  id  dem  beschadigteu  Instrumeiit},  und  so  wird  auch  die  depalatio 
H  determinaUo  in  der  Flurkarte  des  mareiseheD  Alba  (grom.  p.  344)  lu  teriitehen 
•ein.  Bai  TerritorialgreDKen  bommt  meiiiaa  Wissens  die  depajutto  in  unserer 
Littenitur  nicht  vor.  '  1  [S.  oben  8.  456".]  5)  p.  192,  4. 
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peccaverunt,  sicut  in  veterum  coloniarum  finibus  invenimas,  frequentius 
in  provinciis,  tibi  ferramento  nisi  ad  interversuram  non  utuntur^.  Der 
gewöhnlichen  Termination,  welche  in  gerader  Linie  von  der  einen 
Grenzmarke  zur  andern  fortschreitet,  also  intervallierend  ist,  wird 
hier  die  nicht  intervallierte  Grenzlinie,  der  limes  perpetuus  ent- 
gegengesetzt, und  eben  diese  Gontinuität  ist  das  charakteristische 
Merkmal  der  Jacobischen  Grenzversteinung.  Auch  erklärt  es  sich 
wohl,  dass  diese  vielmehr  bei  der  Gebiets-  als  bei  der  Ackergrenze 
auftritt;  denn  die  letztere  ist  von  Rechtswegen  geradlinig  und  lässt 
sich  also  durch  Grenzsteine  oder  Grenzpfahle  genügend  darstellen, 
wogegen  bei  der  Territorialgrenze  vermutlich  oft  genug  auch  Curven 
anzusetzen  waren.  Es  passt  femer  recht  gut  zu  dem  germanischen 
Funde,  dass  der  limes  perpetuus  vorzugsweise  bei  den  provinzialen 
Territorialgrenzen  zur  Anwendung  gekommen  ist. 

Dass  die  nicht  intervallierende  Grenzversteinung  unterirdisch 
stattfand  und  zur  sicheren  Markierung  unter  die  sie  bildenden  Steine 
Kohle,  Nägel,  fremdartiges  Gestein  und  ähnliche  Zeichen  eingelegt 
wurden,  haben  die  Grabungen  erwiesen;  aus  den  Schriftstellern 
erfahren  wir  darüber  nichts,  wohl  aber,  dass  bei  der  gewöhnlicheren 
intervallierenden  Grenzbezeichnung  die  gleichen  Zeichen  unter  die 
einzelnen  termini  gelegt  wurden,  um  bei  zufalliger  oder  böswilliger 
Yerrückung  derselben  dennoch  den  Standort  feststellen  zu  können^. 
Die  Übertragung  dieser  signa  auf  den.  limes  perpetuus  so,  wie  wir 
sie  finden,  erklärt  sich  von  selbst.  Dass  der  limes  perpetuus  lediglich 
unterirdisch  markiert  worden  ist,  glaube  ich  nicht.  Unsere  groma- 
143  tische  Überlieferung  kennt  die  unterirdische  Grenzbezeichnung  nur 
in  Verbindung  mit  der  sichtbaren  als  deren  Verstärkung;  es  wird 
dies  wie  für  die  termini  so  auch  für  den  limes  perpetuus  gelten. 
Wenn  es  nicht  befremdet,  dass  die  Territorialgrenze  auch  dem  Aus- 
land gegenüber  durch  Einsenkung  in  den  Boden  sichergestellt  wurde, 
so  scheint  andererseits  die  Natur  der  Sache  es  zu  fordern,  dass  sie 
auch  äusserlich,  etwa  durch  Ziehung  eines  Grabens  oder  durch  Pfahl- 
setzung kenntlich  gemacht  ward;  als  Abgrenzung  des  Limes  und 
zugleich  des  Reiches  kann  sie  kaum  einen  andern  Zweck  gehabt 
haben  als  das  Überschreiten  dieser  Grenze  in  einer  jedem  erkenn- 
baren Weise  zu  regeln.  Wie  dies  bewerkstelligt  worden  ist,  werden 
hoffentlich  weitere  örtliche  Erhebungen  uns  lehren. 

1)  Vgl.  Rudorff  S.  338.  Man  visiert  hier  nur  bei  den  Enickpunkten  und 
deshalb  sind  hier  Versehen  im  Einhalten  der  Richtung  nicht  selten  vorgekommen. 

2)  Am  genauesten  spricht  darüber  Siculus  Flaccus  p.  140  f.  Alle  derartigen 
Angaben  beziehen  sich  nicht  auf  die  Grenze  als  solche,  sondern  auf  den  ein- 
zelnen Grenzstein  oder  was  dessen  Stelle  vertritt. 


XXV. 

Procurator  tractus  Sutnelocennensis  et  tractus  transliniitani. 
Valentinians  Bauten  am  Neckar.*) 

Im  inneren  Bithynien,  in  dem  wenig  bekannten  Städtchen  Dusa  5 
am  Olympös,  dem  heutigen  Düzdje,  hat  Hr.  Weickum,  jetzt  Inge- 
nieur der  türkiBelien  Kegierung  in  Boli.  den  folgenden  Inscbriftstein 
gefunden ,  welchen  ich  gebe  nach  der  von  Hm.  Mordtmann  in  Con- 
stantinopel  nach  Abklatsch  genommenen  durchaus  zuverläsBigen  Ab- 
schrift '■. 

jk  ZovMEÄOEENNHSIAS  KAI 

■  {>ji\EPAIM1TANB1  EUbeo^ov 

^L  TiOr  AJTOY'  SEBASTOY  EUAe 
^^^^^^^  XEIAZ  rAAATlAS  KAI  Tar 

^^^^^^^L  ^NENrrZ  EBNQN 

^^^^■^^^  ffOMnHlA_ANTmATPIS_ 

^^^^^^^^  TON  EAYTH2  EYEPrETHN 

Dies  iat  die  erste  Inechrift,  welche,  abgesehen  von  dem  öfter 
begegnenden  }>rofurntor  Auifttsti  Jielgieae  et  dtiarum  Germaniarum', 
uns  einen  kaiserlichen  Finanzbeamten  von  Germanien  nennt.  Die  29^ 
Ergänzungen  sind  sicher.  Das  uweite  Amt  i:T![TQo:rov  t]ov  aiVoB 
HtßamoTi  ^;ia|p]x«'as  FaXu^lui;  xal  t[(5»-]  avrevyv^  Mrtüv  fordert  einen 
vorhergehenden  Kaiseniamen,  wovon  die  ersten  erhaltenen  Buch- 
staben der  Rest  sein  mÜHsen.    Dieser  Beamte  führt  den  Namen  des 

•)  [KorrespondenKblaU  der  Westdeutschen  Zeitschrift  för  Geschit'lil«  aad 
Kunst  5,  1886  ^ip.  260— 265-1 

1]  [Jetzt  Mordtmanii,  Athen.  Mitteü.  arch,  Inst.  12,  18ST  S.  161  nnd  Dessau 
8855.)  Die  durch  Obentrirh  bezeichneten  BacfaGtaben  Bind  auf  dem  St«in  niit- 
einajider  verbunden. 

ST)  Über  diesen  wie  Aber  die  procura  torische  Verwaltung  Geraaniens  Bber- 
faanpt  handelt  0.  Hirsehfeld  coxam.  Momms.  p.  441  sq. 

HOHH^IK,  9<:m.  V.  30 
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Kaisers  im  Titel  und  wird  befordert  zu  der  Verwaltung  Gralatiens 
und  der  benachbarten  Provinzen,  womit  die  kleineren  in  den  In- 
schriften der  domitianischen  Zeit  damit  vereinigten  Landschaften^ 
gemeint  sein  werden ;  es  darf  ihm  also  nicht  eine  subalterne  Stellung 
beigelegt    werden,    sondern    nur    eine    der   galatischen    ebenbürtige 

Procuration  imd  die  Ergänzung  [imTgonov 2!€ßa(n]ov  ist  nicht 

abzuweisen.  Dass  von  den  zwei  für  diesen  Beamten  bezeichneten 
Amtsbezirken  der  erstgenannte  der  tractus  Sumelocennensis  ist,  ist 
klar.  Hinsichtlich  des  zweiten  bemerkt  mir  Hr.  Mordtmann,  dass  der 
vor  E  vorhergehende  beschädigte  Buchstabe  UFT  gewesen  sein 
könne.  Gegen  äy]eQhiLiiTdvr]g^  woran  er  denkt,  erheben  sich  sprach- 
liche wie  sachliche  Bedenken;  eine  derartig  barbarische  Bildung 
passt  für  die  gut  redigierte  Inschrift  nicht  und  der  ager  limitanus 
könnte  zum  tracttis  Sumelocennensis  nicht  wohl  den  Gegensatz 
machen.  Beide  Bedenken  fallen  weg  bei  der  Lesung  vjtleQXifUTdvtjg; 
translimitanus  ist  correct  gebildet  und  auch  lexikalisch  belegt  und 
neben  dem  tractus  Sumclocennens^is^  welcher  diesseit  des  Limes  lag, 
steht  passend  der  tractus  translimitanus. 

Die  Epoche  der  Inschrift  lässt  sich  aus  dem  erhaltenen  Schluss 
nicht  unmittelbar  bestimmen;  aber  dass  sie  der  guten  Kaiserzeit 
angehört,  zeigen  die  Buchstabenformen,  und  die  combinierte  Ver- 
waltung Galatiens  mit  einer  Anzahl  benachbarter  Provinzen  passt 
am  besten  für  die  Zeit  Domitians  und  Traians.  Eine  frühere  An- 
setzimg wird  auch  mit  dem,  was  wir  von  dem  Limes  wissen,  sich 
nicht  in  Einklang  bringen  lassen.  Dagegen  ist  es  sehr  glaublich^ 
dass  wir  es  hier  mit  derjenigen  Verwaltung  des  Decumatenlandes 
zu  thun  haben,  wie  sie  durch  den  Chattenkrieg  Domitians.  im  J.  83 
und  die  Vorschiebung  des  obergermaniachen  Limes  hervorgerufen 
262  ward  und  wie  sie  Tacitus  für  das  Decumatenland  im  Sinn  hat.  Es 
ist  begreiflich,  dass  dieses  Gebiet,  welches  zunächst  durchweg  Domäne 
war  und  auf  dem  die  städtische  Entwickelung  erst  durch  Domitian 
und  Traian  ins  Leben  gerufen  wurde,  nicht  unter  diejenige  Pinanz- 
behörde  gelegt  ward,  welcher  das  ältere  Obergermanien  unterstand; 
eine  eigene  Procuration  innerhalb  der  Provinz,  durch  die  allgemeine 
Ordnung  nicht  angezeigt,  ist  in  diesem  Falle  durchaus  an  ihrem 
Platze,  und  nicht  minder,  dass  sie  ihren  Sitz  in  Sumelocenna  hat; 
dass  Rottenburg  der  älteste  Mittelpunkt  römischer  Civilisation  ist, 
älter  als  Baden-Baden  und  Ladenburg,  wussten  wir  seit  langem. 
Wichtig  aber  ist  das  bestimmte  Zeugnis  dieser  Inschrift  dafür,  dass, 


1)  Marquardt  Handb.  1,  362. 
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wie  ich  e«  in  meiner  Rom.  Oeachichte  5,  137  ausgesprochen  habe, 
'die  militäriBche  Grenze  sich  innerhalb  der  Gebietsgrenze  gehalten 
hat'.  Es  liegt  allerdings  nahe  genug,  das«,  wie  kein  Pestungs- 
kommandant  sich  auf  die  Enceinte  beschränkt,  so  auch  die  Römer 
bei  ihrer  Reichsbefestigung  dasselbe  getban  habeu  werden;  aber 
darum  ist  es  nicht  weniger  nützlich,  das»  wir  dies  jetzt  nicht  mehr 
vermuten,  sondern  wissen. 

Bei  dieser  Veranlaaaimg  möchte  ich  noch  einen  einigermassen 
verwandten  Gegenstand  zur  Sprache  bringen.  Über  die  fortificatori- 
schen  Anlagen,  welche  Valentinian  I  in  der  Gegend  zwischen  Speier 
und  Worms  ausführen  lieas  und  die  uns  verhältnismässig  eingehend 
teils  von  Symmacbus  in  der  am  1.  Jan.  370  zu  Ehren  des  Kaisers 
gehaltenen  Lobrede,  teils  von  Ammian  unter  dem  J.  3fi!t  geaehildert 
werden,  wäre  wohl  noch  weiter  zu  kommen,  als  man  bisher  gelangt 
ist.  Insbesondere  die  sehr  überachwänglichen.  aber  doch  auf  eigener 
Anschauung  i-uhenden  Rodewendungen  des  Panegyrikers  sind  vielleicht 
noch  nicht  so  genau  erwogen  und  mit  den  Lokalitäten  verglichen, 
wie  sie  es  verdienen.  Was  er  von  dem  wieder  gewonnenen 
Alamannien,  von  der  bald  mit  der  burgundischen  eich  berührenden 
römischen  Grenze,  von  den  neuen  Stadtanlagen,  überhaupt  von  dieser 
in  der  Zukunft  auch  mit  der  Mauerkrone  zu  malenden  Provinz  zu  sagen 
weiss,  darf  daran  gemessen  werden,  dass  er  den  —  von  ihm  gesehenen  263 
—  Neckar  gleich  gross  nennt  wie  den  Ganges  und  wird  der  Sache 
nach  sich  zurückfuhren  lassen  auf  ansehnliche  links-  und  rechts- 
rheinische Anlagen  in  der  regio  Nemeicnsis.  Aber  diese  selbst  lassen 
sich  wohl  bestimmter  präcisieren,  Sie  bestanden  hauptsächlich  in 
dem  Bau  einer  grossen  Festung  und  eines  Hafens  für  die  Rheinflotte. 
Jene,  die  'hohe  und  starke  Feste'  Ammians,  welche  Valentinian  von 
Grund  aus  neu  angelegt  hatte ',  ist  sicher  nicht  verschieden  von  der 
Stadt,  zu  welcher  nach  Syuimachus  der  Kaiser  mit  eigener  Hand  den 
Grundriss   gezeichnet  hatte*:    und    da    diese    nach  Symmachus    auf 

1)  Ammian  28,  2.  2;   munimmtiim  reixum   et  iutum,   qiiad  ipse  o  primüs  fun- 

3)  Beaanders  c,  1)!.  K.  20.  Der  Redner  bezeichnet  dieve  Stadt  als  durch 
Yalentiniaii  nicht  eigentlich  neu  gegründet,  aonderu  verlegt  und  es  werdeu  bei 
dieser  Gelegenheit  die  gucmdam  Rotnanat  colotiiru  anliqaa  raligia  rt  HtuU 
sceleris  proditorea  erwähnt,  das  hei^t  die  in  den  Ruinen  einer  älteren  Stadt  vou 
den  römischen  Soldaten  vorgefondeneii  ihre  Zerstörung  darch  die  Barbaren 
beseligenden  liiaehriften.  Wenn  man  aich  dabei  eriunert,  dass  nach  Ammian 
27,  10,  S  Valentinian  die  Alomannen  bei  SoHcomtutm  achlug  (denn  so  hat  die 
vatieauiscbe  Handschrift,  solicinium  GeleniuB),  so  ist  die  Vermutung  nicht 
abzQweiBen,   doa«    in   diesem    Namen  Samdocetma  steckt,    dasi  dies  die    i 
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einem  Hügel  an  zwei  Flüssen  lag  und  durch  Dämme  an  den  beiden 
Ufern  des  Rheins  ihr  die  Wassercommunication  gesichert  war,  da  sie 
femer  nach  Ammian  mit  grosser  Anstrengung  gegen  das  Wasser  des 
Neckars  gesichert  ward,  so  kann  diese  Anlage  wohl  nur  am  Einfluss 
des  Neckars  in  den  Rhein  gesucht  werden.    Dass  dieser  im  4.  Jahrh. 
wahrscheinlich  nicht  an  der  jetzigen  Stelle  zu  suchen  ist,  sondern  bei 
Neckarau  gegenüber  Altrip,  darauf  haben  vor  einigen  Jahren  zuerst 
mit  eingehender  Begründung  E.  Christ^   und  sodann  Zangemeister ^ 
hingewiesen;     aber   die    gerade    hier   so    eminent  wichtige    genaue 
264  Untersuchung  der  Örtlichkeiten  und  so  weit  möglich  die  Feststellung 
des  ursprünglichen  Rhein-  und  Neckarlaufes,  welche  jene  Gelehrten 
damals  forderten,  steht  doch  noch  aus.  Die  örtlichen  Durchforschungen, 
welche  der  Altertumsverein   in  Mannheim  im  J.  1882^  und  der  von 
Speier  im  laufenden  Jahr^  in  Altrip  in  dankenswerterweise  angestellt 
haben,  sind  nicht  so  weit  geführt  worden,  wie  eben  bei  dieser  Loca- 
lität  zu  wünschen  bleibt.     Es  kommt  hier  viel  weniger  auf  die  ein- 
zelnen Fundstücke   an,   die   sich  dabei  etwa  finden  dürften,   als  auf 
das  Gesamtbild  dieser  für  unsere  Anschauung  von  den  Römerbauten 
am  Oberrhein  namentlich   im  4.  Jh.  einzig  wichtigen  Örtlichkeit.  — 
Yon   dem  Hafen,   welchen  Yalentinian   für   die  Rheinflotte   anlegte, 
spricht  nur  Symmachus.     Der  Rhein,  sagt  er,   muss  sich  wohl  die 
Schiffe  gefallen  lassen;    denn  sonst  wird  er  mit  Füssen  getreten^; 
dem  Kaiser,   der  den  Fluss   decken  kann,   ist  es   ein  Spiel  ihn  zu 
befahren®.    Damit  ist  nicht  die  Schiffbrücke  gemeint,  deren  Bau  er 
anschaulich   schildert*^,   sondern  der  Rheinhafen,    ein   aus   der  längs 
des  linken  Ufers   sich  hinziehenden  Schutzmauer   in   den  Fluss   vor- 


dem Redner  erwähnten  Stadtruinen  sind  und  dass  an  den  Platz  dieser  alten 
Hauptstadt  des  römischen  Schwaben  die  von  Yalentinian  an  der  Neckarmündung 
angelegte  zu  treten  bestimmt  war.  Eine  nominelle  Wiederherstellung  der 
römischen  Herrschaft  am  rechten  Ufer  des  Oberrheins  wird  Yalentinian  aller- 
dings beigemessen  werden  dürfen. 

1)  Picks  Monatsschrift  6,  313  fg. 

2)  Bonner  Jahrbücher  69  (1880)  S.  40. 

3)  In  diesem  Blatt  1882  S.  26  Nr.  75  und  Westd.  Zeitschrift  1883  S.  208 
Nr.  45. 

4)  Ausgrabungen  des  bist.  Yereins  der  Pfalz  1884/86  S.  19  fg, 

5)  c.  4:  seit  hicomis  iste  tncinus  succumbendum  esse  rostratis^  ne  ei  necesse 
Sit  viam  praebere  vestigiis, 

6)  Cui  possibüe  est  fluenta  contegere,  ludus  est  navigare, 

7)  c.  26:  semitae  (nach  Eiesslings  schöner  Yermutung)  in  morem  nexa  navigia 
constrato  desuper  solo  riparum  extima  momorderunt,  unius  diei  negoHo  pendenHs 
machinae  ordo  convaluit.  ludo  iocoque  certatum  est,  ex  qua  parte  vehcius  m 
amnem  medium  contextio  pervetiiret. 
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springender  Rundbau,  mit  schmaler  auf  beiden  Seiten  mit  Yerteidi- 
gungswerken  versehener  Einfahrt,  in  dessen  Umhegung  (consiieptum) 
die  Schiffe  sich  wie  in  einem  Gemach  (canclave)  befinden,  welches 
von  ferne  wie  ein  Theater  erscheinend  oben  begangen  und  unten 
befahren  wird^.  Es  ist  wenigstens  mehr  Aussicht  vorhanden,  die  265 
Stelle  dieser  Anlagen  zu  ermitteln,  als  die  der  Rheinbrücken  Caesars. 
Dass  die  Stelle,  wo  der  Fluss  ^bedacht'  wird,  bei  Altrip  zu  suchen 
ist,  kann  nach  der  Verbindung  dieser  Angabe  mit  der  ripa  barbariae, 
cui  aititudo  nonien  imposuit,  nicht  bezweifelt  werden.  So  weit  ist, 
wenn  ich  nicht  irre,  auf  dem  Wege  der  Interpretation  zu  gelangen; 
ob  sich  diese  Annahmen  den  Ortlichkeiten  gegenüber  werden  halten 
lassen,  das  kann  der  von  der  Spree  nur  die  vom  Rheine  fragen. 


1)  C.28:  quis  credat  hoc  quoque  esse  curatum,  ne  portibus  indigeret  (ohne 
Zweifel  der  Rhein),  nam  qua  regio  Nemetensis  extendüur,  recensum  fluminis 
murorum  anibitus  vindicamt,  parvo  adi^u  nee  satis  lifiero ,  ut  stationis  exftus  pro- 
pugnaculis  desuper  protegatur,  habetU  sua  quodammodo  castra  rostratae  et  intra 
conclave  Rheni  regia  dassis  armatur.  faXlü  eminus  intuewUs  theatra  oonsaepium, 
qui,  cum  videatU  per  summa  discurri,  per  ima  nesciunt  navigari.  Die  Änderung 
'theatrale'  ist,  wie  viele  andere  des  letzten  Herausgebers,  Schlimmhesserung; 
Symmachus  sagt  vielmehr:  wer  von  ferne  den  äusserlieh  einem  Theater  ähn- 
lichen Bau  erblickt,  der  ahnt  nicht  die  innerhalb  befindliche  ümhegung  und 
glaubt  nicht,  dass  da  unten  gerudert  wird,  wo  oben  die  Menschen  hin  und  her- 
gehen. 
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XXVI. 

Die  Stadtverfassung  Cirtas  und  der  Cirtensischen 

Colonien.*) 

47  Die  verwegene  Schaar,  die  unter  Catilinas  Führung  es  unter- 

nahm das  morsche  römische  Gemeinwesen  zum  Einsturz  zu  bringen, 
hatte  ihren  Plan  nicht  bloss  auf  die  Katastrophe  in  der  Hauptstadt 
gebaut.  Sie  übersah  es  nicht,  dass  der  Kampf,  zu  dem  sie  rüstete, 
der  Kampf  der  ndnirten  Leute  gegen  die  besitzende  Klasse,  mit 
Wahlmanövem  und  Gesetzantragen  nur  eingeleitet,  aber  allein  durch 
Waffengewalt  entschieden  werden  konnte;  und  wenn  in  dem  waffen« 
losen  Italien  zunächst  in  der  Hauptstadt  die  Sklaven-  und  Fechter- 
banden der  Verschworenen  gegen  die  Yerfassungspartei,  sodann  gegen 
die  in  den  Landschaften  aufgebotene  Bürgerwehr  diejenige  mili- 
tärische Organisation  ausreichte,  mit  der  selbst  nach  dem  Misslingen 
des  ersten  Schlages  der  Krieg  in  Etrurien  gefuhrt  ward,  so  konnte 
doch  der  unzweifelhaft  nicht  ausbleibenden  Intervention  der  ver- 
fassungstreuen Statthalter  in  den  Provinzen  nur  dadurch  begegnet 
werden,  dass  die  Verschworenen  selbst  vorher  einen  Theil  dieser  in 
ihre  Gewalt  brachten.  Der  Osten  freilich  stand  in  dieser  Zeit  gäns- 
lich unter  dem  Einfluss  des  Pompeius  und  war  auch  an  sich  zum 
militärischen  Rückhalt  wenig  geeignet ;  wohl  aber  wurden  im  Westen 
von  ihnen  Vorbereitungen  getroffen,  die  durchaus  an  dasjenige  er* 
Innern,  was  Caesar  später  durchgeführt  hat.  Die  Transpadaner 
wurden  eifrig  bearbeitet;  mit  den  mächtigeren  Völkerschaften  im 
südlichen  Gallien,  den  Allobrogen,  wahrscheinlich  auch  den  Arver- 
nem  wurde  verhandelt;  die  Hauptrolle  aber  in  diesem  Spiel  war 
Spanien  zugedacht,  wohin  die  Verschworenen,  falls  es  ihnen  gelingen 
sollte  sich  für  689  des  Regiments  in  Rom  zu  bemächtigen,  den  noidi 
jungen,  aber  verwegenen  und  tapferen  Cn.  Piso  als  Statthalter  beider 


•)  Penaes  1,  1866  8.  47—68.    Vgl.  C.  I.  L.  VIII  p.  618  f.] 
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Tereinigten  Provinzen  zu  schicken  beabsicfatigten.  Dies  wurde  zwar 
vereitelt;  aber  sie  erreichten  doch  mit  Hülfe  des  Crassus,  dass  der- 
selbe Piso  6Ä9  oder  690  vom  Senat  selbst  ausserürdentlicher  "Weise 
mit  dem  Titel  eines  qunestor  pro  praetor^  als  Statthalter  nach  dem 
diesseitigen  Spanien  gesendet  ward'.  "Was  man  dabei  im  Sinn  hatte, 
zeigte  der  Versuch  der  Verschworenen  auf  die  Fl ottenabth eilung,  die  4 
damals,  noch  von  dem  Seeräuberkrieg  her,  im  tuskiBchen  Meer  unter 
dem  Befehl  des  ConBulara  L.  Gellius  stand,  so  wie  die  Entsendung 
eines  anderen  Verschworenen,  des  römischen  Ritters  und  Banquiers 
P.  SittiuB  aus  Nuceria,  in  das  jenseitige  Spanien  und  weiter  nach 
Africa,  wo  er  nicht  bloss  unter  dem  Vorwand  von  Goldgeschäften 
mit  dem  König  von  Mauretanien  Verhandlungen  pflog,  sondern  selbst 
anfing  eine  bewaffnete  Truppe  zu  bilden".  Nur  der  Tod  Pisoa,  der 
nicht  lange  nach  seiner  Ankunft,  vermuthlich  im  J.  6'^0,  in  der  Pro- 
vinz von  seiner  einheimischen  Eacorte  erwchlagen  ward,  vereitelte 
diesen  weitaus  gefahrlichsten  Theil  der  Verschwörung  und  hat  ohne 
Zweifel  weit  mehr  als  Ciceros  Auftreten  bei  den  Consulwahlen  für 
692  dazu  beigetragen,  dass  Rom  nicht  jetzt  schon,  sondern  erst 
dreizehn  Jahre  später  aufhörte  eine  Republik  üu  sein.  Wenn  jene 
Spanier,  die  den  Piso  niedermachten,  dabei  nicht  auf  Geheiss  ihres 
alten  Patrons,  des  Cn.  Pompeius  gehandelt  haben,  wie  man  in  Rom 
behauptete,  so  haben  sie  diesen  Mord  wenigstens  unzweifelhafE  in 
seinem  Interesse  und  in  dem  der  römischen  Aristokratie  begangen. 
Aber  wenn  die  catilinarische  Verschwörung  im  Uebrigen  ohne 
bleibende  Erfolge  zu  hinterlassen  unterdrückt  ward,  so  gilt  dies  nicht 
für  Mauretanien.  Nach  der  Katastrophe  des  Catilina  zog  P.  Sittius, 
mit  Grund  befürchtend,  dass  ihm  als  Mitschuldigen  desselben  der 
Prozess  gemacht  werden  werde,  dem  gezwungenen  Exil  das  frei- 
willige vor^;  er  liess  durch  seinen  Freund  und  Geschäftsführer 
P.  Sulla  seine  bedeutenden  liegenden  Gründe  in  Italien  verkaufen 
und  nahm  seinen  dauernden  Aufenthalt  in  Mauretanien,   von  dessen 


Ij  Druirmnii  2,  87  fg.  1 2.  Aufl.  7 Hg.]  C.  I.  L.  I  n.  .^98  |Vi.  1276  =  Dessau  87B]. 
Piso  ging  erst  nach  dem  5.  Febr.  6^9  \a  Uie  l'roTinz  {Sallust,  Cat.  19)  und 
war  bereite  todt,  als  Cicero  im  Sommer  690  gegen  Catilina  sprach  (Ascon. 
z.  K.  in  tog.  cBDd.  p.  93  [p.  83  Eiesslbg]). 

2)  P.  Sittins  (.bö  heisst  er  Sulluat.  Cat.  21 ;  Cic.  pro  Sull.  20.  Ml  aus  Nuceria 
(Salliut  a.  a.  0.)  verlieas  Honi  690,  um  sich  io  das  diesseitige  Spanien  zu  be- 
feben  {Cic.  a.  a.  0.)  acd  stund  noch  bei  Pisos  Lebzeiten  in  Mauretanien  an  der 
Spitie  eine«  'äeeres'  (SaJlast  a.  u.  0.), 

8)  App.  b.  c.  4,  54:  iVtiiof  ir  'P^iiji  Sixiir  liiay  orj[  i''.T(iorü(  i^-jx.  Dio 
43,  3:  nfi«?  i^ritrot  fiiv  fx   tijs  'haklas. 
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König  Boechus  er  grosse  Sümmeti  zu  fordern  hattet  An  der  Spitze 
einiBs  Haufens  von  Spaniern  und  Italienern,  die  er  nach  römischer 
AH  bewaffnete  und  übte,  machte  er  sich  als  Gondottier  einen  ge- 
fürchteten  Namen  und  scheint  namentlich  bei  dem  König  Boechus 
grossen  Einfluss  erlangt,  vielleicht  ihm  Heer  und  Flotte  nach  römi«- 
.49  schem  Muster  organisirt  zu  haben  ^.  Wenigstens  finden  wir  achtzehn 
Jahre  später  im  J.  708  während  des  africanischen  Krieges  den  König 
Boechus  von  Mauretanien  als  eifrigen  Bundesgenossen  Caesars  und 
Gegner  des  König  Juba  von  Numidien  und  der  Pompeianer,  an  der 
Spitze  aber  des  Heeres  und  der  Kriegsflotte  des  Boechus  den  alten 
Bundesgenossen  Caesars  von  der  catilinarischen  Katastrophe  her, 
F.  Sittius  von  Nuceria^  Derselbe  bemächtigte  sich,  während' Juba 
gegen  Caesar  im  Felde  stand,  der  Hauptstadt  desselben  Cirta*  und 
leistete  auch  sonst  Caesar  während  des  ganzen  Feldzugs  die  wesent^ 
lichßten  Dienste  ^,  wofür  ihm  dieser  nach  deni  Siege  den  grössten 
und  besten  Theil  des  bisher  unter  Jubas  Oberherrlichkeit  von  dem 
Fürsten  Massinissa  besessenen  Gebiets  von  Cirta  verlieh,  während 
der  übrige  Theil  desselben  an  Boechus  kam.  Dies  ist  der  Ursprung 
der  römischen  Colonie  Cirta;  denn  Sittius,  auch  hier  seinen  romi* 
sehen  Ueberlieferungen  getreu,  behandelte  das  empfangene  Gebiel 
als  Militärcolonie  .und  vertheilte  es  unter  seine  Soldaten ^  Zwar 
führte  die  Katastrophe  seines  Schutzherm  bald  darauf  auch  seinen 
Untergang  herbei:  der  Sohn  jenes  Massinissa  Arabio,  der  sich  hi«^ 
zwischen  zu  den  Pompeianern  nach  Spaniien  geflüchtet  hatte,  über- 
fiel ihn  im  J.  710  bald  nach  der  Ermordung  Caesars  und  liess  ihtt 
aus  dem  Wege  räumen '^.  Aber  die  den  Sittianem  ertheilten  Eaad- 
anweisungen  nahm  Arabio  nicht  zurück,  da  von  ihm  berichtet  wird; 
dass  erün  Gemeinschaft  mit  den  Sittianem  sich  auf  die  Seite*  Octa>r 
vians  stellte ;  und  nachdem  im  Verlauf  der  Kämpfe  um  die  Herrschaft 
in  Rom  Arabio  im  J.  714  sein  Leben  verloren  hätte,  ist*  von  ciften^ 

1)  Cic.  a.  a.  0.:  magna  ratione  cum  Mauretaniae  rege  contracta  und  sp&ter: 
ita  Bomae  debuit,  ut  in  provincits  et  in  regnis  ei  maxi$nae  pecuniae  cUbertfUur. 

2)  App.  a.  a.  0.:  xai  azQardy  dysigag  iif  ts  avfijg  'IxaXlag  xal  'Ißfjgktc  if 
Aißvrjv  disjtXsvas  f<ai  roTg  Äißv<oy  ßaaiXsvtn  nokefiovoiv  dXXriXoig  äva  fiigog  avrt/tdin ' 
dei  de  oTg  jtQoa&oTio  vixfovxcoy  6  Sixjiog  im  dvofiaxog  iyiyvero  xal  6  oiqojos  avt^ 
yeyviivaaxo  XafjutQ&g.  Dio  a.  a.  0.:  naQoXaßuiv  de  ovfiq)vyddag  xiväg  xal  Tugmo^^tig 
ig  MavQixavlav  z^^Q^  ^^  rj^goiae  xai  jzoQd  xq}  B6x//(}  xal  oxgaxrjyi^aae  htej^tigtja^ 
X(^  KaioaQi. 

3)  Bell.  Afric.  25.  96.  4)  Bell.  Afric.  25.    App-  b.  c.  2,  96.    * 

5)  Bell.  Afric.  36.  48.  93.  95.    Appian;  4,  54. 

6)  App.  a.  a.  0.;  vgl.  c.  83.  7)  Cic.  ad  Att.  15,  17,  1.    App.  a.  a.0.   •• 
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UHcUen  Fürsten  nicht  weiter  die  Rede  und  erscheint  dae  Gebiet  aU 
doH  einer  römischen  Cohinie  und  ein  Thei]  der  neuen  numidii^cljen 
Provinz '. 

Eb  iat  die  eigenthümticlie  MunicipalverfasMung  dietier  Sittianer, 
die  hier  erwogen  werden  «oll:*)  vorher  indeas  ist  der  Umfang  dieBer 
Anaiedelungen  zu  bestimmen.  Dana  Cirta,  das  heutige  Constantine 
und  dessen  Umgegend  den  Hauptsitz  gebildet  hat,  ist  keinem  Zweifel 
unterworfen;  aber  es  fragt  sich,  ob  die  Sittianer  auf  diesen  District  501 
beschränkt  geblieben  sind.  Ptolemaoos  in  seiner  Beschreibung  dei- 
Provinz  Äfrica,  worunter  er  auch  Numidien  mitversteht  (4,  3)  und 
die  so  gegliedert  ist,  dass  zunächst  die  sämmtlichen  Küstenatädte 
aufgeführt  werden,  dann  die  binnenländiachen  in  gewissen  Abschnitten, 
macht  in  dem  ersten  dieser  Abschnitte,  der  von  der  mauretanischen 
Grenze  bis  zur  Stadt  Tabraca  am  Tuscatiuss,  also  bis  an  die  Qrenze 
der  Proconsularprovinz  reicht,  einen  Unterschied  zwischen  den  Städten 
der  Oirtenser  und  denen  von  Neunumidien  (Jj  2S.  20  vgl.  §  21.  24). 
Dass  nun  Ptolemaeos  diese  cirtensischen  Ortschaften  sich  alle  be- 
logen dachte  in  der  Gegend  von  Cirta  selbst,  im  östlichsten  Theil 
der  Provinz  Numidien,  beweisen  die  beigeschriebenen  Gradbestim- 
mungen: aber  die  Namen  der  cirtensischen  Städte,  die  er  aufführt, 
stimmen  dazu  nicht.  Es  sind  dies  ausser  Cirta  Julia  selbst  und 
Mireon,  worin  mit  Wahrscheinlichkeit  Mileu  oder  Mileum  erkannt 
wird,  und  ausser  den  zwei  ganz  unbekannten  Orten  Apari  und  Azama 
die  beiden  namhaften  Ortschaften  Vaga  und  Lareit,  welche  aber  beide 
beträchtlich  weiter  üstlich  in  dem  heutigen  Beilik  von  Tunis  liegen; 
Yaga  iat  das  heutige  Badscha  jBC'dja]  westlich  von  Tunis,  Lares  das 
heutige  Lorbes  unweit  von  Kef,  dem  alten  Sicca  Veneria.  Dass  nun 
hier  etwas  mehr  vorliegt  als  eine  blosse  Verwirrung  der  Namen,  darauf 
deuten  zwei  erst  vor  Kurzem  bekannt  gewordene  Inschriften  zwar 
nicht  von  Lorbes,  aber  von  dem  benachbarten  Kef,  von  denen  die 
«ine  die  Üewohner  dee  Ortes  Cirthenscs  Sicernses  und  Bürger  einer 
Colonie,  den  Rath  aber  zugleich  ordn  Siccensütm  nennt,  die  andere 
jene  sogar  geradezu  als  Mloni  coloniae  lulüie  Cirtae  novae.  bezeichnet 
{Guörin  2  p.  58—60  |C.  I.  L.  VITI,  1641.  I64&J).  Es  muss  künftigen 
Entdeckungen  vorbehalten  bleiben  die  Verhäitnisae  zwischen  diesem 
Neu-Oirta  und  dem  Alt-Cirta  Constantine  näher  zu  bestimmen.  Die 
Vennuthung  aber  liegt  nahe,  dass  Ptolemaeos  die  politische  Gruppe 
der  cirtensischen  Ortschaften  unrichtig   als  geographische  aufgefasst 

1)  App.  4,53— 56.    Dio43.  22.    Drumsnn  2.  620  12.  Autt.  534]. 
•)  IVergl.  jetzt  C.  I-  L.  VIII  p.  6Itt.  suppl.  p.  184Ü.  -  W.  Bartbet.  lur  Ge- 
schichte der  rCmüchen  ät&dte  in  Africa.    Greifswald  1904,  S.  44  ff.) 
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hat  und  dass  auch   in  der  Gegend  von  Yaga  und  Lares  Sittianer 
angesiedelt  worden  sind.*) 

Die  Stadt  Cirta,  die  Residenz  des  Syphax^  so  wie  Hassinissas 
und  seiner  unmittelbaren  Nachfolger^,  von  Micipsa  auch  durch 
griechische  Ansiedler  verstärkt'  und  selbst  in  die  Heraklesfabel 
5t  verflochten^,  in  regem  Handelsverkehr  sowohl  mit  dem  inneren 
Africa^  wie  bereits  in  republikanischer  Zeit  mit  Italien*,  in  ihrer 
blühendsten  Zeit  im  Stande  10000  zu  Pferd  und  20000  zu  Fuss  ins 
Feld  zu  senden  und  noch  in  Caesars  Zeit  die  reichste  Stadt  Numi- 
diens''  blieb  auch  unter  den  Kaisern  volkreich  und  bedeutend.  Sie 
ward  die  zweite  Hauptstadt  der  Doppelprovinz  Africa-Numidia  und 
war  nach  Karthago  vermuthlich  die  grösste  Stadt  an  der  nordafri* 
canischen  Küste.  Colonie  heisst  sie  bei  Mola  t,  6,  1,  Plinius  5,  3,  22^ 
Capella  6,  669,  im  Itinerar  p.  28.  41,  auf  der  Peutingerschen  E!arte 
und  auf  zahlreichen  Inschriften,  Als  ^Colonie  der  Sittianer^  b^^cifchnet 
sie  Mela,  woraus  Plinius,  wahrscheinlich  hier  dem.Jf6la  folgend^ 
colonia  Cirta  Sittianorum  cognomine  gemacht  hat  —  nicht  gans 
genau,  da  dieser  Zusatz  nirgends  sonst  appellativisch  erscheint 
Wohl  aber  bestätigen  die  zahlreichen  Sittier,  grösstentheils  mit  dem 
Vornamen  Publius,  die  Reniers  Namenverzeichniss  aus  Cirta  und 
dem  cirtensischen  Oebiet  auffuhrt,**)  die  Ueberlieferung  der  Ge- 
schichtsschreiber. Der  volle  Name  der  Stadt  war  vielmehr  Cvria 
Iviia^  wie  Ptolemaeos  a.  a.  O.  angiebt,  vollständiger  aber  eine  In<- 
bchrift  aus  der  Zeit  des  Severus  (Renier  1824  =  Henzen  5317 
[C.  I.  L.  Vin,  7041  =  Dessau  6857])  colonia  lulia  luvenaiis  Honoris 
et  VirttUis  Cirta,  Als  Urheber  der  Colonie  wird  nicht  mit  Zumpt 
(comm.  epigr.  t,  380)  Augustus  anzusehen  sein,  sondern  Caesar  selbst; 
wenigstens  ist  es  bezeugt,  dass  die  Ackervertheilung  dort  noch  durch 
P.  Sittius,  der  Caesar  nur  wenige  Monate  überlebte,  also  bei  Caesars 
Lebzeiten  stattgefunden  hat  und  es  ist  keine  Ursache  vorhanden  foi^ 
Cirta  eine  mehrmalige  Colonisirung  anzunehmen.     Selbst  die  mili* 

»)  [VgL  C.  T.  L.  VIII  p.  618  Anm.  und  den  Grenzstein  P  •  HIPP  |  CIRTENSIVM: 
C.  VIII  10838:  'discimus  ex  tüulo  hoc  Girtensiuni  perticam  finivisse  irigeamo  fen 
Japide  ab  Hippone  ad  occidefU€m\] 

1)  Mela  1,  6,  1;  Liv,  30, 12;  App.  Lib.  27. 

2)  Liv.  30,  44;  Strabon  17,  3,  18  p.  832;  App.  Lib.  106. 

3)  Strab.  a.  a.  0. 

4)  luba  der  Stammvater  der  numidischen  Könige,  galt  als  der  Sohn  del 
Herakles  und  einer  der  Tbespiaden  Rerthe  (Apollodor  bibU  2,  7,  8), 

5)  Strab.  17,  3,  7  p.  828.  6)  Sallust.  lug.  21.  26. 
7)  Bell.  Afr.  25. 

**)  [C.  I.  L.  VIII  p.  1014  fg.  -  Ein  Umplmn  SUHanae:  C.  VIII  Suppl.  n.  Id512*]» 
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tärischen  Namen  der  Colonie,  <lio  die  Ehre  und  Tapferkeit  der 
jungen  Mannschaft  feiern,  deuten  unverkennbar  auf  die  im  africanl- 
ecben  Krieg  mit  Caeaar  gemeinschaftlich  kämpfenden  Sittianer. 
Von  Constantin  dem  Grossen  erhielt  Cirta,  das  unter  dem  africani- 
schen  Usurpator  Alexander  (308  —  HU)  schwer  gelitten  hatte,  nach 
seiner  Wiederherstellung  den  Namen  Constanfina  (Victor.  Caes.  40, 
28;  Gothofredus  zu  C.  Th.  12.  I.  29),  oder  C<msiantina  Cirtmsium 
(Cod.  Theod.  12,  I.  29),  den  InBchriften  zufolge  (Bullett.  dell'  inst. 
1859  p.  225  [C.  I.  L.  \an,  7(112  =  Dessau  1235])  fdix  colonia  Con- 
statUina,  wie  auch  die  Pro\'inz  selbst  gleichzeitig  Numidia  Constan- 
tina  genannt  ward  (Renier  1852.  2170.  2171.  2542  =  Henzen  6500. 
Attnuaire  de  Constanihte  1862  p.  144  [C.  I.  L.  Vm,  7015.  7979.  7976.  sH 
8324J).     Der  letztere  Name  ist  der  Stadt  noch  heute  geblieben. 

Die  M^agietrate  dieser  Stadt  haben  gewechselt.  Vielleicht  die 
älteste  Inschrift  unter  allen  cirtenKiitchen,  den  Sprachformen  nach 
aus  augustischer  Zeit  ist  die  folgende  (Renier  1976  [0.  I.  L.  VIU, 
709e]): 

L    ■    DOMITIO    -    L    ■    F 
TIRONI ■    AVGVRT 
DVOMVIR  .  VICENSVMARl 
H-C 

Auf  den  beiden  Seitenflächen  steht  CVBANTK  ■  L  ■  SATTIO.  Schon 
diese  Beischriften  zeigen,  dass  der  Stein,  wenn  er  wirklich  jetzt  einen 
Sarkophag  darstellen  sollte,  erst  später  zu  diesem  Zweck  verwendet 
worden  sein  kann;  denn  die  Angabe  wer  den  Stein  errichtet,  steht 
sehr  häufig  in  Honorar-,  aber  kaum  jemals  in  Sepnlcralinscfariften 
auf  der  Nebenseite.  Reniers  Deutung  der  letzten  Zeichen  k(ic) 
c(ondiius  est),  wegen  deren  der  Stein  wahrscheinhch  als  sepuleral 
betrachtet  wird,  hat  auch  weder  Autorität  noch  innere  Probabilität: 
vielmehr  ist  hier  wie  anderswo'  aufzulösen  hfonoris)  c(ausa).  Noch 
weniger  darf  in  der  3.  Zeile  mit  Renier  ein  duovir  vicensumaritis 
angenommen  werden;  vielmehr  haben  die  vicensumarii.  das  heisst 
das  bei  Erhebung  der  Fünfprocentsteuer  beschäftigte  Bureaupersonal 
diesem  Qemeindebeamten  der  Colonie  Cirta  die  Bildsäule  netzen 
lassen.     Solcher  Fünfprocentsteuern  giebt   es  bekanntlich  zwei:    die 


1)  Vgl  EeDun  M92.  »T6T  IC.  1.  L.  VI,  15D2.  XI,  395|  und  die  kleinasUtiscben 
InBchrilten  C.  I.  L.  111.  262  (=  Orelli  3486).  286  (=  Grut.  1091,  2).  298  (=  Heuen 
5960).  299  (=  HeDzen  .WSS).  Di«  voHe  Fonnd  z.  B.  Renier  1818  [C.  I.  L. 
VIII,  TOiSOj. 
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T'reilaaBunge&bgabe ,  die  schon  in  der  früheren  Republik  i 
und  die  im  J.  0  n.  Chr.  von  Augustus  eingeführte  ErböchaftsBteuer; 
und  wenn  alle  übrigen  Inschriften,  die  ich  kenne,  sorgfältig  tlie 
vicesima  libcrtatis  und  die  viccsiom  kereditafium  unterscheideQ ,  hier 
aber  von  vicimsumarns  schlechthin  die  Rede  ist,  so  kann  dies  wohl 
nur  dadurch  erklärt  werden,  dass  unser  Stein,  wie  ou  sich  aohiin 
wahrsoheinlioh,  vor  der  Einführung  der  Erbachaftateuer  zu  fiiner  Zeit 
gesetzt  ist,  wo  es  nur  eine  vicesima  gab.  Demnach  ist  er  älter  all 
das  J.  6  n,  Chr.*)  —  Die  zweite  InBchrift.  die  Duovirn  nennt  (Renjer 
2104  [C,  I.  L.  Vm,  7117]):  P.  SUliuf!  P.  f.  Dento,  aedfüist,  II  rir, 
quaesi(or)  II,  flam(en),  qurnq(tiennaUs) ,  v(ixit)  a(nnos)  LX.  R(tc) 
s(itus)  e(st)  7.oigt,  nach  den  ZeugniBsen  von  Creuly  und  Renier,  die 
Schrift  der  besten  Zeit  und  ist  abto  ebenfalls  wahrscheinlich  augustiscfa. 
53  Es  steht  hiernach  fest,  dass  Cirta  anfSngUah  als  oberste  Qemeinde- 
beamte,  wie  die  meisten  dilonien,  Duovirn  gehabt  hat,  die  fibrigeiu, 
wie  dies  auch  anderswo  häufig  ist,  den  Beisatz  iura  dicundo  niemala 
zu  ihrem  Titel  hinzufügen.  , 

Hiernach  musa  die  Attribution  einer  Münze,  die  L.Müller  (nuni. 
de  l'ancienne  Afrique  li,  60)  kürzlich  bekannt  gemacht  und  auf  Cirta 
bezogen  hat,  fiir  sehr  zweifelhaft  erklärt  werden.  Sie  ist  von  Kupfer 
und  mit  dem  Semiszoichen  versehen:  auf  der  Hauptseite  zeigt  sie 
einen  männlichen  unbärtigsn  Kopf  mit  der  Umschrift  P-SITTITS  .  .  . 
.  .  .  .  VS  IIIIVlR-,  auf  der  audcrn  einen  behelmten  weiblichen  Kopf 
und  die  Beischrift  0  {oder  D)1CV{,  deren  erste  beide  Buchslabeu 
freilich  auf  dem  einen  bekannten  Exemplar  nicht  ganz  deutlich  sind; 
auch  fehlt  vielleicht  zu  Anfang  vor  dem  0  oder  D  noch  ein  Buchstab. 
Müller  erkennt  auf  dieser  Münze  den  Kopf  und  den  N'amen  des 
F.  Sittius  aus  Nuceria  und  schlägt  für  die  Rückseite  zwei  Lesungen 
vor:  D'I(m«)o?  oder  dgl.)  CWAitUr  oder  jC]0/o»Mi  lutia  CiRt^,  bei 
weicher  letaleren  freilich  ein  Fehler  des  S  tempelschnei  de  rs  voraus- 
ge^etzt  werden  müsste.  Diese  Lesungen  sind  insofern  unhaltbar,  als 
Sittius,  wenn  er  mit  seinem  Xamen  und  seinem  Bilde,  also  als 
Landesfürst  Münzen  geschlugen  hat,  sich  natürlich  darauf  weder 
Qiiattuovir  hätte  nennen  noch  den  Namen  seines  Collegen  hinzufügen 
können:  auch  von  den  beiden  Erklärungen  der  Aufschrift  der  Rück- 
Bcite  genügt  keine.  Ist  die  Münze  wirklich  in  Cirta  geselllagen, 
wofür  allerdings  die  vun  Müller  bezeugte  africanische  Fabrik  und 
der  in  Cirta  so  häutige  Name  des  P.  Sittius  sprechen,  so  wird  miiD 
in  dem  Kopf  der  Vorderseite  den  eines  der  julischen  oder  claudi 

■]  [Anders  Momnueu  zu  C.  I.L.VIII  7099.] 
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Knieer  zu  erkennen  haben  —  an  einen  npäteren  kann  nicht  gcdaoht 
werden,  da  nach  Nero  in  den  Städten  Africas  nur  ganz  vereinzelt 
geprägt  worden  ist  —  und  in  dem  oder  den  Namen  der  Vorderseite 
den  eines  Gemeindevorstehers  P.  Sittius  und  vielleicht  den  eines 
seiner  Cnllegen;  die  Bflckseito  könnte  gelesen  werden  C  (oder  CO) 
IC  Vi,  das  ist  Cotonia  häia  Cirta  YlEiutis.  Aber  sehr  bedenklich 
bleibt  das  Qunttuor^irat  dieser  problematischen  Münze,  während  die 
gleichzeitigen  sicher  cirtensischen  Inschriften  das  Duovirat  haben; 
man  wird  besser  erhaltene  Exemplare  dieses  merkwürdigen  Stückes 
abwarten  müssen,  um  darüber  zu  entscheiden.*) 

Aber  im  zweiten  Jahrhundert  n.  Chr.  begegnet  auf  den  sehr 
zahlreichen  Inschriften  dieser  Epoche  eine  durchaus  verschiedene 
Gemeinde  Verfassung.  An  die  Stelle  der  einen  Colonie  Oirta  ist  der 
Complex  der  rier  cirtensischen  Colonien  getreten,  welche  ausdrück- 
lich ////  Cirtenscs  genannt  werden  in  der  Doppelin  seh  rift  von  Cuicut  54  1 
ans  dem  J.  170  (Renier  2529.  2530  =  Henzen  6592  |C.  I.  L.  Vin, 
8318.  83 19  =  Dessau  5533]):  fl(amen)  p(er}p(etvus)  IUI  colfonia- 
mm)  Ciri(ensium)  et  Cuic(ul),  pont(ifex)  omttibitsq(ue)  honoribus  in 
V  colonis  functus:  ohne  Beisatz  der  Zahl  erscheinen  dieselben 
Colonien  in  dem  der  Cnwordia  coloniarum  Cirtcnsium  in  Cirta 
gesetzten  Altar  (IfetiS  [CLL.  VIII,  6942  =  Dessau  6S54]).  Diese 
vier  Colonien  sind  ausser  Cirta  selbst  die  Colonien  Veneria  Rusimde 
(Henier  ieS4.  2;m.  2324  |C.  I.  L.  VIU,  7124.  6710.  671 1  —  Dessau 
6863.  6863']),  jetzt  Philippeville,  die  Hafenstadt  von  Cirta,  4S  Milien 
von  derselben  entfernt  {Plinius  5,  3,  22)  und  durch  eine  eigene  Strasse 
mit  Cirta  verbunden  (Renier  2296  [C.  L  L.  VIU,  10  296  =  Dessau 
5S72]),  auch  auf  der  Peutingerschen  Tafol  als  Colonie  bezeichnet 
(vgl.  Ptolem.  4.  3.  3:  Mela  l,  7,  1;  itin.  Aiit.  p.  5.  19;  geogr.  Jlav. 
p.  14&.  347):  Minervia  CkuUu  (Renier  2323.  2324  |C.  1.  L.  VIII, 
6710.  6711])  Jetzt  Collo,  am  Meer  50  Milien  westlich  von  Rusicade, 
die  letzte  Stadt  NumidienM  an  der  mauretanischen  Grenze,  erwähnt 
bei  PliniuB  a.  a.  O.,  bei  Ptolemaeos  4,  3,  3  (KöiXoy  ftfynq  !j  Koi'-XXov), 
im  Itinerar  p.  19,  wo  der  Ort  falschhcb  Chiilli  municipittm  heisst; 
endlich  Sam(ensis)  Müctt  (Renier  1 254.  2323.  2324  [C.  I.  L.  VTII,  3266. 
6710.  67II]),  jetzt  Milah.  im  Binnenland  25  Milien  westlieh  von  Cirta, 


*)  (Eimge  andere  Mfiozen  dieser  Art  haben  Muret  rev.  numiHin.  1883  p.  69 
tab.  il,  10  und  Babelon  dan.  1889  p.  502  tab.  VUI.  2  verOlFentlicht ;  eine  tr&gt 
die  Köpfe  de«  Hunos  und  der  Virtus  mit  Betgchrift,  aof  der  Eöckaeite  einen  männ- 
lichen Kopf,  wohl  SittiuB,  mit  der  Dmiehrift;  P  SITTIVS  MVG VS  IUI  V[H 

DECK  PECVR  D.SP.  ibo  nach  Babelon).  Vgl.  auch  C.  L  L.  VIU  Soppl.  p.  1849.] 
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erwähnt  in  der  Peutingerschen  Tafel,  wo  der  Ort  auch  Colonie  heisst, 
bei  Ptolemaeos  4,  3,  28  (wenn  Miqeov  so  zu  berichtigen  ist)  und  im 
Itinerar  p.  28  (Mileum).  Auffallend  ist  es,  dass  diese  Oolonien, 
obwohl  unzweifelhaft  erst  in  der  Eaiserzeit  entstanden  —  Plinius 
stellt  Rusicade  und  Chullu  als  oppida  der  üolonie  Cirta  gegenüber 
—  in  keiner  Hinsicht  an  die  Kaiserzeit  erinnern;  Eaiserbeinamen 
fehlen  durchaus  und  wie  die  Namen  Veneria  und  Minenria  so  ist 
auch  der  dritte  Beiname,  wie  ich  schon  anderswo  (R.  G.  3,  458*) 
bemerkt  habe,  abgeleitet  von  dem  Namen  des  Flusses  Sarnus,  der 
in  Nuceria,  der  Heimath  des  P.  Sittius,  göttliche  Verehrung  genoss 
(Suetön  de  ill.  rhet.  4).  —  Dass  eben  diese  drei  Colonien  und  keine 
anderen  nebst  Cirta  selbst  die  vier  cirtensischen  ausmachen,  beweist 
nicht  bloss  ihre  geographische  Nähe,  da  zumal  die  sonst  nächste 
Colonie  Cuicul  in  den  oben  angeführten  Inschriften  ausdrücklich  den 
vier  cirtensischen  entgegengesetzt  wird,  sondern  vor  allem  die  gleich 
zu  erörternde  ganz  eigenthümliche  Verbindung,  in  welche  die  In- 
schriften die  in  diesen  drei  Colonien  rechtsprechenden  Beamten  mit 
den  Beamten  der  vier  Colonien  schlechthin  bringen. 

Die  vier  Colonien  Cirta  Rusicade  Chullu  und  Mileu  bilden,  wie 
schon  Henzen  (ann.  1860  p.  85)  nach  Reniers  Mittheilungen  richtig 
entwickelt  hat,  eine  einheitliche  Gemeinde.  Wir  finden  einen  [III\vir 
IUI  col(oniarum)  (Renier  1888  und  wohl  auch  1878  [C.  I.  L.  VTH, 
55  7125.  6950]);  einen  [a]ed(ilis)  IUI  col  (Renier  1879,  vom  Heraus- 
geber falsch  ergänzt  [C.  L'L.  Vni,  7126]);  einen  dec(urio)  Uli  col. 
(Renier  2175  [C.  I.  L.  VHI,  7983]);  patroni  IUI  col  (Renier  1812 
vgl.  1817.  1821  [C.  L  L.  VIII,  7059.  7036.  7069])  oder  bloss  patroni 
cohniarum  (Renier  1859;  Annuaire  1862  p.  80  [C.  I.  L.  VIII,  7132. 
6048]);  Omnibus  honoribus  in  IUI  coloniis  functi  (Renier  1873  vgL 
2529.  2530  [C.  I.  L.  VHI,  7112.  8318.  8319]);  Spiele  per  IUI  coUmias 
(Renier  1835  =  1836  =  4145  =  Ann.  de  Constantine  1858  p.  124. 
127;  vgl.  BuUett.  1859  p.  51  [C.  I.  L.  VIII,  7098.  7097.  7096]).  Dies 
ist  um  so  bemerkenswerther,  als  die  negative  Thatsache  hinzukommt, 
dass  weder  von  Cirta  selbst  noch  von  einer  der  anderen  drei  Colonien 
ein  Gemeindebeamter  oder  ein  Gemeindepriester  nachgewiesen  werden 
kann,  der  sich  auf  eine  einzelne  derselben  ausschliesslich  bezöge. 
Abgesehen  von  der  imrichtig  ergänzten  Inschrift  von  Verecunda 
n.  1441  [C.  I.  L.  Vni,  4191]  könnte  nur  etwa  n.  1824  [C.  I.  L.  VHI, 
7041  =  Dessau  6857]  dagegen  angeführt  werden,  wo  aber  die 
Worte:  post  flamonium  et  honores  omnes,  quibus  in  colonia  •  .  .  . 
Cirta  pafria  sua  functus  est,  doch  durchaus  nicht  ausschliessen,  dass 
diese  Aemter  in  Cirta,  aber  für  die  vier  Colonien  geführt  worden 
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Zwar  der  genius  coloniae  Cirtae  (Renier  246S  |C.  I.  L.  VIII, 
5693]),  der  genifis  coloniae  Veneriae  Busicadis  (Renier  2174  [C.  I.  Ii. 
VIII,  7960]),  der  netifins)  adfmiae)  Milieu)  (Renier  2304  [C.  I.  L. 
VTII,  8202])  kommen  vor.  Wir  finden  auch,  dass  die  Mileuitaner 
unter  Piu9  nach  Vergünstigung  den  Kaisern  einen  Weg  aua  dem 
Chausaeegeld  (de  vecttgali  roUtri^)  wiederherstellen  (ßonier  230(1. 
2301  [C.  I.  L.  VIII.  1I1327.  1<t:!28]),  ebenso  die  res  publica  Cirtm- 
sium  auf  Anweisung  lladrians  die  Brücken  der  neuen  Strasse  nach 
Rusicadc  bauen  lässt  (Renier  2296  |C.  I.  L.  VIII,  10296  =  Dessau 
5S721).  Ferner  giebt  es  Ehrenbasen  von  der  res  publica  Cirfensiuni 
nua  der  Zeit  des  Severus  (Renier  1)531  [C.  I.  L.  VIII,  699S])  und  dea 
Severus  Alexander  (Renier  1S39  [C.  I.  h.  VIII,  70J9  =  Dessau  U77]), 
bei  welcher  letzteren  auch  des  decrtium  ordinis  gedacht  wird ;  freilich 
bleibt  es  hier  zweifelhaft  ob  diese  res  publica  Cirlenslum  nicht  eben 
die  der  ^^o^  cirtensischen  Colonien  ist.  Wie  dem  aber  auch  sei. 
Sonderboamte  sind  weder  für  Cirta  selbst  noch  für  die  anderen  drei 
Culouien  nachweisbar. 

Die  obersten  jährigen  Gemeindebeamten  der  vier  cirtensischen 
Colonien  sind  nun  aber  in  dieser  Zeit,  wie  schon  vorläufig  bemerkt 
ward,  nicht  mehr  Duovim.  sondern  Dreimänner,  iresvlri  und,  sofern 
das  Jahr  ein  Schatzungsjahr  ist,  trrsviri  quinquennales  (Reiüer  2324 
[C.  I.  L.  Vm,  6711  =  Dessau  6863"])  oder  weit  häufiger  ^mu*?«™- 
nales  schlechthin,  von  denen  übrigens  weder  jene  noch  diese,  ao 
wenig  wie  die  älteren  duoeiri,  sich  den  Beisatz  iure  diatndo  bei-  5ft'| 
legen.  Die  Belege  werden  im  folgenden  beigebracht  werden.  Dass 
auch  aushülfsweise  ein  'Stellvertreter  für  die  Triumvim'  eintreten 
kann,  ist  in  der  Ordnung;  solche  praefecti  pro  III  viris  begegnen 
bei  Renier  1441".  2169  und  Annuaire  ISi62  p.  79  [C.  I.  L.  VTII,  4191. 
7986.6046];  und  hier  findet  sich  auch  einmal  die  Bezeichnung /»-«t/. 
.".  d.  pro  III  virum  (Renier  2317  |C.  I.  L.  VDI,  S;I95)). 


1)  Vgl.  Marquiirdt  3,  2. 158.     Dass  das  rofoniim  —  welcher  Name  übrigeua 
'   sonst  nicht  vorkommt  |C.  I.  L.  Xll.  1082?]  —  vom  Kaiser  Auszuwirken  war.  erfahren 

wir  aus  der  Inschrift  von  Fabriano  (Henzen  7170  [CLL.  XI.  5694]),  wo  die 
Gemeind«)  sich  dafQr  bedankt,  d&ss  ein  Gflnner  ihr  bei  dem  Kaiser  Antoninua 
Pias  das  metiifal  viat  aHici  alralar  rasch  aos^wirkt  habe, 

2)  Ktwa  so  zu  ergänzen:  Gerne  pa[triae  A«f/(uiiloJ\  P.  Horaltu*  }'.[Horati 
Ortt]centi»  fil.  y«ir,  /(«-/etmiM.*'  q(uatHor}],  ofdÜiciu»,  pra{eHectui>J  pro  Ulviriif)], 
nivir  deanOtatus)  a>i[oniaruin\  [Uli  Oirtenüum  im  C.  I.  L.  ergünzt),  aram  coMtit[uil 
iAmqiutJl  dcdkaiit.  Man  kann  aiciit  mit  Renier  ergänzen  pra[cfeetui  pro] 
HI  viril  desig.  col,  [CirUns.],  denn  einen  designirten  Praefectus  kann  es  nicht 
geben,  so  wenig  wie  einen  deaignirten  Interrex,  und  Magistrate  von  Cirta  allein 
giebt  es  nicht. 
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Aber  viel  auffaUender  noch  als  die  irreguläre  Dreizahl  der  Ge- 
meindevorsteher ist  die  nähere  Bezeichnung  d\%  praefecttis  iuredicundo 
oder  praefectus  schlechtweg,  welche  sich  nicht  immer,  aber  sehr 
häufig  an  den  Titel  des  obersten  Gemeindebeamten,  des  III  vir  oder 
quinquennalis  anhängt.  Sie  erscheint  in  zwei  wesentlich  abweichen- 
den Formen,  entweder  nur  auf  Rusicade  bezogen  oder  gemeinschaft- 
lich auf  Rusicade,  Chullu  und  Mileu.  Die  erstere  Form  ist  selten 
und  begegnet  auf  den  bis  jetzt  gefundenen  Steinen  nur  zweimal:  sie 
lautet  pr(aefectits)  i(ure)  d(ictmdo)  in  coL  Ven(eria)  Rusicctde  (Renier 
1884  [C.  I.  L.  Vm,  7124],  wo  III  vir  voraufgeht)  oder  praef.  i.  d. 
Rusicadi  (Renier  2169  [C.  I.  L.  Vm,  7986  =  Dessau  6862J,  wo 
quinquennalis  voraufgeht).  Viel  häufiger  ist  die  zweite,  wo  dem 
Titel  ///  vir  oder  quinquennalis  angehängt  wird  bald  praefectus  itire 
dicundo  cohnia^e  Veneriae  Rusicade,  praefectus  iure  dicundo  cclaniae 
Samensis  Mileu  et  praefectus  iure  dicundo  coloniae  Minerviae  ChvUu 
(Renier  2324 1  [C.  I.  L.VIII,  671 1  =  Dessau  6863  •]),  bald  in  kürzerer 
Fassung  praefectus  iure  dicundo  coloniae  Veneriae  Rusicade  et  coloniae 
Samensis  Mileu  et  coloniae  Minerviae  Chullu  (Renier  2323  [C.  I.  L. 
Vni,  6710  =  Dessau  6863]),  auch  mit  Weglassung  von  iure  dicundo 
praefectus  coloniarum  Milleuitanae  et  Rusicadensis  et  ChuUitanae 
(1835.  1836.  4145  =  Annuaire  1858  p.  124.  127  [C.  I.  L.  VIII, 
7098.  7097.  7096]),  endlich  auch  kurzweg  praefectus  coloniarum 
(Renier  1832.  1877,  vielleicht  auch  1869  fC.  I.  L.  VIII,  6944.  7127. 
57  7105]).  Es  ist  diesem  Amtstitel  eigen thümlich,  dass  er  nicht  allein 
steht,  sondern  sich  an  die  voraufgehende  Bezeichnung  III  vir  oder 
quinquennalis  anschliesst  und  dass  der  Präfect  nie  als  solcher 
schlechthin,  sondern  immer  als  Präfect  entweder  der  Colonie  Rusi- 
cade oder  der  drei  Colonien  Rusicade,  Mileu  und  Chullu  bezeichnet 

1)  Sehr  häufig  begegnet  dieser  lange  Titel  Terstümmelt;  aber  auch  die 
lückenhaften  Titulaturen  fQgen  sich  ohne  Schwierigkeit  in  das  durch  die  besser 
erhaltenen  gegebene  Schema.  £s  sind:  .  . .  .[pr]aef,  t.  d.  coL  M%ieu\\tan,  Busic 
aiuüu]  Annuaire  ia58,    117  =   1860,  144   [C.  1.  L.VIII,  7103];   {praef  iuris 

dicu]ndi  col  [Mi]ne Renier  4149  =  Ann.  1858,   123  [C.  I.  L.  VIII,  7134];  * 

[praef,  i.  d,  col.  Mileuiianae]  Rusicadensis  ChuUitanae  Renier  1875  [C.  I.  L.  VIII, 
6958  =  Dessau  6860] ;  prae[f,  i.  d.  col.  Rusica]d.f  col.  Cliullit,  col.  [Mikvit.]  Renier 

1888  [C.  I.  L.  VIII,  7125];  praef.  i.  d.  col.  S]arn.   [Miieu.] Renier  187B 

[C.  I.  L.  VIII,  6950] ;  jnaef   [i.  d.  in  col]  Rusicadi Jl  ...  IS  in  col.  Mil 

ti  Renier  2308,  wo  die  Formel  freilich  nicht  ganz  klar  ist  [C.  I.  L.  VIII, 

8210  =  Dessau  6864:  [III]rir  prae\f(ectura)  i(ure)  d(icundo)  in  col(onia)]  Eusi- 
cad(ensi)  et  [in  col.  Chul]li[tana  et]  bis  in  col.  Mxl(evitana)  functx].  Dazu  kommen 
die  geringen  Fragmente  pr.  i.  d.  in  col.  .  .  .  Renier  1912   [C.  I.  L.  VIII,  7127«*]; 

.  .  .  co]l.  MÜH Annuaire  1858,  119  [C.  I.  L.VIII,  7115*];  pr Annuaire 

1860,  143  [C.  I.  L.  VIII,  7115b]. 
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wird.  Nur  von  den  InBchriften  des  M.  Fabiue  Fronto  (Renier  2166. 
2167;  Annuaire  tS5S,  117  =  1860,  1-14  [C.  I.  L.  VIII,  798S.  7989. 
7103])  hat  zwar  die  in  Cirta  gofundcne  die  genöhaliche  Formel 
[111  vir  jtrjaef.  i.  d.  coli.  MUeuilt.  Rusic.  Chttlt.],  aber  von  den 
beiden  aus  Kueicade  borrührenden  die  vollständig  erhaltene,  im 
Widerspruch  mit  den  beiden  oben  bemerkten  Regeln,  bloss  p(rae- 
fectus)  ifure)  d(icimdo)  schlechtweg:  was  indess  um  so  mehr  als 
blosse  Nachlässigkeit  angesehen  werden  kann,  als  man  theils  in 
Ruaicade  offenbar  Ursache  hatte  den  Präfccten  mehr  als  den  Triumvir 
hervorzuheben,  theils  diese  Inschrift  vom  J.  225  n.  Chr.  und  aomit 
vielleicht  die  jfingste  unter  allen  datirten  ist,  auf  denen  diese  eigen- 
thümliche  Hunicipalverfassung  erscheint.  Auf  die  vierte  und  Haupt- 
colonie  Cirta  wird  diese  Präfectur  nie  mit  erstreckt  (denn  Renier 
1879  [jiraef.  i'.]  d.  IUI  cot.  ist  falsch  ergänzt  und  dafür  schon  oben 
8.  478  [a(;\d.  IUI  col.  vorgeschlagen  [s.  C.  I.  L.  Vni,  7126J);  vielmehr 
ist  der  Triumvir  der  vier  Colonien  zugleich  der  Präfect  der  drei 
(Renier  1S8S  [C.  I.  L.  Vin,  7125]). 

Zunächst  nun  leuchtet  ein,  dass  dieser  IJI  vir  pracfeetiis  coloniae 
oder  cotoniarum  keineswegs  identificirt  werden  darf  mit  dem  oben 
erßrterten  praefecUis  j»o  Hl  vhis,  wie  dies  Hettzen  (a.  a.  O.)  an- 
genommen hat.  Dies  beweisen  die  Benennungen  selbst:  denn  jene 
Formel  bezeichnet  einen  Dreimann,  der  zugleich  Präfect  ist,  diese 
einen  Präfecten,  der  den  Dreimann  vertritt.  Die  Verschiedenheit 
beider  Formeln  geht  ferner  daraus  hervor,  dass  jener  Präfect  durch- 
aus beschränkt  wird  auf  die  drei  kleineren  Colonien,  dieser  dagegen 
ohne  Competenzhezeichnung  auftritt  und  natürlich,  eben  wie  die 
Dreimäimer,  die  er  vertritt,  bezogen  werden  mnss  auf  die  vier  Colo- 
nien mit  Einschluss  von  Cirta  selbst.  Dies  zeigt  endlich  direct  die 
Inschrift  Renier  2169  [C.  I.  L.  VID,  7986  =  Dessau  6862],  wonach 
derselbe  Mann  erst  jtraefeclus  pro  111  viris  war,  dann  quinquemialis 
praef,  t.  d.  Itusicadi.  —  Aber  es  ist  die  Präfectur  der  drei  Colonien 
überhaupt  kein  eigenes  Amt  gewesen,  sondern  eine  Attribution  des 
höchsten  Gemeindeamts  von  Cirta,  des  Triumvirats  und  resp.  der 
Quinquennalität.  Dafür  spricht  vor  allem  das,  wie  gezeigt,  durchaus 
unselbständige  Auftreten  des  Titels,  dem  wir  mit  einer  einzigen 
Ausnahme,  wo  entschieden  die  Fassung  verkürzt  ist,  nie  anders 
begegnen  als  hinter  dem  höchsten  Gemeindeamt.  Dafür  spricht 
femer  Renier  1 832  [0. 1.  L.  VIII,  6944] ;  C.  Sittius  Q.  ßi(us)  Quirina 
Flavianus  aedilis,  III  vir  prefccius  cotoniarum  ob  honorem  III  h 
viraina  dedU  dedicavitqtte ,  representatis  eiiam  stw  quoqu£  tempore 
vtriuaque  honoris  r(ei)  p(i4blicae)  hon[o]raris  sumtnis  und  1835  [0. 1.  h. 
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Vin,  7098]  (nebst  den  ähnlichen  Steinen),  wonach  M.  Caecilius 
Natalis  aed.,  III  vir,  qtioestor,  qq,  praef,  coloniarum  MiUevitancte  ei 
Rusicadensis  et  ChuUüanae  dreimal  an  die  Gemeindekasse  zahlt  ob 
hofwrem  aedilitatis  et  III  vtratus  et  quinquennalitatis.  Der  Grund, 
wesshalb  bei  den  honores  die  Colonialpräfectur  ausser  Ansatz  bleibt, 
kann  nur  sein  entweder,  dass  sie  nach  Analogie  der  cirtensischen 
Quaestur  als  munus^  nicht  als  honor  betrachtet  ward  oder  dass  sie 
nichts  war  als  eine  Attribution  des  höchsten  Gemeindeamts.  Die 
erste  Annahme  aber  ist  dadurch  abgeschnitten,  dass  in  einer  der 
schon  erwähnten  Inschriften  des  M.  Fabius  Fronte  ausdrücklich  von 
Gaben  die  Rede  ist  [ob]  honorem  prae[f(eciurae)]  (Renier  2167  [C.  I.  L. 
Vin,  7989]);  man  wird  also  nothwendig  die  zweite  Erklärung  an- 
zunehmen haben. 

Weiter  ist  zu  fragen,  ob  die  Präfectur  der  drei  Colonien  dem 
Triumvirat  der  cirtensischen  Gemeinden  in  der  Weise  inhärirte,  dass 
jeder  Triumvir  ohne  weiteres  auch  Präfect  war,  oder  ob  dieselbe 
nur  einzelnen  Triumvirn  zukam.  Es  giebt  natürlich  keine  Entschei- 
dung, dass  auf  mehreren  Inschriften  die  Titel  III  vir  (Renier  1870. 
1874.  2172.  2173;  vgl.  1441:  III  vir  desig,  col[or^iarum\  und  1825 
[C.  I.  L.  Vm,  6948.  6962.  7990.  7991.  4191.  6995])  oder  quinquen- 
nalis  einfach  ohne  jeden  weiteren  Beisatz  erscheinen;  denn  dies 
könnte  füglich  Abkürzung  der  vollen  unerhört  schwerfalligen  Titu- 
latur sein.  Eher  lässt  es  sich  geltend  machen,  dass,  wo  auf  dem- 
selben Stein  Triumvirat  und  Quinquennalität  neben  einander  stehen, 
bald  jenes  den  Beisatz  hat  und  diese  nicht  (Renier  2308.  2324; 
Annuaire  1860  p.  145  [C.  I.  L.  VIII,  8210.  6711.  7115]),  bald  diese 
ihn  hat  und  jenes  nicht  (1835  [C.  1.  L.  VIII,  7098];  vielleicht  auch 
1869:  q[uinq.?]  pr[aef.  col,  II]I  vir  [s.  C.  I.  L.  VIII,  7105J;  1875 
[C.  I.  L.  vm,  6958  =  Dessau  6860]:  ///  vir,  [III  vir  qq.  praef . 
i,  d,  col.  Milevitancie]  Rusicadensis  ChtiUitanae^  wo  Renier  nicht 
richtig  restituirt  hat;  1878  [C.  I.  L.  Vm,  6950]:  III  vir  I[III  ed.], 
qq.[l]  praef.  u.  s.  w.);  namentlich  ist  es  bemerkenswerth,  dass  Q. 
Sittius  Faustus,  der  auf  dem  älteren  Stein  (Renier  2323  [G.  I.  L. 
Vin,  6710  =  Dessau  6863])  III  vir  praef.  i.  d.  col.  u.  s.  w.  heisst, 
auf  dem  späteren  nach  Erlangung  der  Quinquennalität  gesetzten 
(R.  2324  [C.  I.  L.  VIII,  6711  =  Dessau  6863»])  genannt  wird 
[III]  vir  quinq.,  III  vir  praef.  i.  d.  col.  u.  s.  w.  Aber  theils  die 
ausserordentliche  Häufigkeit  des  Zusatzes,  theils  der  sonderbare 
Umstand,  dass  auf  jedem  Stein,  der  Triumvirat  und  Quin- 
quennalität zusammen  nennt,  der  Präfectur  nur  bei  je  einer  von 
diesen   Magistraturen    Erwähnung    geschieht,    lassen    es    doch    als 
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Tahrscheinlicher  erkennen,  das«  man  es  bloss  vermied  jene  weit- 
schweifige Titulatur  auf  demselben  Stein  zweimal  anzubringen  und 
dass  deshalb  hier  überall  nichts  vorliegt  als  abgekürzte  Fassung ',  Ti 
Sichere  Entscheidung  ist  indess  zur  Zeit  nicht  möglich.  Es  läast 
sich  denken,  daas  zu  der  gleich  näher  zu  beatimmenden  Zeit,  wo 
bloss  Rusicade  Colouie-Praefeetur  war,  der  eine  dor  Dreiraänner  al« 
III  vir  pt-aef.  i.  <t.  Rusicadi  fungirte,  die  beiden  andern  dagegen  als 
///  viri  Bchlechtweg  Recht  sprachen  für  Cirta;  aber  wenigstens  für 
die  spätere  Zeit  ist  es  wahrscheinlicher,  dasa  jeder  der  Triumvirn 
Yon  Rechtswegen  mit  dem  Rechtsprechen  in  den  drei  kleineren 
Colonien  zu  thun  gehabt  hat. 

Es  bleiben  noch  die  Zeitgrenzen  zu  erwägen,  innerhalb  deren 
diese  Institutionen  bestunden  haben.  Das»  in  der  caesarischen  und 
angustischen  Zeit  Cirta  unter  Duovim  stand,  die  keineswegs  zugleich 
praefedi  iure  dicundo  waren,  ist  schon  gezeigt  worden.  —  Unter  den 
Steinen,  die  die  neue  Gemeindebehörde  der  Dreimänner  und  Colo- 
nialprüfeeten  nennen,  scheinen  diejenigen  beiden  (Renier  1S84.  2169 
[C.  I.  L.  Vm.  7124.  79S6  =  Dessau  (■.&62|)  die  ältesten,  die  die 
Dreimänner  nur  als  Präfecten  der  Colonie  Rusicade  bezeichnen. 
Dies  ist  schon  an  sich  wahrscheinlich,  da  Rusicade,  die  Hafenstadt 
Ton  Cirta,  unzweifelhaft  von  weit  grösserer  Bedeutung  gewesen  ist 
als  Chullu  und  Mileu  und  also  wohl  auch  früher  als  diese  dazu 
gelangt  sein  wird  der  Hauptstadt  neben-  statt  untergeordnet  zu  sein. 
Dafür  spricht  ferner  die  geringe  Zahl  derjenigen  Inschriften,  die 
solche  Droimänner  nennen,  verglichen  mit  der  sehr  grossen  der 
Dreimänner  der  vier  Colonien  in  Verbindung  mit  der  notorischen 
Thatsache.  dass  die  Inschriften  in  Africa  im  ersten  Jahrhundert 
ebenso  sparsam  auftreten  wie  massenhaft  im  zweiten  und  dritten  — 
Denkmäler  der  Kaiser  vor  Traian  sind  ja  daselbst  von  der  äussersten 
Seltenheit.     Dies  bestätigt  endlich  der  Inhalt  der  Inschriften  selbst. 

Die  eine  zwar  (Renier  18S4  [C.  I.  L.  Vin,  7124]); aed(ilis), 

HI  vir  pr(aefectusj  i(we)  d(icundoJ   in  col(<mia)  Ven(eria)  Rusicade 
bis,  pontifex,  flamfen)  perpetfuus)  giebt  keinen  weiteren  chronologi- 

1)  Auf  einem  Stein  ton  Narona,  de^en  eine  HlUn«  bei  Gudiue  (101,  6). 
die  andere  bei  Wilkinaon  (Dalmatia  and  Monten^ro  '2, 14)  gedruckt  ist  |C.  I,  L, 
III,  1835  =  Dessau  7169J,  nennt  sich  der  Vater  gern-  Äugtistalui  Flavialü  Tütalis 
Nenialii.  wShrend  er  seinem  Sohn  und  seinem  Freigelassenen,  denen  er  den 
6rabst«in  errichtet,  bloss  den  Titel  serir  beile^^t,  ohne  dass  doch  daraus  gt- 
a^oaaen  werden  dürfte,  daas  die  eratere  Titulatur  von  der  sweiten  sich  anders 
als  durch  die  vollere  Fassnng  unterscheidet,  Uehrigens  trilt  der  Umstand,  dasi 
dj?  Anguataleu  nicht  bioes  divi  Avgwti,  sondern  oiimium  rlivorum  focerdott» 
sind,  in  dieaem  Stein  deutlicher  zu  Tage  als  sonst  irgendwo, 
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sehen  Anhalt;  wohl  aber  die  zweite,  ohne  Frage  die  wichtigste  und 
schwierigste  unter  allen  bisher  in  Africa  gefundenen  Municipal- 
inschriften  (Renier  2169  =  Henzen  6956  [C.  I.  L.  Vm,  7986  = 
60  Dessau  6862]):  C.  Caecilius  Q.  f.  Gal(eria)  GaUtiS,  hab(ens)  equum 
pub(licum),  aed(üis)  hab(ens)  iur(is)  d%c(ti(mem)  q(uaestorisJ  pro 
praet(ore),  pra€f(ectus)  pro  III  vir(is)  IUI,  praeffectusj  fahr  (um) 
co(n)s(ülaris)  II  et  praet(oritis)  II  \  hab(ens)  om(amenta)  quifir 
q(uennalitatis)  d(ecurionum)  d(ecreto),  ex  V  decuriis  dec(uriarum)  III, 
quinquennalis  praef(ectus)  i(ure)  d(icundo)  Rtisicadi,  flam(en)  divi 
luli  nomine  suo  et  Proxinicte  M,  f,  Proculae  uxoris  svuie  et  fU(iortan) 
GaMae  et  GaUi  et  Coruncaniae  et  Nigellinae  tribunal  et  rostra  s(f4a) 
p(ecunia)  f(acienda)  c(uravit).  Damit  ist  zu  verbinden  die  Grabschrift 
der  jüngsten  Tochter  dieses  C.  Caecilius  Gallus  (Annuaire  1861  zu 
237  [C.  L  L.  vm,  7987]):  Bis  manih(us)  Caeciliae  Nigellinae,  CaecOi 
GaUi  flamin(is)  provinciae  filide.  Die  Inschrift  des  Gallus  kann  nicht 
vor  Caligula  abgefasst  sein,  da  sie  die  fünf  Richterdecurien  nennt; 
aber  sie  ist  auch  wohl  nicht  beträchtlich  jünger  und  gehört  sicher 
dem  ersten  Jahrhundert  an.  Dafür  spricht,  abgesehen  von  der  sonst 
nirgends  so  vollständig  vorkommenden  Bezeichnung  des  aedilis  quae- 
storiae  potestatis  von  Cirta  und  von  dem,  in  späterer  Zeit  auch  nicht 
mehr  üblichen.  Hervorheben  der  drei  höheren  unter  den  fünf  Rich- 
terdecurien, besonders  das  Priesterthum  des  divus  Itdius^  der  in  der 
späteren  Zeit  überhaupt  zurücktritt  und  in  den  allgemeinen  Cult  der 
divi  aufgeht.  Schon  die  eigene  Tochter  des  Gallus  bezeichnet  die 
höchste  und  letzte  Ehre,  die  ihr  Vater  erreicht,  nicht  mehr  wie  dieser 
selbst  als  Flaminat  des  divtis  lulius,  sondern  nach  dem  späteren 
Ausdrucke  als  Flaminat  der  Provinz  —  denn  dass  die  provinzialen 
Flamines,  obwohl  sie  die  Gottheit,  der  sie  dienen,  gewöhnlich  nicht 
nennen,  in  der  That  die  Priester  der  vergötterten  verstorbenen  oder 
auch  lebenden  Kaiser  sind,  zeigt  ein  Blick  auf  den  Henzenschen  Index 
p.  48.  Auch  dass  bei  der  praefectura  fabrum  angegeben  wird,  von 
welchem  Oberbeamten  sie  ertheilt  ward,  begegnet  nach  dem  ersten 
Jahrhundert  nicht  häufig;    ich  wenigstens  kenne  gegen  sechs  Steine 


1)  Der  mir  mitgetheilte  Vorschlag  zu  lesen  prcief(ectu8)  pro  III  mr(isj,  Uli 
praef(ectiA8)  fabr(um)  co(n)8(ularis)  II  et  pr(aetonus)  II  verdient  Beachtung,  da 
die  viermalige  Verwaltung  des  stellvertretenden  Triumvirats  auffallend  ist. 
Aber  dass  in  dieser  Weise  und  in  guter  Zeit  die  Iterationszififer  dem  Amte  vor- 
gesetzt worden,  ist  doch  kaum  glaublich;  und  die  viermalige  stellvertretende 
Bekleidung  des  höchsten  Amtes  braucht  nicht  von  dem  Jahramt  verstanden  sn 
werden  wie  bei  dem  praefectus  imperatoris,  sondern  lässt  sich  ftiglich  auf  kflnefe 
Interregna  beziehen,  wie  sie  in  den  Communen  öfter  eintreten  mochten. 
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dieser  Art  aus  dem  ersten  Jahrhundert  nur  einen  einzigen  aua  dem 
zweiten'.  Hienach  dürfte  die  Ersetzung  der  IJuovirn  durch  Drei- 
roilnner  und  Präfecten  von  Rusicade  in  die  zweite  Hälfte  des  ersten  61 
Jahrhunderts  fallen.  —  Da«  System  der  vier  Colonien  lässt  sich  nicht 
nachweisen  vor  dem  Anfang  der  Regierung  des  Antoninus  Pius  (reg. 
138—161).  Aus  dieser  Zeit  ist  der  Stein  des  Juristen  P.  Paetumeiua 
Clemens  Conaul  13S,  der  denselben  ala  Patron  der  vier  Colonien 
bezeichnet  (Renier  lt*I2  |C'.  I.  L.  VIR,  7059  =  Dessau  1067]);  in 
dieselbe  fallen  auch  die  Briefe,  die  der  Cirteuser  Fronto  Consul  143 
im  höheren  Alter  an  die  III  viri  et  liecun'oncs  seiner  Heimatlis- 
geraeinde  schrieb  (ad  amicoa  2,  9.  Kl).  Dieselbe  Einrichtung  bestand 
nicht  bloss  unter  Severus  und  Caracalla  (Renier  IS32  |C.  I.  L.  VIII. 
ß944]t,  aondem  wenigstens  im  Wesentlichen  noch  im  J.  225  unter 
Severus  Alexander  iRenier  2166  [C,  I.  L.  VllI,  7988  =  Dessau  5648]). 
Aber  Michere  Spuren  aus  späterer  Zeit  sind  mir  nicht  begegnet:  und 

1)  Die  Beispiele  solcher  PraefectureD  hat  Borghesi  ann,  1849  p.  48  (opp.  5 
p.  207]  zuBftinmenges teilt.  Wir  finden  sie  ertheilt  von  H'.  Lepidas  Procgnsiil 
von  Asia  26  n.  Chr.  (Mar.  669,  4  =  C.  ].  L.  HI.  398);  von  M.  SüaDus  ProconBul 
von  Afiica  32-37  □.  Chr.  (Orell.  3434  (C.  I.  L.  XIV,  3665  =  Dessau  6236]);  vod 
Traiaan»  (Mut.  717,  5  =  C.  I.  L.  Ill,  726  [Dessau  1419]),  —  Aus  dem  J.  66  d.  Chr. 
begegnet  ein  praef.  fahr.  cos.  in  Luna  (Orelli  731,2  [C.  1. 1,.  XI,  13311),- Aus 
der  Zeit  der  flavischen  Kaiser  scheint  der  praef.  fahr,  a  pr.  bi»  el  co».  eines  Steins 
von  Meuaggio  (Orelli  8669  =  4906  [C,  1.  L.  V,  5239  =  Dessau  6727])  —  denn  so 
ist  nach  der  alten  Abschrift  des  lovius  xu  lesen,  während  Borghesi  diese  mit 
unrecht  vernachlässigt  und  nach  neueren  Abschriften  des  iuKwischen  defect 
gewordenen  Steins  praef.  fahr,  [Caaiar]i9  et  cos,  ergänzt  hat.  Die  Lesung  des 
lovius  kann  um  so  weniger  unrichtig  sein,  als.  abgesehen  von  der  erat  kOrslich 
gefundenen  von  Cirta,  die  Inschrift  von  Henaggio  die  einzige  ist.  welche  einen 
pratf.  fahr,  a  praetorio  (factus)  nennt.  —  Den  <pra<f.  fabr.  don.  [vielmehr  dekU.) 
a  con.  der  folgenden  unvollständig  und  fehlerhaft  von  Vermiglioli  (iscr.  Perng- 
2,  438)  bekannt  gemachten,  von  mir  im  Museum  von  Perugia  also  copirten 
Iiwcbrift   [C.  XI.  1934   nach   Bormanns  Abschrift,  die  hier  folgt): 

C_-    AT1LIV8    .    A    -   F    GLABBIO  1 

IUI  VIR  -  CfVINy  -  PRAEF  -  FABR  ^^J 

DELAT  ■  A  -  COS  -  PRARF  -  COBOR  ^^H 

TYRIORVM  -  SAGITTAR  ^^^1 

TITIA  .  A  -  F  ■  MINORE  ■  NATV8  ^^^1 

weist  der  alterthflmliche  Schriftcharakter  und  die  Angabe  dea  Muttemamena  in 
die  früheste  Kaiserzeit.  —  Unbestimmter  Zeit  ist  der  pracf.  fabr.  cos.  II  eines 
Stein«  von  Capradoaso  (Orelli  3784  =  1.  K.  5732  [CLL.  IS.  4169  =  Dessau 
66241),  —  Nur  die  beiden  sardiniachea  Steine  Benzen  6940  und  Mur.  695,  1  (C.  1. 
h.  X.  7583.  7584  add.  =  Dessau  1359).  in  denen  ein  praff.  fahr,  a  cm.  atUtctn»  vor- 
kommt, können  nicht  vor  M.  Aarel  und  L.  Veras  gesetzt  s«in,  da  Auguxti  darin 
genannt  Verden  [vgl.  Moumuen  St.-B.  2  S.  98  A.  1). 
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es  ist  dies  wohl  nicht  zufallig.  Wir  besitzen  eine  merkwürdige, 
leider  sehr  beschädigte  Grabschrift  von  Mileu^,  wonach  derjenige, 
dem  sie  gesetzt  war,  erst  ///  vir  praef.  der  drei  Colonien  und 
62  Quinquennalis  gewesen  ist,  item  [r€So\luta  contribtäione  a  Cirtensib(tts) 
iterum  in  col(onia)  Mil(evitana)  pairia  sua  prm(us)  III  vir.  Die 
^Auflösung""  (denn  [so]liUa  oder  [res6\luta  muss  ergänzt  werden,  nicht, 
wie  Renier  gesetzt  hat,  [aibso^'^ta)  der  contribtUio  kann  nichts  anderes 
bezeichnen,  als  dass  Mileu  aus  dem  Complex  der  vier  Colonien  aus- 
geschieden und  als  selbstständiges  Gemeindewesen  constituirt  worden 
ist;  die  Wortfügung  resoluta  contributione  a  Cirtensibus  ist  zwar  hart 
und  ungeschickt,  aber  sie  ist  dies  durch  die  ganze  Inschrift^  und 
jene  Erklärung  wird  vollständig  dadurch  bestätigt,  dass  derjenige, 
dessen  Grabstein  wir  besitzen,  nach  der  Auflösung  des  Yerbandes 
der  erste  Quattuovir  von  Mileu  ward.  Die  genauere  Abgrenzung 
der  Zeit,  wann  das  Gemeinwesen  der  vier  cirtensischen  Colonien 
aufgelöst  worden  ist,  werden  vielleicht  spätere  Entdeckungen  an  die 
Hand  geben;*)  für  jetzt  muss  es  genügen  daran  zu  erinnern,  dass 
in  der  nachconstantinischen  Zeit  der  Ordo  von  CoDstantina  und  der 
von  Mileu  jeder  für  sich,  obwohl  auch  der  letztere  in  Constantina 
(in  foro  Constantinae  civitatis,  ubi  honorificentius  erigendam  credidit)^ 
einem  Statthalter  Ehrenbasen  setzen  (Annuaire  1860  p.  136.  137  = 
Bullett.  1859  p.  225.  226  [C.  I.  L.  VIII,  7012.  7013]). 

Wenden  wir  uns  endlich  zu  der  Frage,  welche  rechtliche  Be- 
deutung dieser  zweite  Titel  der  Dreimänner  von  Cirta  gehabt  hat, 
so  hat  Henzen  (Ann.  1860  p.  87)  den  jvraefectiLS  iure  dicundo  von 
Rusicade,  Chullu  und  Mileu  wenigstens  seinem  Ursprung  nach 
zusammengestellt  mit  denjenigen  ständigen  Stellvertretern,   die  der 

1)  Renier  2308  [C.  I.  L.  VIII ,  8210  =  Dessau  6864].  Möchten  unsere 
Pariser  Freunde  Veranlassung  nehmen  diesen  so  äusserst  wichtigen  Stein  aber- 
maligem sorgfältigem  Studium  zu  unterwerfen  und  ihn  wo  möglich  in  dem 
Museum  von  Algier  oder  in  der  grossen  Sammlung  in  Paris  für  künftige  Forscher 
erhalten.    [Vgl.  C.  1.  L.  VIII  p.  1887.] 

2)  So  ist  iterum  ungenau  und  die  folgenden  Worte  .  /(?)  p» . . .  [vielmehr 
fl(amen)  p(er)p(etuu8)\  quod  ei  ad  legüimam  qua[fU%\tatem  pro  adfediofium  in  ord[t\fie 
adq(u€)  in  populo  meritia  8uffr[a]gio  oblatum  est  können,  abgesehen  von  der  Un- 
klarheit des  offerirten  Objects,  nur  heissen,  dass  der  Verstorbene  ausser  den  ihm 
gesetzlich  obliegenden  Einschüssen  dem  Rath  und  der  Gemeinde  noch  besondere 
Dienste  erwiesen  hat,  was  aber  in  den  Worten  nur  unvollkommen  und  stammelnd 
ausgedrückt  ist. 

*)  V^S^'  Dessau  n.  6864:  'fuerHnt  contribiUae  qtiattuor  cohniae  etianUum 
regnante  Elagdbaio  (supra  n.  6473),  item  ut  videtur  imperante  Alexandra  a.22S 
(supra  n.  6648)\] 
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römische  Frätor  iu  der  späteren  Zeit  der  Republik  nach  Gapua, 
Gumae  und  anderen  von  rßmiBchen  Bürgern  bewohnten,  aber  eigener 
Oemeindeverfassung  entbehrenden  Orten  absandte,  um  dort  an  seiner 
Statt  Kecbt  zu  sprechen,  Allerdinga  sind  die  cirtenaischen  Priifec- 
turen  in  ßusicade,  Chutlu  und  Mileu  von  den  römischen  in  Oapua 
und  Cumue  auf  das  Wesentlichste  verschieden,  indem  in  jenen  die 
Function  des  praetor  und  des  pratfvcfHS  iure  dicundo,  das  heisst  die 
des  Vertreters  und  die  dea  Vertretenen  zusammengefalien  und  in 
einer  Art  rechtlicher  Personalunion  combinirt  sind.  Andrerseits 
haben  zwar  Zumpt  (eomm.  epigr.  I  p.  54  sq.)  und  nach  ihm  Marquardt 
(Handb.  3,  1,  54)  die  Annahme  aufgestellt,  dass  wie  in  der*  republi- 
kanischen Zeit  die  Prätoren  Präfecten  nach  Curaae  und  Capua,  »o  63 
in  der  Kaiserzeit  die  Magistrate  der  Municipien  und  Colonien  befugt 
gewesen  seien  praefecfi  iure  äicmtdo  nach  den  abhängigen  pagi  zur 
Handhabung  der  Rechtspflege  abzusenden,  aber  ohne  dafür  zureichende  I 
Beweise  vorzubringen '  und  ohne  innere  Wahrscheinlichkeit.  Denn 
so  begreiflich  es  ist,  dasa  der  römische  Gcrichtaherr  ständige  Stell- 
vertreter nach  Capua  und  Cumä  sandte,  so  wenig  glaublich  erscheint 
ea,   dass  den   entfernter  liegenden  Dörfern   der  verhältnismässig  be-  i 

schränkten  Municipalterritorien  eine  Vergünstigung  zu  Theil  geworden  ' 

sein  soll,  die  auch  in  der  römischen  Stadtverfasaung  keineswegs  alt- 
hergebracht und  keineswegs  Begel.  sondern  eine  erst  ziemlich  spät 
und  nicht  gerade  häufig  zugelassene  Ausnahme  gewesen  ist.  Nichts- 
destoweniger wird  man  Henzen  darin  beizustimmen  haben,  dass  die  , 
einzige  römische  Institution,  die  mit  der  der  cirtensischen  Colonial- 
präfecten  in  der  Sache  wie  besonders  auch  im  Namen  eine  gewisse 
Analogie   darbietet,   die  jener   campanischen  praefedi   iure   dicundo         ' 

1)  Henzen  Ann.  1859  p.  312.  Die  bloss  zw  Erklärung  eines  dem  Schreiber 
donblen  Ausdrucke  hingeworfene  Angabe  bei  Siculus  Flaccus  (p.  160  Lachm.) 
beweiBt  fQr  aich  allein  nii'bt  viel.  Unter  den  Inscbriften  fcönote  tnan  sieb  noch 
am  ersten  berufen  auf  UrulL  4025  [C.  I.  L.  XII,  15S9),  wo  ein  praef.  pagi  Epoti 
vorkommt,  treilich  obne  den  Beisatz  iure  dteundn.  Aus  Orell.  4342  [C.  I.  L.  X, 
6490  ^  Deasan  6276]:  paift  magiller,  ideiii  praeftctu^  niubri»  iure  dkundo  folgt 
keineewegti,  duEs  Ulubrae,  das  andre  Steine  als  Stadt  zeigen.  pag\i»  gewesen  ist. 
Die  von  Zumpt  angefUbTte  Veroneser  Inschrift,  in  der  ein  Vlrvr  Aiiy.  pratf. 
i.  lt.  vorkommen  aoll.  röhrt  von  Asquini  her  (lett.  sopra  un  »ecchio  sigillo  1826  J 

p.  26]  und  ist  im  bOchsteu  Grade  verdächtig  [C.  I.  L.  Y,  4'25*].    Dass  die  anderen  I 

vou  Zumpt  angeführten  Inschriften   nicht  mit  Sicherheit  hiehergezogen  werden  I 

kSnoeu,  ist  einleuchtend  und  wird  zum  Theil  von  ibm  «elbit  zugegeben,    üeber-  I 

fanapt   aber  ist   es   sehr   bedenklich    eine   municipale   Institution    als  allgemein  \ 

gültig  atiEtiDebmen ,  bevor  wenigstens  in  einigen  coDcreten  Beispielen  die 
Existt^ui  eine»  solchen  praefectu»  II  riri  ittre  in  pogo  iUo  dtcando  aosser  Zweifel 
gestellt  ist.  I 
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ist;  die  Frage  wird  also  dahin  zu  stellen  sein,  ob  sich  ein  Grand 
dafür  finden  lässt  gerade  im  Gebiet  von  Cirta  solche  exceptionelle 
Präfecturen  einzurichten  und  wie  ferner  aus  dergleichen  Präfecturen 
von  pagis  jene  seltsamen  Colonialpräfecturen  haben  hervorgehen 
können.  Ein  solcher  Entwicklungsgang  erscheint  allerdings  denkbar. 
Nehmen  wir  an,  dass  Rusicade  einmal  als  cirtensischer  pagus  seinen 
praefectus  iure  dicundo  von  den  cirtensischen  Duovim  ebenso  em- 
pfangen hat  wie  Capua  den  seinigen  von  dem  römischen  Prätor.  Als 
der  Ort  sodann  zur  Colonie  erhoben  wurde,  ohne  doch  sein  eigenes 
Gemeinwesen  zu  erhalten,  war  es  eine  natürliche,  gewissermassen 
nothwendige  Cpnsequenz,  dass  der  praefectus  iure  dicundo  von  Rusi- 
64  cade  College  derjenigen  Beamten  ward,  die  er  früher  vertreten  hatte, 
der  cirtensischen  Duovim.  Es  änderte  sich  damit  weniger  die  Sache 
als  der  Name,  indem  der  frühere  praefectus  III  virum  jetzt  als  III 
vir  praefectus  in  colonia  Rusicade  daselbst  Recht  sprach;  so  aber 
entstand  für  sie  alle  der  neue  Name  der  III  viri  mit  dem  vielleicht 
auf  einen  von  ihnen  beschränkten,  vielleicht  auch  schon  allen  gemein- 
samen Beisa4;z  des  praef,  i.  d,  col,  Rusicade.  Diese  Einrichtung  scheint 
dann  später  auf  Chullu  und  Mileu  übertragen  worden  zu  sein,  ohne 
dass  diese  vorher  praefecturae  im  technischen  Sinn  gewesen  wären; 
denn  wäre  dies  der  Fall,  so  wären  aus  den  III  viri  vermuthlich  V 
viri  geworden.  Auch  diese  pagi  wurden  coloniae  dem  Namen  nach; 
das  Gemeinwesen  von  Cirta  hiess  von  jetzt  an  vielmehr  das  der  vier 
cirtensischen  Colonien;  die  tresviri  übernahmen  es  auch  in  Chullu 
und  Mileu  eine  Zeitlang  ihr  Tribunal  aufzuschlagen.  Durchaus  war 
diese  Einrichtung  eine  exceptionelle;  sowohl  dass  der  Municipalrichter 
Richter  mit  delegirter  Jurisdiction  ernennt,  als  auch  dass  er  nicht 
bloss  in  der  Gemeindehauptstadt,  sondern  auch  an  verschiedenen 
Orten  des  Gebiets  Recht  spricht,  giebt  ihm  eine  höhere  dem  römi- 
schen Statthalter  mit  seinen  Legaten  und  Conventen  sich  nähernde 
Stellung.  Es  ist  daher  auch  ganz  in  der  Ordnung,  dass  in  der 
späteren  Eaiserzeit,  wo  überall  die  exceptionellen  Municipalfreiheiten 
verschwanden,  auch  dieser  Complex  der  vier  eirtensbchen  Colonien 
aufgelöst  ward.  Warum  aber  jene  höhere  Stellung  gerade  für  die 
cirtensischen  Magistrate  wohl  passt,  wird  sogleich  dargethan  werden. 
Aus  der  eben  gegebenen  Darlegung,  dass  die  sogenannten  Colo- 
nien Rusicade,  Chullu  und  Mileu  der  Sache  nach  bis  wenigstens 
gegen  die  Mitte  des  dritten  Jahrhunderts  nichts  gewesen  sind  als 
pagi  der  cirtensischen  Gemeinde,  wird  sieh  noch  eine  andere  auf- 
fallende Thatsache  erklären.  Ausser  der  Hauptstadt  und  den  drei 
oft  genannten  Colonien  finden  wir  in  dem  cirtensichen  Gebiet  eine 
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nioht  geringe  Anzahl  von  untergeordneten  OrtBchaften,  wie  Tiddis, 
Uzelie,  Mastor  (16  Kilon,  östlich  von  Uzelis),  Phua,  Äraacal,  Signa, 
die  Bchon  nach  ihrer  geographischen  Lage  nothwendig  in  dorn  Gebiet 
Cirtae  oder  der  cirtensischen  Colonien  mit  einbegriffen  gewesen  sein 
müssen  und  wo  auch  alle  auf  den  Inschriften,  namentlich  den  tiddi- 
taniachen  (Renier  2323.  2324.  2325  [C.  I.  L.  VIII,  6710.  6711.  6712J), 
arsacalitanischen  {Annuaire  1S62  p.  79  [C.  I.  L.  VIII,  6046])  und 
siguitaniBchen  (Renier  2472;  vgl.  2468  [C.  I.  L.  VTII.  5704.  5693]) 
erscheinenden  Gemeindebeamten  keine  anderen  sind  als  die  bekannten 
cirtensischen.  Mit  vollem  Recht  also  hat  Itenicr  (bei  Ilenzen  ann. 
1860  p,  S7)  alle  diese  Ortschaften  für  cirtensiache  j-agi  erklärt;  was 
sich  dadurch  bestätigt,  dass  Mastar  (Annuaire  1S58  p.  209  JC.  I.  L.  Q&l 
Vin,  6356])  und  Areacal  (Renier  2364  [C.  I,  L.  VIII,  604lJ)  casleUa 
genannt  werden,  Ton  Phua  bald  magistri  cnslelli  (Renier  2399.  2403 
[C.  I.  L.  VTII.  6298.  6272]).  bald  magistri  pogi  (Renier  2379  fg. 
[C.  I.  L.  Vm,  6267  fg.]),  ja  auch  in  dem  bedeutenden  8igus  ein  magister 
pagi  designa/us  begegnet  (Renier  251 1  [C.  I,  L.  VIII,  5705  =  Dessau 
6867']),*)  Wenn  nun  aber  nichts  desto  weniger  die  Bezeichnung  res 
publica  gebraucht  wird  von  den  Tidditanem  (Henier  2322  [C.  I.  L, 
VIH,  67021),  den  Uzelitanern  (Renier  2456  [C.  I.  L.  VIII,  6341]), 
von  Mastar  (Annuaire  1858  p.  209  [C.  I,  L.  Vlli, 6356])  den  Phuensern 
(Renier  2374.  2375.  2377;  Annuaire  185S  p.  117  [C.  I.  L.  VIII,  6306. 
6303.  6307.  10326]),  den  Siguitanem  Renier  2466—2469  [C.  I.  L. 
Vni,  5699.  5701.  5693.  5694]);  wenn  von  einem  ordo  castelU  Arsa- 
calitani  (Renier  2364  |C.  I.  L.  VIII.  6041]),  von  Decurionen  in  Tiddis 
(Renier  2323  [C.  I.  L.  VIII,  6710]),  Uzelia  (Benier  2458  [C.  I.L.Vm, 
6342]),  Arsacal  (Renier  2364  fC.  I.  L.  VUI,  6041]).  Sigua  (Renier 
2464.  2465.  2469  [C.  I.  L.  VIII,  5696.  5697.  5694])  die  Rede  ist. 
Bo  ist  dies  evident  etwas  Besonderes  und  keineswegs  damit  zu  ver- 
gleichen, dass  vereinzelt  der  Ausdruck  res  publica  auch  anderswo 
von  untergeordneten  Gemeinwesen  und  selbst  von  Collegien  gehraucht 
wird.  Wenn  aber,  wie  wir  sahen,  die  vornehmsten  2"^'  des  Gebiets 
von  Cirta  den  Titel  colonia  empfingen  und  formell  der  Hauptstadt 
coordinirt  wurden,  so  ist  es  erklärlich,  dass  die  weniger  bedeutenden 
pagi  bis  zu  einem  gewissen  Grade  folgten,  sich  wenigstens  respuUicae 
nannten  und  was  decreio  pagi,  de  pagi  sententia  beschloaaen  ward,  als 
BeachlusB  eines  ordo  bezeichneten. 

Ich  echliease  mit  einer  kurzen  Bemerkung  über  das  zweite  und 
mindere    cirtensische  Gemeindeamt,    die   Aedilität.      Schon    Henzen 


■)  ^  Bartbel  in  der  S.  473  A.*  angeftllirteD  Scbrift  S.  44,  45.] 
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(Ann.  1860  p.  88)  hat  hervorgehoben,  dass  die  cirtensischen  Aedilen 
ziemlich  häufig  mit  einem  seltsamen  mid  sonst  nirgends  vorkommen- 
den Beisatz  sich  aediles  quaestoriae  oder  quaestoriciae  potestatis  nennen 
(Renier  1869.  1878.  2172.  2173.  2325  [C.  I.  L.  VIU,  7105.  6950. 
7990.  7991.  6712];  auch  Recueil  1864  p.  85  [C.  VIU,  8250]  wird 
MD  •  Q  •  P  herzustellen  sein  statt  A  •  P  •  Q  •  P).  Ausführlicher  erscheint 
derselbe  Titel  in  der  oben  behandelten  Inschrift  des  Qallus  [C.  VlH, 
7986]  folgendermassen :  aed(ilis)  hab(ens)  iur(is)  dict(i<metn)  q(uae' 
storis)  pro  praet(ore).  Nach  Qaius  (1,  6)  bekannter  Angabe  haben 
die  Provinzialquästoren  oder  quaestores  pro  praetore  in  den  Provinzen 
diejenige  Jurisdiction,  die  in  Rom  den  curulischen  Aedilen  zusteht; 
und  diese  Jurisdiction  muss  hier  gemeint  sein,  obgleich  in  Numidien, 
insofern  es  kaiserliche  Provinz  ist,  ein  solcher  Quästor  nicht  fungirt. 
Denn  einmal  ist  es  sehr  zweifelhaft,  ob  zu  der  Zeit,  wo  dieser  Stein 
geschrieben  ward,  Numidien  nicht  noch  of&ciell  betrachtet  ward  als 
Bestandtheil  der  proconsularischen  Provinz  Africa;  zweitens  sagt  die 
Formel  ja  gar  nicht,  dass  die  Aedilen  von  Cirta  diejenige  Qewalt 
besassen,  die  von  Rechtswegen  dem  für  Cirta  competenten  Quästor 
66  zugestanden  haben  würde,  sondern  sie  schreibt  ihnen  nur  diejenige 
Competenz  zu,  die  im  Allgemeinen  genommen  dem  Provinzialquästor 
zukam ;  was  auch  dann  gesagt  werden  konnte,  wenn  in  der  Provinz, 
zu  der  Cirta  gehörte,  es  überhaupt  keinen  Quästor  gab.  —  Mit 
dieser  in  Cirta  üblichen  näheren  Bestimmung  der  Competenz  der 
Colonialädilen  ist  vielleicht  zusammenzustellen  der  aedilis,  ctii  ei 
curtdis  i(uris)  d(ictio)  et  pleheia  mandata  est  oder  kürzer  III  vir  aedilis 
cur(idis)  von  Ariminum  ^,  über  den  ich  schon  in  den  Stadtrechten  von 
Salpensa  und  Malaca  (S.  451  [Qes.  Sehr.  I  S.  343]  A.  177)  gesprochen 


1)  Orelli  3979.  3836  =  Tonini  Rimini  p.  336  ss.  13.  14.  15  [C.  I.  L.  XI,  887. 
385.  386],  alle  drei  demselben  Mann  gesetzt.  In  einer  andern  Inschrift  von  Rimini 
Henzen  6008  ist  gewiss  zu  ergänzen  III  vir  aed,  p[ot] ,  nicht  p[ld),]  [s.  C.  I.  L. 
XI,  406,  wo  aed.  p[ont?]  gesetzt  ist].  Die  Inschrift  von  Terni  Grell.  3279  [C.  I.  L. 
XI,  4206  =  Dessau  5645]  ist  insofern  verdächtig,  als  der  wohl  zuverlässigste 
Text  bei  Gud.  74,  4  bloss  .  . .  CVR  bietet,  nicht  AED  •  CVR.  [in  der  Tat  ist  AED 
nicht  überliefert;  doch  s.  G.  I.  L.  XI,  4207);  die  von  Pola  (Grell.  3843)  ist  ganz 
unsicherer  Lesung  und  aus  dem  überlieferten  AEDILIS  •  PL  •  III  •  VIR  vermuthlich 
AEDILIS .  III .  VIR  herzustellen  [C.  I.  L.  V,  53  ergänzt  Mommsen:  aedüia  P(o)L 
[Jjirtr]).  Endlich  gehört  noch  hieher  die  Salonitanische  Inschrift  (Zaccaria  mann. 
Sal.  3,  7  [G.  I.  L.  III,  2077]) :  D.  m.  M,  Aurdi  Hemiogenis,  eq,  Born.,  dec.,  aediH  cur., 
def.  an.  XX  d.  HI.  M.  Aurel.  Augg.  [2]t&.  Hermes  proc.  piissimo  fUto^  die  echt  ist 
und  auch  vielleicht  richtig  gelesen  sein  mag,  übrigens  unsere  Eenntniss  von  der 
curulischen  Municipalaedilität  nicht  weiter  fördert.  Andere  Beispiele  curolischer 
oder  plebejischer  Municipalaedilität  sind  mir  nicht  bekannt. 
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habe.  Mag  man  dies  Mandat  der  cuniliachen  Compctcnz  als  ein  mit 
dem  Aedilenamt  in  ÄrimiDum  regelmässig  verbundenes  fassen  oder,  was 
auch  üuläHsig  ist.  als  ein  ausseri)rdentli(\faes,  so  kann  dasselbe  doch 
nur  so  veratanden  werden,  dass  dadurch  die  Conipetonz  des  cum- 
lisch en  ^uud  plebejischen)  Äedilen  in  Rom  dem  Municipalaedilen 
beigelegt  wird.  Ebenso  war  es  in  Cirta  und  war  hier  ohne  Zweifel 
durch  die  Stadtverfassung  selbst  ein  für  allemal  festgesetzt.    Wichtig 

aber  ist  diese   Bestimmung,   weil   sie   das  BUd  der  exempten  Qe-  I 

meindeverwaltung  in  Cirta  um  einen  nicht  unwesentlichen  Zug  ver-  1 

mehrt  und  sie  uns  deren  Aedilen  zeigt  als  ausgestattet  mit  derjenigen  ' 

Jurisdiction  eilen  Kompetenz,  die  anderswo  dem  Quästor  des  Statthalters  I 

zukam.  j 

Fassen   wir  das  im   Einzelnen  Erwogene  und  Festgestellte   zu-  J 

sammen  und  versuchen  die  Besonderheit  der  cirtensischun  Gemeinde-  I 

Ordnung  zu  einem  Qesammtbild  zu  vereinigen.    Wir  Hndeu  an  dessen  1 

Spitze  wie  gewöhnlich  in  den  römischen  Bürgercotouien  Duovirn  und  ' 
Aedilen.     Aber  jene  Duovirn  haben   das   sonst  den  Municipalmagi- 

straten   mangelnde  Recfat   in   abhängige  Ortschaften   stellvertretende  J 

Unterrichter  zu  delegiron  gleich  dem  römischen  Prätor;  und  später,  I 

als  die  Zweimänner  zu  Dreimännern  wurden,  werden  diese  bezeichnet  I 

als  Recht  sprechend  auch  in  den  abhängigen  Ortschaften  und  gleich  I 
dem  römischen  Statthalter  in  Ausübung  ihrer  Gerichtsbarkeit  von  q7  I 

Ort  au  Ort  roisend.    Gleichmäsaig  wird  dem  zweiten  von  den  beiden  I 

die   raunicipale  Kecfatsptluge  handhabenden  Collegieu,   den  Aedilen  I 

nicht  bloss  die  gewöhnliche  municipal-ädilicische,  sondern  ausnahms-  I 

weise  die  Competenz  des  zweiten  römischen  Beamten  in  der  Provinz,  I 

des  Quästors  beigelegt.     Wenn  also  die   cirtensische  Stadtgemeinde  I 

eine    freiere   Stellung   einnimmt   als   die    sonstigen  Gemeinden    des  I 

römischen  Reiches,  so  erscheinen  auch  die  Dörfer   in  ihrem  Gebiet  I 

vor    denen    des    übrigen    römischen    Reiches     rechtlich    bevorzugt,  I 

Durchgängig   nennen   dieselben    sich  'Gemeinwesen'  und  legen  eich  I 

einen  'Rath'  bei;    die  namhaftesten   aber  von  ihnen,    am  frühesten  I 

die  Hafenstadt  dieses  wichtigen  numldischen  Emporiuma,  Rusicade  I 

empfangen  sogar  den  Titel  der  Colonie,  wie  Cirta  selbst   ihn  führt,  I 

während    übrigens    ihre    Stellung    wesentlich    dieselbe    bleibt    und  I 

namentlich   sie  nicht  aufhören  mit  Cirta  ein  und  dasselbe  Gemein-  I 

Wesen  zu  bilden   und  von  denselben  Beamten  verwaltet  zu  werden.  I 

Diese  Colonialtitel  werden  nicht  von  dem  römischen  Kaiser  oder  von  I 

dessen  Statthalter,   sondern  von  dem  Gemeinderath  von  Cirta  ihnen  I 

verliehen   sein;    denn  nicht  die  Kaiserbeinamen  erscheinen   in  den-  I 

selben,  wie  sie  an  die  Verleihung  des  Colonierechts  durch  die  Kaiser  I 


492  Cirta  und  die  Cirtensischen  Colonien. 

sich  knüpfen,  sondern  Benennungen,  wie  die  Colonien  der  römischen 
Republik  sie  zu  führen  pflegen,  wie  sie  aber  in  der  Eaiserzeit  in 
dieser  strengen  Weise  sonst  unerhört  sind.  Somit  gewinnt  es  auch 
eine  bisher  nicht  geahnte  Bedeutung,  dass  die  officielle  Statistik  — 
denn  aus  dieser  schöpft  Ptolemaeos  seine  Städteverzeichnisse  —  die 
Cirtenser  mit  ihren  Gemeinden  als  ein  eigenes  Ganzes  der  übrigen 
Proyinz  Numidien  entgegensetzt.  Es  scheint  in  der  That  der  cirten- 
sische  District  staatsrechtlich  nicht  mit  den  Stadtbezirken,  sondern 
mit  den  Glientelstaaten  des  Reiches  auf  einer  Linie  gestanden,  der 
Gemeinderath  von  Cirta  ungefähr  die  Rechte  gehabt  zu  haben,  wie 
sie  auch  den  Fürsten  von  Kommagene  und  Eappadokien  zukamen. 
—  Man  sieht  nun  auch,  was  Caesar  that  und  wie  er  dem  Genossen 
in  der  Bedrängniss  wie  im  Siege,  dem  Mitverschworenen  in  der 
catilinarischen  Zeit  und  zugleich  dem  Waffengefahrten  gegen  König 
Juba  seine  königliche  Dankbarkeit  bewies:  er  gab  ihm  nicht  Land- 
besitz, sondern  ein  unabhängiges  Fürstenthum.  Aus  diesem  Fürsten- 
thum  aber  schuf  der  Empfanger,  getreu  den  Erinnerungen  seiner. 
Heimath  und  seiner  Partei,  ein  italisches  Gemeinwesen  auf  africa- 
nischem  Boden,  unabhängig  wie  ein  Königreich,  aber  geordnet  nach 
dem  Muster  der  römischen  Republik.  Das  also  ist  das  Eigenthüm- 
68  liehe  des  cirtensischen  Municipalwesens,  dass  diese  Stadt  Jahrhunderte 
lang  zugleich  ein  selbstständiger  Staat  gewesen  ist  und  römische 
Bürgercolonie  der  quirinischen  Tribus,  bis  dann  die  Militärmonarchie 
in  der  unvermeidlichen  Steigerung  ihres  Selbstvemichtungsprozesses 
auch  diese  befreiten  Gemeinwesen  so  gut  wie  die  abhängigen  Für- 
stenthümer  in  die  gewöhnliche  Unterthanenstellung  hineinzog  und 
nach  der  allgemeinen  Schablone  nivellirte. 


XXVII. 
Papyrus    Berolinensis 

scripta  A.  P.  Chr.  CLVIII.*) 

Papyris  Aegyptiacis,  praesertim  iis  quae  supersunt  ex  tabulario  19 
publico  Arsinoitico,  cum  reservatum  esse  videatur,  ut  administratioiiis 
publicae  fonnam  legesque,  a  Ptolemaeis  inventas  et  ab  bis  translatas 
ad  imperium  Caesarum  tarn  Aegyptiacam  quam  extra  Aegyptum, 
tandem  aliquando  nos  edoceant,  inde  selegi  quem  ego  adfero  ramus- 
culum  inserendum  coroUae,  quae  texitur  semisaecularibus  celebrandis 
Conrad!  Leemans  Lugdunensis.  Nam  ex  iribus  viris,  qui  hisce 
studiis  facem  praetulerunt ,  post  Letronnium  Gallum  et  Peyronem 
Italum  iam  ille  unus  superest,  neque  ingratum  ei  erit  post  diluculum, 
cuius  ipse  magna  pars  fuit,  spectaculum  diei  clarescentis.  Clarescit 
autem  per  singula  monumenta  magna  parva  ex  terrae  latebris 
redeuntia.  Non  summi  pretii  est  quod  edo  adservatum  cum  reliquis 
Arsinoiticis  in  museo  nostro  regio,  repertum  et  cum  cura  descriptum 
ab  optimae  spei  iuvene  Udalrico  Wilcken,  sed  tamen  habet  et  ipsum 
quaedam  nova  opinor  et  utilia:**) 

1.  Evdd)Q<x>  GTQfarrjya))  ^AQOi(voit(bv)   Oejjuox^ov  x\al  IIoi.(efjL(ovog) 

pieQidcov 
Tiagä  *0w(O(pQe(og  'Ogoevovqpecog  xal  IlavSaveoDg 
'Ogoeiovg  xal  Ildxecog  Xvovßecog  xa>v  y  xal  tcbv  lo(i)7i(cbv) 
7iQ€aß(vriQ(ov)  diadexo/bißvoDv)  xal  rä  xaxd   ttjv  xcojuoyQfaqplav) 

x(6(ibirjg)  Movx^(og 
5.  yQa<pij  7iQeoß(vxiQ(ov)  nal  &Qxeq)66(Dv  xal  äkXcov  drjpioaicov 
jiQÖg  To  elaid  (sie!)  xß  ^  'Avrcovivov  Kaioagogrov  xvqIov 

Eiol  de- 
IlQeaßfvreQOi) 

Havavevg  ^Aßößlewg  xov  BeXkeiovg  /^rjfxQÖg)  TaneTeevx(og) 
10.  &nb  rfjg  xcojurjg,  ?;|rce>v  nögov  ^  (p 


*)  [£tudes  arcbeol.  linguist.   et  bist,  d^di^es  ä  C.  Leemans.   Legrden  1885 
S.  19— 20.] 

**)  [Vollständiger:  Aeg.  Urkunden  aus  den  E.  Museen  zu  Berlin,  Qriech. 
Urk.  I  n.  6,  wonach  der  Text  hier  berichtigt  ist.  —  S.  Aber  diese  und  eine  ähn- 
liche Urkunde  des  Brit.  Museums  Monmisen,  Strafrecht  S.  807  A.  1.] 
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Xgvaäg  JiQeaßfvregog)   Aqe,  xov  pit](xQdg)    Tojisreevrog  iywv 

7i6(qov)  ^  V 
BeaßeTrig  'OQoevov(pe(og  xov  Xgvaä  fxdyeiQog  [?;cfö)v^  7i]6qo(v)  ^  v 
^. ..]  0aa€irov  .  ga  ..  iTnxaXfovjusvog)  yigdfiog)  [^xf^'^J  ^<i(QOv)]  ^  v 

axecog   xov   Udxecog    [ ^;|^ö>v  7i6]gofv)  ^  qy 

qp  .  dea  Xv[ ?;CO>]v  jtÖQofv)  ^  v 

Epistula  est  data  ad  strategum  partium  duarum  nomi  Arsinoitici 
20  Themisti  et  Polemonis;  scilicet  nomus  iste  hac  eerte  aetate  in  tres 
partes  divisus  fuit,  regebatur  autem  a  strategis  duobus  ita,  ut  alter 
partibus  duabus  supra  dictis  praeesset,  alter  tertiae  'HQaxleCdov  ^. 
Scripta  est  epistula  exeunte  anno  XXI  Antonini  Caesaris,  id  est  Pii, 
qui  annus  finit  d.  29  Aug.  a.  p.  Chr.  CLVIII.  Scribunt  'tres  et 
reliqui  seniores'  vici  Muchis  ineuntes,  et  ita  quidem,  ut  et  laterculum 
Yicanorum  cum  praeposito  communicent  et  quae  buius  praeterea 
interest  scire  explicent.  Nam  ita  yidetur  accipienda  esse  praescriptio, 
ut  ante  xal  xä  xaxä  xrjv  xcojbioyQa((plav)  xcofjurjg)  Movxeü)g  subintelle- 
gantur  xal  ngeoßvxiQmv  xal  &Qxs(p6da>v  xal  äUxov  drjjuooCüjv  dvofuixa 
praetermissa  propterea  quod  ipsa  in  indice  statim  sequuntur. 
*AQxi(podoi  praeterea  opinor  non  memorantur;*)  ne  iqpodoi  quidem  sie 
positi  alibi  offenduntur,  significantur  autem  sine  dubio  qui  obeunt 
nescio  quomodo  et  lustrant  vicanos,  tributorum  causa  ni  fallor. 
Ari^6oioi  qui  nominantur  sine  dubio  coloni  sunt  Caesaris,**)  itjjudaioi 
yecogyol  appellati  in  edicto  Ti.  Alexandri^.  Sequitur  laterculi  prin- 
cipium,  quod  solum  aetatem  tulit,  eo  nomine  praesertim  notabile 
quod  ad  singulos  homines  adscribitur  quaestus  (nögog).  Quo  videtur 
spectare  quod  ait  Strabo  17,  1,3  p.  7S7  in  Aegypto  tarn  ab  üb  qui 
terram  colerent  quam  qui  artem  exercerent  reditus  exactos  esse. 
Sed  nolo  bis  immorari;  nam  particula  haec  est  desumpta  ex  ingenti 
thesauro,  quem  siquando  contigerit  totum  patefacere,  campi  nostri 
late  patentis  plurimi  agri  inde  irrigati  proficient,  et  ut  ignota  adhuc 
eorum,  qui  thesaurum  illum  aliquando  absolvent,  nomina  suis  laudibus 
tum  celebrabuntur,  ita  hodie  iam  celebramus  nota  nomina  eorum 
qui  eins  tbesauri  fundamenta  posuerunt. 

1)  Cf.  U.  Wilcken,  observationes  ad  historiam  Aegjpti  provinciae  Romanae. 
Berolini  1885  p.  12. 

*)  [S.  jetzt  Hohlwein  im  Mus^e  Beige  1902  S.  162  ff.] 
**)  [S.  jedoch  Wilcken,  Hermes  23,  1888  S.  598  A.  2.] 

2)  C.  I.  Gr.  4957  [=  Dittenberger,  Orient,  graec.  inscript.  sei.  669]  ▼.  81: 
&dix6v  ioTi  tovs  dyytfoafihovg  xxrifiaxa  xai  Tifiäg  avr&v  cbtoSiiyTas  cjg  itjfWoUiVf 
yBiDQyovg  ixtpÖQia  inaixBTo&an  %&v  tdlcay  kdaq>&v. 
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Steuer  Pächtern.*) 

Bei  den  Ausgrabungen,  die  die  archäologische  Gesellschaft  in  - 
Athen  im  Amphiaraos - Heiligthum  bei  Oropos  anstellen  tässt,  fand 
sich  eine  mächtige  Basis  mit  folgender  Inschrift':  '0  dij/ioi  'Qqo>- 
mwv  Afvxtw  KoQvi'ihov  Anixiov  vlbv  \  2!v}lav  'EnaipgödtTov  rov 
iavTOv  oioriJQa  xai  \  EVEgyhtjr  'A/ttpiagikn.  |  'Eni  lege(ne  ^gvvij^ov.  \ 
TaautQäxiji;  Ootviov  Inoitjoe.  Weashafb  die  Oropier  den  Sulla  als 
ihren  besonderen  Wohlthäter  ansahen  und  seine  Statue  in  dem 
bezeichneten  Heiligthum  aufstellten,  erklärt  eine  zugleich  und  am 
gleichen  Ort  gefundene  Marmorplatte,  deren  Inhalt  nach  einem 
Papierabdruck  von  Hrn.  8.  Bases  in  der  athenischen  'E<i'ijfiegi^ 
ägxaiokoyix^  vom  J.  18S4  S.  9S  in  zuverlüssigom  Text  und  mit 
überall  verständigen,  oft  vortreffhchen  Krläuterungon  herausgegeben 
ist.**)  Aeusserlich  ist  kaum  etwas  hervorzuheben  als  die  zahlreichen 
und  schweren  Schreibfehler,  welche  den  Text  entstellen.  Die  Schrift 
zeigt  die  Formen  A  O  ^  Ü\  das  stumme  Jota  ist  meist  gesetet,  »o 
es  fehlt,  unten  in  den  Yananten  angegeben.  Sprachlich  ist  die 
(vielleicht  mit  Ausnahme  des  einleitenden  Schreibens)  aus  dem 
Lateinischen  übei-setztc  Urkunde  in  den  den  Documentcn  dieser  Art 
eigenen  conventioneilen  Wendungen  und  ihrem  ungriochischen  Stil 
abgefasst  und  giebt  in  dieser  Beziehung  manche  zum  Theil  recht 
drastische  weitere  Belege,  zum  Beispiel  tovio  5  =  Id  qtwd  Z.  30, 
6  lÄ  a^TÖ  =  quod  ifiem  Z.  4 1 ,  toCto  ytv6fiEv6v  iiTii  =  hoc  factum 
est  Z.  60.   Ich  gebe  zunächst  den  Text  nebst  lateinischer  Ueberaetzung. 


•)  [Hermes  20,  1885  S.  268-287.) 

1)  'E-ft)/!.  Aox.  1884  S.  100, 
")  [Inior.  Oraec.  VII,  413  =  Bnins,  fontes'  p.  172  =  Dittenberger.  Sjitoge' 
4,  wo  auoh  die  Literatur  veracichnet  ist.) 
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welche  letztere  auch  der  athenische  Herausgeber  beigefugt  hat;  nur 
in  wenigen  Fällen  schien  es  erforderlich  seine  Fassung  zu  modificiren. 

269  Schreiben  der  Consuln  (Ende  681). 

i  M[daQ]xog    Teghtiog    MadQxov    vlög  M,  Terentius  M.  f.  Varro  Im- 

OvdQQcov  AevxoXXog,  Fdiog  Kdoiog  cuUus,    C,   Cassius    L.  f. 

2        Aevx[iov  vlög  \   Aov]yTvog  vTiaxot  §  LongintAS   cos,    Orcpiorum 

'ÜQComcov    ägxovoiv    ßovXfj     d^ptq)  magistratibtissefiatuij)opU' 

XaCgeiv.  loque  sälutem. 

8  El   iQQODode,    ev    äv    ^xM-   I   '^7*«^  Si  vahtis,  bene  est      Scire 

eldhai   ßovk6^ie&a    fjfiäg    xaxd    x6  vos  volumas  nos  ex  senatus 

rfjg  avvxli^Tov   d6yfia  x6  yevdjxevov  canstdto  fdcto  L.  Lidnio, 

4  ^Jil  A€vxi]\ov  Aixiviov,  Madgxov  M.  Aurelio  cos.  de  contro- 
AvQtjklov   vTidrojv   tieqI  ävrdoyidyy  versiis  eorum  qui  \res  cu- 

5  T(bv  avajLLlll  \  ^ecp  ^Afixpiagda)  xal  rant?]  dei  Amphiarai  et 
Tcav  drjfiooKovcbv  yeyovoxiov  ine-  publicanorum(?)  cognovisse 
yvmxhm    §    tiqo    fuäg    el\dv(bv\    \  prid.  idus  Oct.  in  basüica 

6  ^OxxcofißQioyv  ijLL  ßaodixf]  IIoQxiq.,  Porcia,  In  consüio  ad- 
iv  ovvßovXUp  §  Ttagrjoav  fuerunt 

7  (i)  Mdagxog  KXavdiog  MadQx[ov\  \  vlög  ^AgvT^aotjg  MadgxeUog  § 
(2)  Fdiog  KXavdiog  Faiov  vlog  ^Agvi^oorjg  FXdßeg  § 

8.9(3)  \Mdagxog  Kdoiog  Madgxov  vlög  \  Ilaj/bievxiva  § 

(4)  rdiog  Aixiviog  Faiov  vlog  \  2xriXaxiv\a\  Zaxegdo>g  § 

10  (5)  \Aevxiog  OvoXvoxiog  Aevxiov  vlog  'Agvn^oarjg  § 

11  (e)  Aevxiog  uidgxiog  Aevxiov  vlog  \  Il\a\nigia  § 

Das  Zeichen  §  bezeichnet  die  durch  freien  Raum  angedeuteten  Absätze. 
—  Defect  sind  Z.  1.  2  am  Anfang,  Z.  1—6.  34—36  am  Schluss;  kleine  Lücken  in 
der  Mitte  der  Z.  13.  14.  —  2  BOY  AU  —  4  nach  iototcov  steht  kjisyvmxhai, 
entweder  hier  oder  in  der  folgenden  Zeile  zu  tilgen.  —  a.  E.  ANA^  die  Tafel; 
der  gebrochene  Buchstabe  ist  nach  Bases  nicht  iV,  sondern  M;  es  können  bis 
sieben  Buchstaben  fehlen.  Bases  schlägt  dvä  fAeaov  vor  [so  auch  Dittenberger]; 
da  es  in  dem  Schreiben  des  Proconsuls  Q.  Fabius  Maximus  vom  J.  610  d.  St 
(C.  I.  Gr.  1543  =  Dittenberger  syll.  242  [ed.  2  316])  heisst:  rä  xarä  fiegog 
^<i}[A]d[o//£v  ev  nd]TQaig  fierd  rov  jta[Q]6v[xo]g  avvßovkiov,  könnte  wohl  hier  gestanden 
haben  dvd  fiegog  =  de  singulis  cantroversiis.  Aber  damit  ist  die  Constmction  nicht 
in  Ordnung  gebracht ;  mau  erwartet  ^e^'  'A/iiq)iagdq)  xai  jotg  öijfjiooKoyaig  yeycwtcw 
oder  allenfalls  {^eov  'A/icptagdov  xai  z<av  drjfioaicoviov  yeyovotcov,  wenn  es  ge- 
stattet ist  die  letzten  Worte  zu  nehmen  im  Sinne  von  qui  id  pMicum  redemp- 
tum  hahierunt.  —  6  BAIIAIKU  UOPKIA  —  8.  9  die  Worte  Tlmiuvriva  rdiog 
AixivLog  Faiov  vlog  zweimal  am  Schluss  von  Z.  8  und  am  An£Eing  von  Z.  9  ge- 
schrieben. —  ITHAATINAl  —  11  nUniPU 
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()}  rdtoi  'Avvaios  Fahv  viös  K}iv[a]to/iiva  g  ' 

11  (i)  MduQxog  TvlXtog  Madgxov  vldg  |  KoQVtjXia  Kixigmv  § 

(•)  Köivxog  'A^iog  Madgxov  vliis  KvQtva  § 

iB  (m)  K6(vtac  IJofLntjio?  Ko(v\zov  vtoi  'Ag\vi]\aatii  'Pov<fOi 

(ii)  AlXos  Kaaxehoi  Avi\ov  vtög]  'Pto/tiXia  S 

u  (li)  |Aoivios  MwiiHioi  Koivrov  vl6g  T>}Q[t}]Tivfi   Ofg/iog  § 

it  (i»)  MdaQxog  TloTiXbciog  \  Ma&Qxov  vlöq  'Ogana  Exaiova!;  § 

(h)  Thos  Maivioq  Tlrov  vlög  g  As/novia  § 

1«  (is)  AevxitK  I  KXavdiog  Aevxiov  vldg  AefKUvla.  g 


Verhandlung  vor  den  Conauln 

//epl   Üiv  'EgnöHoiQoq  'OXvvni%oii   vlbg 

IT  hgevg    I   'Affptaßäov ,    Stnig    ngdregov 

vn6    r^s    avvxl'^ov    avvftaxog     TiQors- 

ii  tiyog£vfii\voq     earlv,      xal     'Aitildijfioi; 

OeodtoQov      t'iog      [xai|      Atj/ialvETOc 

»  SeoiHov     rtöi    Jigeafievlial    'ügtonloiv 

iöyovs  lnm^aavTo  § 

ln[f:]l   iv    7(5   r^s  ftta&uKJStog  v6fu^ 

10         avxm  al  \  ^Öigai.  Sg  Atvxios  Xr'iia? 

&eäiv    A'&avditov     legär    te/i£viöv    \ 

si         cpri.axijg    IVfXev    0VE;(u>otjaev ,    S)7tE~ 

SeiQtj/iivat    tlaiv    §,    irixiaq    re    idg 

»        ngoo\öüo%K,  Jirpi  üyyäyetat  tö  ngäyfia, 

Aetixiog  2vXiag  Tiji  ^e^j  y/^^'iagdcjj 

Töjv  ;((OßiMV  7tQ6ao6m'  T(p  drj/wauövj] 

firi  TtX&aiv,  8  I 
14  xal  ncQt    tov    AsvMios    Ao/ihios  MiVö- 

ßalßog  %  v:iEQ  dtjfioataivÖiv  shtEV  §  | 
ift        inel    h>    J0    i^c  lua&äiotiug    v6/i^ 

amat  al  xtügat  vnE^eiQti/ievat  bIoiv,  | 
M        Sg  Aevxiog  2vXiag  •detäv  ddaydicov 


am  14.  Oet.  681. 
Qttod  Ha-viodoms  Olympichi 
f.  sacerdos  Amphiarai,  gut 
antea  a  senatu  socius  appel- 
laius  est,  et  Alexidemus 
Tkeodori  f.  \el\  Demaenetus 
Theotelis  f.  Ugati  Oropiorum 
verba  fecenmt 

cum  in  lege  locationis  ii 
agri,  quos  L.  Sulla  deorum 
immortatiitm  aediutn  sa- 
crarum  iuendarum  causa 
concessil,  excepti  sint,  eos- 
qtte  reditue,  qua  de  re 
agitur ,  L.  Sulla  deo  Am- 
phiarao  allribuerit,  ut  pro 
iis  agris  rcditum  publicano 
ne  pendant, 
et  quod  L,  Domitius  Aheno- 
barhus  pro  pubUcanis  dixit 
cum  in  lege  locationis  ei  271 
agri  excepti  sint,  quos  L. 
SuUa  deorum  immortalium 


11  KAYTOMIKJ  —  13  nach  .lY.iOYYlOS  wiederholt  OYIOS  [Avlov  vlät 
6  viog.  tur  Unterscheidung  ron  dem  gleicimamigen  Vater,  yerteidigt  äonnaDn 
in  der  Feetechrift  zu  O.  Hirschfdda  SO.  Geburtstag  8.432]  —  14  THPHJNTINA 
—  18  Kai  fehlt  —  19  EIIIF.KTU  —  20  nach  jföieai  steht  i^itieierifiiviu  eloir,  entweder 
hier  oder  in  der  folgenden  Zeila  zu  tilgen  —  Nach  Ttfitywv  ist  hier  nnd  Z.  26 
entweder  i«  ein»ui\lgen  oder  dies  Z.  37.  40  zu  streichen  —  22  BPiaiPISEN  — 
28  jnMOllüSH  —  24  wohl  verachrieben  för  AtHOBAPBOS 


498  ^^  Rechtsstreit  zwischen  Oropos  und  den  römischen  Stenerpächtem. 

87        leQcbv  rejuevöjv  (pvkaxijg  Svexev  \  owe-  sacrarum  aedium  tuenda- 

X(OQt]oev  §,   ovre  6  ^AfjupidQaog,  <^  rum  catisa  concessU,  neque 

avxai   al   x^Q^^    ovvxexcoQfjf^ivai  \  Amphiaratis,    cui  ei  €igri 

38  ilyovrm,    '&e6g  ionv,   oncog  ravrag  concessi  esse  dicuntur,  deus 
rag  x^'^Q^^  xaQ7ilo^ea&ai  (so)  i^^  \  sit,  ut  eis  agris  frui  liceat 

29        xovg  drj/biooicovag:  §  ptMicanis: 

&ji6  ovvßovXiov  yvcojLifjg  yvM/irjv  djre-  deconsiliisenteniiasententiam 
90  (prjvdljie^a'   3  Iniyvoifiev,  rfj  ovvxktjtq)  tulimus; quod  cogn<mimtiS,cul 

31  7iQoaavoioo/iev  §,  tovto  3  xal  \  elg  rijv  senatum  referemus,  id  quod 
x(bv  vnojLivfjjudroDv  dekxov  xarexcogloa-  etiam  in  commentariomm 
fjiev'  tabulam  relttdimus. 

32  tieqI  x^^Q^^  I  ^iigcomag^  nsQi  rjg  ävri-       de  agro  Oropio,  de  quo  con- 
Xoyla    Tjv   ngdg    xovg    drj/LiooKovag,       troversia  erat  cum  publi- 

83        xarä    töv    rrjg    \iLua'9(6a€(og    vöjuov       canis,  ex  lege  hcatianis  is 
avTT]  vjieieiQfjpihn]  iariv,   Tva  ptr]  6       exceptus  est,   ut  ne  publi- 

34  dr]piooia>\vrjg  avrfjv  xaQmCrjrai.  canus  eo  fruatur. 

Kaxd   rd   xfjg  ovvxXfjxov   ddyfxa   Iniy-  Ex   scnatus  constdto  cogno- 
vco/iev.  I  vimus. 

Erstes  Actenstück:  Auszug  aus  dem  Publicanencontract. 

35  I'jEV  xq)  xfjg  ixio'&(boe(og  v6fiw  vjie^eiQtj-  In  lege  loca^ionis  sie  videttw 
fiiv[o\v  doxei  elvai  ovxcog'  §  exceptum  esse 

36  I  hcx6g  xe  xovxcov    fj    et  xi    doyjua  et  extra  quam  (?)  si  quid 
ovvxXtjxov  avxoxQdxcDQ  avxoxQaxoQeg  senatus    consuUum    imite- 

37  x[e\    I    fifieregoi    xaxakoyfjg     ^e(bv  rator  imperatoresque  nostri 
ä^avdxcDv  leQcov  xejuevcov  xe  q)vXa-  respectu    deorum     imtnor^ 

272  88        xfjg   I    xagm^ea^at  edcoxav  xaxeli-  talium  aedium  sacrarum- 

Ttov,  §  que  tuendarum  fruendum 

dederunt  reliquerunt 

39  ixxög  xe  xovxoyv,  a  xievxiog  \  Koqvy}-  extraque  ea  quae  L.  Cor- 
hog  üvkXag  avxoxgdxojQ  Atio   ovv-  nelius  Stdla  imperator  de 

40  ßovUov  yvdjfirig  ^ecbv  \   ä&avdxa)v  consüii   sentefUia   deorum 
leQotv   xejuevMv   xe  (pvlaxfjg   h^exev  imtnortalium   aedium    sa- 

41  xagm^eo^ai  edcoxev,  \  3  xb  avxo  tj  er orumquetuendorum  causa 

28  Egn  —  34  a.  E.  EUErNSlME^  —  35  Tß  —  NOMQYnE&EIPHMENHy 
—  ixi6g  xe  tovto>v  fj  sX  xi  ist  wohl  falsche  Uebersetzung  von  extrcique  quam  si 
quid,  indem  darch  das  zweite  Kolon  exrog  xovxcov  a  der  Uebersetzer  verleitet 
ward  auch  hier  xovxcov  einzuschalten  —  37  Kj4TJA0rU2  lässt  sich  wohl  nicht 
halten;  xaxaXoyfj  ist  im  vulgären  Griechisch ,  wie  die  Lexica  nachweisen, 
respectu j  also,  was  gefordert  wird,  ein  Synonym  von  evexsv  [s.  jedoch  Ditten- 
berger  a.  a.  0.]. 
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avyxXtiTog  inexi'fiaMev  ovri  /urä  fruemla  dedit,  qttod  idem 
ruOra  ddy/taTi  |  nvvxXiitov  ^vqov  stmatus  confirmavil  negue 
lyei-^thj  g,  posfea     senatus     consuJto 

irritum  factum  est. 


Zweites  Actenatück:  Spruch  des  Sulla 
Aevxios  KoQy^itoc  SiXXaq   tbiö  auv\- 

n  ßovXlov  yviü/xr]g  yycOfit/v  slgt/xhat 
doxa  §■ 

44  T^f  eixV^  &7ioA6atOK  \  Svtxsv 
ztfi  Uq<j)  'AfMpiaQ&ov  xdfQay    irgoo- 

*i        Xtiiovg,  tra  xai  aittj  f)  X^'v*  ^"''ÖZW 

Smdin;, 
41  dmavrajg    rtp    &eM   'Aßjiptagdq}    |   xnß- 
ttgioxivai 

r^f  jirfAetof  xal  rij?  x^öoas  Xtiihnov 
4T         T£  xätv  'ßgmnlcuv    \    iä<;  nQoaödovi 

Andaai;    fAr    rors    äyöirnt;   xai    tag 
t»         '&valai,    Si    'fjQutmot   \    ovneXovatv 

&BtiJ  'AfitpiaßAcp ,  Sfioloig   de  xal  Ss 
41         5v  fiijä  xavja  vjieg  rijg  |  vixijg  xal 

rij?      !jyf/iQvlai      tov     dtj/iov      tov 
N        'Pa>/iaiv}v    üvvrMaovtftv   §,    |    ixtoi 

äYQföv   TÖtv  'EQfiodu>gov  'OXvvnixov 
»I         viov   hgiatg  'Afuftagdov    tov    \  dtä 

xiXoi^Z    fv    ^  (piXlq    rmJ  6}'ifi(n<  rov 

'Ptofialmv  fte/iert/xÖTog. 

a  IJegl    tov\tov    tov     nQ&yfimo?     ddy/ia 

awxX^tov  §  hil  Aevxiov  £^XXa  'EnatpQo- 

H  dhov,    i    KoivTov    MeziXXov    EioEßovi: 

iitaTcov  %  Imxexvgatftivov    /ioxel    dvat 

u  §,  I  Sneg    rj  avyxXrjTog  idoy/iÖTtaev  xal 

ek  To&tovs  rovc  Xöyovg' 
B9        8aa    TS    &tij>   I  'AftqiiaQiitf)    xai    tq) 

hgiö    avTOv    5    Atvxioi;    Kogv^Xtog 
M        X^Xia?  &nit   üv\v\ßoviMiv  \  yvdt/iTjs 


und  Bestütigung  des  Senats. 
L.  Comelitta  Sulla  de  cons^ilH 
aetUeniiit  senientiam  tndeiur 
dixisse 

voti  reddettdl  causa  aedi 
Amphiarai  agrum  tribtio 
iindeqitaqur,  pedu7n  M,  uf 
hie  qiuxpie  agcr  sacer  sit. 

item    deo  Amphiarao   conse- 

crassc 

urbis  et  agri  portuumque 
Oropiorum  reditus  omn-^s 
in  btdos  et  saerißcia,  guae 
Oropii  deo  Amphiarao  fa- 
ciunt,  ilem  guae  posthac  ob 
inctoriam  imperiumgue  po- 
puli  Romani  facient,  extra 
agros  Hermodori  Olympichi 
f.saccrdotis  Amphiarai,  gui 
perpt4uo  i»  amicitia  populi 
Romani  mansit 

De  ea  re  senatus  cotisultnm  273  1 
L.  Suäa  Epaphrodito,  Q.  Me- 
leilo  Pio  COS.  factum  videlur 
esse,  guod  senatus  decrevit  et 
in  haec  verba. 

guaeque  deo  Amphiarao  et 
aedieiusL.  Cornelius  Sulla 
de  consilii  senicntia  attri- 


44  lEPii  —  45   Ynjpxa  —  »ESi  —  47  El£  ist  eorrigirt  ans  IFPOi  —  48 
SEÄ  —  61  TH*UU  —  54  KJl  streicht  BaHS  wohl  mit  R«cht  —  55  lEI'ü  — 
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jiQootoQioev  at}V€X(OQt]0€v ,    tcL  aiiä       buit  cancessU,   eadem   se- 
il      ^  avvxlf]Tog  xovxcp  xcp  ^ecp  \  do&rjvai      natus  ei  deo  cUUa  cancessa 
ovvxcoQfj^^ai  ^yi^oaro.  esse  extstimavit. 


Anwesend  bei  dem  Spruch: 

58  ^Ev  TQ>  avjLißovXUp  TiaQ'^oav  \  ol  avrol  In    cansüio    fuerunt    üdem 
ol   Ifi   7iQayfidx(ov    ovfißeßovlevfiivoiv  qui    in   rerutn   consuUamm 

59  dilrcp  TtQcoTf)  I  xrjQiOjLiaTi  xeaaaQeoxaide-  tabfila  pritna,    cera    guarta 
xdxq).  dedma. 

Senatsbeschlttss  vom  16.  Oct.  681. 

Ady/iia    avvxktjxov    xovxo   yevdjLievov    \  Senatus  consuUuwCkoc  fcLctum 

60  ioxiv  7iQ(y  ^fjLEQcbv   dexaeTttä  xaXavdwv  est  a,  d,  XVII  k,  Nav,  in 
Noevßgicov  h  xo/Lierlco.  comitio. 

61  rQacpofjihov  jzaQfjoav  §  Tixog   Malviog  Scribendo  adfuerunt  T.  Mae- 

62  Tixov  vlog  AeficDvia,  \  Köivxog  'Pdyxiog  nit4S  T.  f.  Lern.,  Q.  Rctncius 
Kolvxovviög  KXavdia,  Faiog  Oif[i]aiXhog  Q,  f.  Cla,,  C.  ViseUius  C.  f. 

68  Falov  I  vldg  KvQiva  OvaQQcov.  Qui.  Varro. 

IIeqI    <hv   Mdagxog  AevxoXXog,    Fdiog  Quod  M.  LuctiUus,  C.  C€issius 

64  Kdoiog  vnaxoi  \  biiyvdvxeg  äjti^vysdav     cos,  causa  cognita  reUüleruni 

65  71€qI  "ÜQcomag   x<^Q^^    ««*    ^<^    I       deagro  Oropioetpublicanis 
drjuooicovoxv   lavxohg   ijiEyvcoxhar       cognovisse   se;    Orapiorum 

66  cooavxcog    xhv    ^Qocomcov    1    Y(6pav  ^  . 

,     .  ,  '       /   ,       r  ^  quoque    agrum    exceptum 

21 A  VTie^etpfjuevriv     öoxeiv     elvai  xaxa  ...  ,        ,       .. 

,        «  Q  .  /  I      ^  vider%  esse  ex  lege  locaito- 

67  xov    xrjg    /biioiicoaecog    vojuov,  \   pif] 

doxeiv     xohg     dtifxoomvag      xavxa  nis;  non  videri  puUicanos 

68  xagnl^eo^ai,   ovxcog  %   \   xa&ojg   äv  ^*«  f^i>   ita  ut  sibi  e  re 
avroTg  ix  xcbv  dtjpioalayv  Jigaypidxcov  publica   fideque    sua   esse 

69  moxEfhg  xe  xfjg  \  tdiag  iq^aivexo,  visum  sit, 

fdo^ev,  censuere. 

Der  Vorgang,  welcher  zu  dem  hier  entschiedenen  Rechtshandel 
den  Anlass  gab,  ist  anderweitig  nicht  überliefert.  Mehrfach  wird 
berichtet,  dass  Sulla  während  der  Belagerung  von  Athen  im  J.  667 
die  drei  reichsten  Tempel  in  Qriechenland,  des  olympischen  Zeus, 
des  delphischen  ApoUon  und  des  Asklepios  von  Epidauros  ihrer 
Schätze  entleerte  und  sie  nach  der  Einnahme  Athens  und  dem  Siege 


62  0Y2EAA10I 
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von  Chaeroneia  im  J.  66S  durch  Anweisung  der  Hälfte  des  theba- 
nüchon  Gebiets  ontBchädigte  ^  Hier  erfahren  nir,  das»  er,  ohne 
Zweifel  während  eben  dieses  KriegsabBcfanitteB,  dem  Gott  Amphiaraos 
in  Oropot)  für  den  Fall  des  Sieges  ein  Gelübde  darbrachte  des  Inhalts, 
dasa  für  diesen  Sieg  und  die  Herrschaft  der  Römer  in  Zukunft  ein 
jährliches  Fest  aus  der  Gabe  gefeiert  werden  aolle*.  In  ähnlicher 
■Weise  widmete  er  im  J.  67 1  nach  der  Schlacht  von  Capua  eine 
gleiche  Gabe  der  Diana  des  Berges  Tifata*.  Die  in  GemässheU 
dessen,  wie  immer  unter  Zuziehung  berathender  Beisitzer,  dem 
oropischen  Heiligthum  gewährte  Widmung  war  zwiefacher  Art.  27m 
Einmal  wurde  das  Land  um  den  Tempel  in  der  Ausdehnung  von 
1000  Fu83  ina  Gevierte  consecrirt*,  womit  der  griechische  Heraus- 
geber passend  vergleicht,  dass  die  römischen  Feldherren  der  Republik 
in  dem  lydischen  Hierokaisareia  non  modo  iemj^o  (der  Diana),  sed 
duobus  milibus  passuum  candem  sanctUatcm  tribuerant^.  Sodann 
wurde  die  Bodenabgabe,  welche  wie  alle  agri  siipendiarü  et  tr^m- 
tarii,  so  auch  das  Gebiet  von  Oropos  an  die  Römer  zu  entrichten 
hatte*,  dem  Tempel  überwiesen,  also  von  der  Verpachtung  der  Ab- 


1)  PlotBTch  Sali,  12,  19.    Diodor  38.  7.    Appian  Mithr.  54.    PanwuiiM  9,  7. 

3)  Die  letzten  Auagrubimgen   in  Oropos  haben   eine  Reihe  von  InBchrüt«ii 

ergeben,  die  sich  auf  diese  Festspiele  ku  bezieben  scheinen  nach  dem  Piüacript 

äfaivoOrtoSviot  lär  'Afifiia^aur  Kai  'Poifialror  Evipdvini  loE  Ztollov  ('£?'.  äex-  a.  a.  0. 

8. 126  llnacr,  Graec.  VII,  419]),  welcher  selbe  Mann  auf  einem  andern  Stein  (dae. 
8.128  [Iiucr.Oraec.  VII,  417])  als  PreisgewinDer  auftritt  wegen  der  ci-ayyiha  T^q 

'Fa^aitor  v/xq;];  ferner  öycuivdirTaüna;  la  'Afi'F'[<']sV'  ""'  'Poifiaia  Ei'ßiötov  jov 
A^liOfhooi  (das.  S.  124  [Inner.  Graee.  VII,  420]).  Im  Allgemeinen  können  die 
atadtrömischen  (a*  Vietoritu  SalUmae  (C.  I.  L.  I  p.  405  [2.  Aufl.  p.  333])  verglichen 
werden. 

3)  Velleina  2,  25:  pott  mctoriam,  qua  [so  die  Überlieferung;  namqu*  Balra] 
deseettd^u  monUm  Tifaia  cum  C.  Norbano  cottemrerat,  Sulla  gratis  Dicmat,  cuihs 
nmitim  Ttgio  iüa  locrota  est,  solvil,  agvas  ealubrüate  medendiaque  eorpanbag  nobOcs 
agrosqiie  omnis  addixU  drae:  kuiua  gratat  religioni»  memoriam  et  inacriplio  templi 
affixa  poMi  hodieque  et  tabula  testatur  aerea  intra  aedem.  C.  I.  L.  X  n.  3828:  itup. 
Caetar  Vrapatianus  Aug.  eos.  VIII  finei  agrorum  dicatorum  Dianae  Tifat,  a  Cor- 
nelio  Suäa  er  forma  divi  Aug.  rtstüuit. 

4)  Vgl.  den  Brief  71  des  Traian  an  PlinJui.  betreffend  einen  dem  Claudius 
in  Prasa  gewidmeten  Tempel:  n  (ardt»)  facta  est,  licet  coltapsa  eit,  religio  eiue 
oecupani  mlum. 

5)  Tacitus  ann,  3,  62. 

6)  Die    Faaiung:     Tfji    nöXtOK   xal    i^f   ;(iu^a;    ii/ieriov    ic    jün-  'ägaailiar   ins 

fieooüoi."!  ä^äoas  zeigt  recht  deutlich,  daas  auch  die  Hafeuabgabe  auf  dem  Boden 
mht.  Aehnlich  heiael  es  in  dem  Senatebeschlusa  über  die  Thisbier  (nach  der 
berichtigten  Leanng  von  J.  Schmidt.  Zeitachr.  für  ReohtsgeBcbichtc,   roraaniat. 
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gaben  der  Provinz  Achaia  ausgeschlossen.  Ausgenommen  werden 
von  dieser  Bestimmung  nur  die  Besitzungen  des  Hermodoros,  des 
Sohnes  des  Olympichos,  Priesters  des  Amphiaraos,  desselben,  der 
einige  Jahre  nachher  wegen  dieser  Angelegenheit  von  den  Oropieni 
an  den  Senat  gesandt  wird,  weil  ihm,  als  persönlich  zum  Freund  der 
römischen  Gemeinde  erklärt,  die  Immunitat  zusteht  ^. 

Diese  von  Sulla  gemachte  Yerleihung  wird  alsdann,  um  sie  vor 
dem  Widerruf  durch  spätere  Statthalter  zu  schützen,  im  J.  674  mit 
den  übrigen  gleichartigen  Anordnungen  dem  Senat  vorgelegt  und  von 
diesem  bestätigt^. 

Dem  entsprechend  erscheint  seitdem  in  dem  Pachtcontract', 
276  welcher  in  Betreff  der  Abgaben  Ghiechenlands  mit  den  Staatspächtem 
geschlossen  wird,  die  tralaticische  Clausel,  dass  ausgenommen  sein 
soll,  was  ein  Senatsbeschluss  oder  ein  Imperatorenact  rücksichtUch 
der  Instandhaltung  der  Tempel  und  Heiligthümer  der  unsterblichen 
Oötter  in  Nutzniessung  gegeben  oder  belassen  habe;  auch  aas- 
genommen sein  soll,  was  der  Imperator  Sulla  wegen  der  Instand- 
haltung der  Tempel  und  Heiligthümer  der  unsterblichen  Oötter  in 
Nutzniessung  gegeben  und  der  Senat  bestätigt,  auch  später  nicht 
wieder  aufgehoben  hat.  Die  erste  Hälfte  dieser  Clausel  wird  älter 
sein  und  vielleicht  in  sämmtlichen  derartigen  Contracten  gleichmäasig 
gestanden  haben;  und  die  zweite  ist  insofern  überflüssig,  als  sie  nur 
die  vorhergehende  generelle  Yorschrift  in  specieller  Anwendung 
wiederholt.  Indess  mochte  es  zweckmässig  erscheinen  die  OljnnpiiS 
Delphi,  Epidauros,  Oropos  betreffenden  wichtigen  Neuerungen,  welche 


Abth.  Bd.  2  S.  116  [Inscr.  Graec.  VIT,  2225  =  Dittenberger,  Sjlloge«  n.  800  = 
Bruns,  fontes'  p.  162])  Z.  17:  Jicgl  x^ogag  [x]ai  Jtegl  Xtfiivaiv  xal  ngoaSdcav  xai  xtgi 

1)  Die  erbliche  Immunität,  welche  hier  sich  aus  dem  Zusammenhang  ergiebt, 
ist  in  dem  Senatsbeschluss  für  Asklepiades  von  Elazomenae  und  Crenossen  (C.  I.  L 
I  n.  203  p.  110  [=  Bruns,  fontes*  p.  167  f.])  ausdrücklich  ausgesprochen:   Sstme 

'  o^Toi  xixva  ixyovöi  ts  avxcjv  h  xoXg  F.avx&v  jtatgiatv  dXeitovQyrfroi  siAtmoav  x&f 
ngay/idtcav  xal  dveia<poQoi  &oiv  und  nachher:  ägxovxsg  ^fiheQoi,  cXxivig  Sp  xou 
'Aolav  .  .  .  fAio^moiv  rj  jtQooödovg  *Aolq.  .  .  ijiiu^&atv,  tpvXd^cDvtat  furi  xi  o^ot  SoOpoi 
6q>eiXo}atv. 

2)  Ebenso  verlangte  zum  Beispiel  Pompeius  nach  der  Verwaltung  Asiens 
und  Syriens,  dass  promissa  civücrtilms  aut  hene  meritis  praemia  pendtoermiiuir 
(Velleius  2,  40).    Das  Nähere  St.-R.  2,  906  A.  5. 

3)  Zusammengestellt  sind  die  bei  Schriftstellern  erhaltenen  Auszflge  aus 
solchen  Verträgen  und  die  Nachrichten  darüber  von  L.  Heyrovsky  ttbo*  die 

-rechtliche  Grundlag^e  der  Uges  eonUractus  bei  Rechtsgeschäften  awisohen  dem 
'  rOnüschen  Staat  und  Privaten  (Leipzig  1881)  S.  2  f. 
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hier  alle  zusammengefaBst  sind,  den  Publicanen  gegenüber  noch  be- 
«iindei-B  hervorzuheben. 

Bti merken« werth  ist  noch  bei  diesen  Verfügungen,  dass  Oropoa 
sowohl  im  J.  668,  in  welchem  wahrscheinlich  dis  Schenkung  gemacht 
ward,  wie  auch  nachher  zur  Zeit  des  Rechtsstreites  im  J.  6SI  als 
selbständige  Gemeinde  mit  Ärchonten  und  Bule  eracheint.  Indess 
die  schwierige  Frage,  in  welchem  Rechtsverhältnisa  Oropos  in  der 
späteren  Zeit  der  römischen  Republik  Athen  gegenüber  sich  befand', 
wird  durch  unsere  Urkunde  eigentlich  nicht  berührt.  Mochte  die 
Stadt  bei  dem  Ausbruch  dee  mithridatittchen  Krieges  dem  athenischen 
Gemeinweacn  einverleibt  sein  oder,  was  wahrscheinlicher  ist,  eine 
sich  seibat  verwaltende,  aber  von  Athen  abhängige  und  ihm  steuer- 
pflichtige  Gemeinde  bilden.*)  immer  brachte  die  Ueber wältigung 
Athens  auch  Oropos  nach  Kriegsrecht  in  Sullas  Gewalt;  und  dies 
ist  ohne  Zweifel  der  Rechtagrund  seiner  Verfügung  über  das  oropische 
Gebiet,  welche  auf  der  Imperatorenbefugniss  beruht  und  über  die 
Gompetenz  des  gewöhnlichen  Statthalters  hinausgeht^.  Ein  Hinblick  ^ 
darauf  liegt  auch  in  der  Erwähnung  eines  einzelnen  beständig  fAiä 
•tiiovg),  das  beisst  auch  während  dea  Krieges  den  Römern  treu 
gebliebenen  Oropiers.  Zimächst  musste  der  Abfall  der  Athener  von 
Rom  für  Oropos  dieselbe  Folge  haben,  die  nachweislich  für  Uelos 
eintrat':  während  der  Belagerung  und  in  der  nächsten  Zeit  nach  der 
Einnahme  der  Stadt  musste  die  Abhängigkeit  von  Athen  cessiren 
und  wurde  Oropos  wieder  dem  boeotischcn  Städtebund  angeschlossen*. 
Andererseits  ist  es  durchaus  glaublich,  dass,  so  gut  wie  Delos  schon 
einige  Jahre  nachher  in  die  alte  Unterordnung  unter  Athen  zurück- 
trat, so  auch  mit  Uropos  später  das  Gleiche  geschah:  denn  nachher 
ist    es    wieder    athenisch''.       Die    weiteren    Ausgrabungen    werden 

1)  Es  handelt  sich  dabei  insbesondere  um  die  Beachaffenbeit  der  Unbill, 
welche  die  Athener  den  Oropiem  augefOgt  hatten  und  weshalb  ihnen  jene  Busse 
von  500  Talenten  aufgelegt  ward,  die  dann  die  berüchtigte  Philosophengeaaudt- 
Bchaft  rom  J.  5Ö9  eur  Folge  hatte.  Tgl.  Preller  in  den  Berichten  der  sSchs. 
Oes.  1852  S.  182. 

•)  [Andere  v.  WilamowitE,  Henne«  21,  1886  S.  103  A.  1:  vgl.  Dittenberger 
syll. ».  St.) 

2)  Dies  leigt  namentlich  die  Gleicbatelliuig  Z.  36  dea  Senatabeacblaseea  und 
der  Acte  des  avjoKQäioie  ahoHgdrogie  t[i].  Der  Becbtagrond  ist  entwickelt 
8t. -B.  1.  241.  246. 

3)  Eph.  Epigr,  V  p.  604.    E.  G.  5,  286. 

4)  Das  bestätigt  anch  Ciiero,  da  er  in  der  S.  504  A.  1  angelBhrten  Stelle 
mit  Bflcksicht  snf  diesen  RecbtMtreit  von  agr^a  m  Boeotia  spricht. 

h)  Pauaanioa  1,  34.  1 :  Tt/r  Bi  r')''  "F  'ile''»'iav  ■  .  ,  ^zo''°"'  ^'  W^  'Jd^raToi 
.  .  .  Ktijvdfuvoi  .  .  ov  ngaußtir  ßtßaitot  nßW   f/  tÜut^K  ß^ßas  IXüir  rfiaini  mpiair. 
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hoffentlich  über  die  Geschichte  der  Stadt  Aufklärung  bringen  und 
wird  es  um  so  mehr  angemessen  sein  zur  Zeit  diese  Untersuchung 
nicht  weiter  zu  yerfolgen. 

Dieses  dem  oropischen  Heiligthum  und  folgeweise  auch  der 
Gemeinde  Oropos  selbst  gewährte  Yorrecht  weigern  die  römischen 
Publicanen  sich  anzuerkennen,  weil,  wie  ihr  Vertreter  erklärt,  in 
dem  Contract  nur  die  den  Tismpeln  und  Heiligthümem  der  unsterb- 
lichen Götter  von  Sulla  überwiesenen  Besitzungen  ausgenommen 
seien,  Amphiaraos  aber  zu  diesen  nicht  zähle;  sie  bezogen  also  jene 
nicht  weiter  specificirte  Glausel  nur  auf  den  oljrmpischen  Zeus,  den 
pythischen  ApoUon,  den  epidaurischen  Asklepios.  Dasselbe  erzählt, 
ohne  Zweifel  dieses  von  ihm  mit  entschiedenen  Handels  sich  erinnernd, 
auch  Cicero^:  an  Amphiaraus  erit  deus  et  Traphonius?  nostri  quidem 
ptMicani,  cum  essent  agri  in  Boeotia  deorum  immartalium  excepii  lege 
censaria,  negäbant  immortales  esse  uUos,  qui  aliquando  homines  fuissent. 
Eigentlich  hatten  sie  Recht.  Sebv^  sagt  Pausanias^,  'A/Mpidgaor 
278  nQ(6xoig  'Dgcomotg  xarSarrj  vojulCeiv,  voregov  dk  xal  ol  ndvxeg  TÜJitjveg 
fjyrjvrai.  Also  in  dem  alten  thebanischen  Heiligthum  hatte  Amphia- 
raos wohl  auch  orakelt,  aber  als  Gott  zunächst  nicht  gegolten.  Aber 
da  das  specielle  Decret  Sullas  und  dessen  Bestätigung  durch  Senats- 
beschluss  vorlag,  so  beruhigten  sich  die  Oropier  natürlich  hierbei 
nicht;  sie  schickten  drei  Gesandte  nach  Rom  an  Consuln  und  Senat, 
um  über  die  Publicanen  Beschwerde  zu  fahren,  und  durch  Senats- 
beschluss  vom  J.  680  wurden  die  Consuln  beauftragt  die  Sache  zu 
untersuchen  und  unter  Yorbehalt  der  Ratification  des  Senats  zu  ent- 
scheiden. 

So  kam  dieser  Rechtsstreit  im  Jahr  darauf  am  14.  Oct.  in  Rom 
zur  Verhandlung.  Die  neue  Urkunde  giebt  uns  voTn  dem  römischen 
Administrativprocess  ein  klares  und  vollständiges  Bild,  das  übrigens 
keine  wesentlich  neuen  Züge  bietet'. 

1)  de  deorum  nat.  3,  19,  49. 

2)  a.  a.  0.  Er  f&hrt  weiter  andere  von  den  Hellenen  als  Götter  bebandelte 
Sterbliche  auf,  den  Protesilaos  und  den  Trophonios  und  f)lgt  zum  Beweiis  der 
Göttlichkeit  des  Amphiaraos  hinsm,  dass  er  einen  Tempel  und  ein  Marmorbild 
habe.  Wahrscheinlich  kannte  der  ursprüngliche  Aufzeicbner  dieser  Notis  den 
um  die,  wie  man  sieht,  sehr  praktische  Göttlichkeit  des  Amphiaraos  geführten 
Rechtsstreit.  Liv.  45,  27:  [inde  Oropum]  ÄtUcae  verUum  esi,  ubi  pro  deo  vate$ 
antiquus  colitur. 

3)  Am  nächsten  der  unsrigen  verwandt  ist  die  Urkunde  über  den  Qrenz- 
streit  zwischen  zwei  sardinischen  Gemeinden,  welchen  der  Statthalter  der  Provinz 
im  J.69  entschied  (C.  I.  L.  X  7852;  in  dieser  Zeitschrift  2,  102.  3,  167  [oben 
8.  825  £]). 
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Hervorzuheben  ist  die  Oeffentliehkeit  der  Verhandlung,   welche  1 
dieser  ProzesH   mit  allen  übrigen   wirklieben  Rechtshäodeln  gemein 
hat.     Die  Sache  wird  vor  Richtern  und  Beisitzern  in  der  porcischen 

Barilica '  unmittelbar  neben  der  Curie  verhandelt  und,  nachdem  die  I 
Advocaten  beider  Theile  gesprochen,  das  Urtheil  gefällt. 

Die   beiden    Consuln,   denen   die  Auafallung  des  UrtheilB   über-  J 

tragen  war,   zogen    nach  bekannter  römischer  Sitte  beratbende  Bei-  I 

siizer  zu,  welche,  fünfzehn  an  der  Zahl,  namentlich  und  ohne  Zweifel  I 

in    der  Rangfolge*  aufgeführt  werden.     Dafür,   daee  diese  Beisitzer  1 

sämmthch   dem   Senat  angehören,   spricht  einerseits   die  Thatsachc,  I 

dauH   der  vorletzte  derselben   anderswo    in    der  Urkunde    als  Senator  I 
vorkommt,   andererseits  die  Analogie  der  senatoriscben  Legationen*  279  I 

und  der  municipalen  Ordnungen*;  ea  gehört  zum  Wesen  des  Senats-  I 

regimpnts  bei  allen  im  Senat   zu  verhandelnden  Angelegenheiten  an  I 

weit  mSghch  die  Mitwirkung  von  Nichtsenatoren  auszuschllesHen.  I 

Es  wurden  die  Urkunden  vorgelegt,  theils  der  Spruch  Sullas  mit  I 

der  Bestätigung  durch  den  Senat,  theils  der  PachtcontracC  der  Be-  I 

klagten,  und  dieselben  gerichtlich  anerkannt;  denn  anders  kann  das  I 

doHBt  Z.  35.  43.  53  nicht  gefasst  werden.    Beide  Urkunden  sind  dem  1 

gerichtliohen  Protokoll  einverleibt.  I 

Der   Spruch    erfolgte,    wie    es    nicht   anders    sein    konnte,    zu  J 

Gunsten    der  Kläger:    die   Göttlichkeit    des  Amphiaraos   wurde    im  I 

Sinne  Sullas  und  der  obersten  Reichsbehörde  anerkannt.  I 

Zwei   Tage   darauf,   am   16.  October^,   legten    die   Consuln   die  I 

Entscheidung  dem  Senat  vor  und  erwirkten  deren  Bestätigung.  1 

Bald  darauf  —   der  Tag   ist  nicht  angegeben   —  richteten   sie  I 

ein  Anschreiben   an   die   klagende   Gemeinde,   welcher   die   gelallte  1 

1)  Liv.  39,  44.    AsconiDH   in  Milon.  p.  34   Orelli   [p.  29    KieMliDg-Scbmi], 

Jordan  Topographie  I,  1.  502.  1,  2,  S44.  384.  J 

8)  In  dem  sardiniaeben  Decret  i«t  dies  fQr  die  acht  Beiaitzer  evident,  aber  'l 

wird  auch  hier  durch  die  Prüfung  der  Personalien,  so  weit  sie  uns  mOglich  iit,  1 

wenigstens  nicht  ausgeschlossen,  1 

3)  Von  Rechtswegen  konnten  vom  Senat  aneh  Nichtsenatoren  als  kgoH  I 
verwandt  werden,  aber  es  geacbah  dies  nur  im  Nothfall.    St.-K.  3,  682  A.  3.  I 

4)  Bancontract  von  Pateoli  vom  J.  649  d.  8t.  (C.  I.  L.  I  577  =  X  1781  I 
IDesaan  5317]):  hoe  optis  omne  facito  arbttratH  duavir(am)  d,  duiKiTa[l\ium,  qui  in  I 
confilio  eate  »olent  I^tleoitit,  dum  ni  siinas  viginti  adaienl.  cum  ea  re»  eonsuletur.  I 
Hiernach  mOgen  nach  älterem  Herkommen  Eänuntlichc  Conaulore  das  Conriliiua  I 
der  zeitigen  Consuln  gebildet  haben ;  waa  natürlich  in  Rom  in  dieser  Ausdehnung  I 
nicht  dauern  konnte,  I 

5}  Der  Tag  tritt  zu   der   von   Bardt   in   dieser   Zeitschrift   [Hermes]   7.  14.  I 

9,  817  aufgestellten  Liste  der  SenatMilzungsdaten  der  spateren  Bepublik  biaza.  I 

Kalendarificb  ist  er  faalus.  I 
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Eotscfaeidung  und  das  bestätigende  SenH,tusconBult  beigelegt  waren. 
In  der  im  Uebrigen  vollständig  durchsichtigen  Urkunde  bedarf  einar 
Erläuterung  nur  der  Sclilusesatz  der  Entscheidung :  ^v  rfft  tw/ißovU^ 
Tzng^aav  oi  avzoi  ol  Ifi  TtQayftdrtoy  avfifif/lovipiifiBvoyv  diXrtp  jiQmru, 
Htiga'ifiaxi  -reoaaQEfiKatÖfxdnp.  Danach  waren  in  der  Urkunde  die 
Beisitzer  am  Schluss  namhaft  gemacht,  vrie  diea  auch  in  dem  sardi- 
nischen Decrot  geschieht,  und  zwar  In  der  Wcixe,  dass  auf  eine 
frühere  unter  Zuziehung  derselben  Personen  abgefasste  Urkunde 
hingewiesen  wird.  Wenn  also  unser  Text  die  Namen  der  Beisitzer 
nach  dem  Briefe  folgen  lässt,  so  müssen  diese  nebst  dem  Datum  der 
Verhandlung  zum  Briefe  selbst  gezogen  werden,  wodurch  auch  die 
mangelnde  Datining  desselben  einigermassen  gedeckt  wird.  Man 
28(1  wird  diese  an  sich  auffallende  Form  gewählt  haben,  um  also  zu 
suppliren,  was  aus  den  beigelegton  Protokollabsehrifton  sich  nicht 
in  genügender  Weise  ergab.  —  Wichtiger  ist  es,  dass  danach  unsere 
Urkunde  sich  herausstellt  als  entnommen  einer  Reihe  analoger  Auf- 
zeichnungen, und  zwar  den  comtHctrifirii  der  Consuln,  von  denen  Z.S) 
gesagt  wird,  dass  dieser  Spruch  eh  rrjv  Ttöv  vjiofirtifiäroiv  AiXjw 
eingetragen  sei  und  die  an  dieser  Stelle  selbst  bezeichnet  «erden 
als  ngay^iäion-  ai'ußeßovhvfihwv  dUioi,  rrrum  consuUarum  iahuhe^ 
also  protokollarische  Aufzeichnung  der  von  dem  consulari sehen  Gericht 
entachiedenen  Rechtssachen,  analog  dem  codex  ansittus  des  Proconsuls 
von  Sardinien  und  dem  commeiitarhis  der  Gemeindevorsteher  von 
Caere,  über  die  früher  iu  dieser  Zeitschrift  gehandelt  ist^  Die  Ver- 
weisung iv  &iXtü)  ngdiifj,  xrjQiäfiari  leaaaffeaxatdfxfhcp  entspricht  auf 
das  Genaueste  derjenigen  des  sardinischen  Decrets  lahiila  V,  J  VIII 
et  Villi  et  X,  und  es  scheint  danach  in  diesem  das  Zeichen  J  nicht 
caput,  wie  ich  früher  meinte,  sondern  cern  zu  bezeichnen,  mit  welchem 
Namen  bekanntlich  die  Einzeltafel  des  Diptychon  oder  Polyp^chon 
häufig  genannt  wird.  Dazu  stimmt  es,  daH»  die  Urkunde  nach  Z.  3t 
eingetragen  ist  efc  jijv  rötv  iTiofivtjfiäiiov  üeItov,  wo  6iXzoq  nur  da« 
Buch  im  Ganzen  bezeichnen  kann.  Auch  wird  drXias  und  delttov, 
wie  die  Wörterbücher  nachweisen ,  wohl  sonst  in  dieser  ungenauen 
Weise  gebraucht.  Aber  wenn  es  schon  befremdet,  das«  blXzoq  also 
in  diesem  Text  bald  für  das  Blatt,  bald  für  das  Buch  gesetzt  wird, 
so  scheint  es  kaum  möglich  denselben  Werth  auch  der  tnhula  des 
sardinischen  Decrets  beizulegen,  nicht  blos  weil  das  Wort  bekanntlich 
eben  die  Einzeltafel  im  Gegensatz  des  Buches  bezeichnet   und   das 

1)  Bd.  2  S.  115f.  [oben  S.  SSÜf.].   Die  acla  Caaaria,  uit  deneo  ao  viel  Hiw- 
tiranch  getrieben  wurde,  lieisBeu  bei  Plutorch  AntOD,  15  in  ßißXia  ii 
Ir  ok  iaoiir^fiaia  iiür  xrxQi/tirair  xai  äeitoy/iivair  ^f  äraycygaft/iira. 
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Testament  keine  (abtUa  ist,  sündern  (almlae,  aundern  vor  tillem,  weil 
in  dem  sardiniachen  Decret  die  üihtila  V  de«  codex  ansalus  Angefahrt 
wird,  Eine  labulti  kann  wobl  mehrere  poffinae  enthalten,  insofern 
auf  derselben  Holz-  oder  Stein-  oder  Metalltafe]  mehrere  Columnen 
stehen:  aber  wie  die  fünfte  iabtdn  eines  codex  aus  Hl  tejae  bestehen 
kann,  verstehe  ich  nicht,  falls  nicht  ein  besonderer  archivalischcr 
Sprachgebrauch  die  Redeweise  vollständig  denaturirt  hat. 

Wenn  bei  einer  gegen  das  Ende  des  Jahres  gefällten  Entscheidung 
das  Consilium  dasselbe  war,  weiches  in  gleicher  Zusammensetzung  28F 
schon  im  Anfang  desselben  fungirt  hatte,  so  legt  dies  die  Vcrmuthung 
nahe,  dass  im  Senat  für  dergleichen  Angelegenheiten  Ausaehüase 
bestanden,  die  für  die  Verhandlungen  gleicher  Kategorie  wenigstens 
das  Jahr  hindurch  in  Function  blieben.  Dass  dadurch  der  Oerichts- 
gang  wesentlich  erleichtert  wurde,  leuchtet  ein. 

Es  bleibt  noch  übrig  die  in  der  Urkunde  begegnenden  Personen- 
namen zusammenzustellen  und  sie,  so  weit  möglich,  zu  identiöciren. 
Nach   der  Weise   dieser  Zeit   ist   den  Urkundszeugen   und   den  Bei- 
sitüern    die   Tribus    beigesetzt:   'AQv>)aotiQ  Z.  7   zweimal  und   Z.  13, 
'ÄQViiiam]!;  Z,  10  —  Klavöia  Z.  62  —  KXv[a\Toiüva^  Z.  1 1  —  KoQvtjUa 
Z.  12  —  'Oeari'n  Z.  15  —  Af/io>via  Z.  15.  16,  61    —   ll[a]mela  Z.  11 
—  /7w/*«^(w  Z.  S  =--  9*  —   Ki'Qira   Z.  12.  63  —  'Pto/iikia  Z.  13  — 
ZitiXariva  Z.  9  —  Tijg[ij]ziva  Z.  14.     Alle  diese  Formen  sind  sprachlich 
wesentlich  lateinisch;    die  Regel,  dass  die  Tribusnamon   der   ersten 
Dedination   im  Ablativ,   die  der  dritten  im  Genitiv  gesetzt  werden, 
ist  auch  hier  befolgt  und  scheint  überhaupt  constant. 
C.  Anwietis  C.  f.  Chi.  (Z.  II),  im  Consilinm  als  Siebenter.  —  Wohl 
der  C.  Annaeits  Brocchus  setiator,  den  als  Grundbesitzer  in  Sici- 
lien  Cicero  Verr.  3,  ti),  93  ehrend  erwähnt.     Ihm  muss  als  Sici- 
lianer    das    Griechische    geläufig    gewesen    sein;     es    ist    nicht 
unwahrscheinlich,  dass  bei  der  Bildung  dieses  Consilium  darauf 
Rücksicht  genommen  wurde. 
M.  Äurditts  {Z.  4),  als  Consul  des  J.  680. 

Q.  Axitts  M.  f.  Qui.  {Z.  12),  im  Conailium  als  Neunter.  —  Der  be- 
kannte Freund  Varros  und  Ciceros,  den  jener  in  seinen  Büchern 
vom  Landbau  redend  einführt  und  dessen  Correspondenz  mit 
diesem  später  pubiicirt  ward.  Dass  er,  obwohl  mehr  Speculant 
als  Polidker.  dennoch  Senator  war,  bezeugt  Varro  (de  r.  r.  3,  2,  1; 
vgl.  Plinius  h.  n.  8,  -13,  167).    Nach  dem  Platz,  den  er  in  dieser 


1)  In  dem  adreinyteuiBcheii  Seoatasconsult  Kqueio/iiira  (Eph.  epigr.  4  p.  221). 

2)  Tgl.  Ober  dieae  Form  Epb.  IV  p.  221. 
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Urkunde  einnimmt,  wird  er  mit  Cicero  ungefähr  in  gleichem 
Alter  gewesen  sein. 

Q.  (Caecilius)  MeteUus  cos.  (Z.  53),  als  Consul  des  J.  674. 

A.  Cascelius  A.  f.  Born.  (Z.  13),  im  Consilium  als  Elfter.  —  Ohne 
Zweifel  der  aus  Horaz  und  sonst  bekannte  Jurist  der  cicero- 
282  nischen  und    der   früheren   augustischen  Zeit  (Zimmern  RG.  1 

S.  299;  meine  Abhandlung  über  die  Litteraturbriefe  des  Horaz 
im  Hermes  15,  114  [=  Ges.  Sehr.  7  S.  185]).  Er  gelangte  zur 
Quästur,  schlug  aber  die  ihm  von  Augustus  angebotenen  höheren 
Aemter  aus  (Pomponius  Dig.  1,  2,  2,  45).  Dass  er  die  Quästur 
vor  dem  J.  68t  verwaltet  hatte,  darf  nach  dem  vorher  Be- 
merkten jetzt  als  ausgemacht  gelten;  also  war  er  spätestens  im 
J.  650  geboren  und  ein  Altersgenosse  Giceros,  was  dazu  passt, 
dass  er  um  die  Zeit  von  Caesars  Tod  ein  Greis  war  (Yaler. 
Max.  6,  2,  12),  freilich  die  Schwierigkeit  ihn  zur  Zeit  der  Ab- 
fassung von  Horatius  Brief  an  die  Pisonen  noch  als  lebend  an- 
zusetzen wesentlich  steigert. 

C.  Casios  L.  f.  Longirms  (Z.  t)  =:  C.  Cdsiiis  (Z.  63),  als  Consul  des 
J.  681.  —  Unsere  Urkunde  schreibt,  yae  die  meisten  griechi- 
schen Texfe,  dreimal  statt  Cassitis  Casins. 

M,  Castus  M.  f.  Pom.  (Z.  8),  im  Consilium  als  Dritter.  —  Unbekannt 
Die  vornehmen  Cassier  führen  den  Yornamen  Marcus  nicht. 

C.  Claudius  C.  f.  Am.  Glaber  (Z.  7),  im  Consilium  als  Zweiter.  — 
Unbekannt  [Praetor  im  J.  73:  s.  Münzer,  Philolog.  55,  1896 
8.  388  und  bei  Pauly- Wisse wa  R.-E.  HI  2724  n.  165.] 

L.  Claudit4s  L.  f.  Lern.  (Z.  15),  im  Consilium  der  fünfzehnte  und  letzte. 
—  Anderweitig  nicht  bekannt. 

JH.  Claudius  M.  f.  Arn.  Marcdlus  (Z.  6),  im  Consilium  als  Erster.  — 
Mit  Sicherheit  ist  nicht  zu  bestimmen,  welcher  der  verschiedenen 
Marci  MarceUi  gemeint  ist;  da  er  an  der  Spitze  steht  und  also 
im  Alter  und  Rang  den  übrigen  Mitgliedern  voranging,  liegt  die 
Wahl  hauptsächlich  zwischen  dem  Aedilen  des  J.  663  (Cicero 
de  or.  1,  13;  Drumann  2,  393  [2.  AujO.  329  mit  Groebes  An- 
merkung]) und  dem  im  cimbrischen  und  im  marsischen  Kriege 
thätigen  Offizier,  dem  Stammvater  der  Marcelli  Aesemini  (Dru- 
mann 2,  404  [2.  Aufl.  339]),  den  Cicero  auch  im  Brutus  (36, 136) 
als  Redner  erwähnt.  Einer  von  diesen  muss  auch  der  M.  Mar- 
cellus  sein,  den  Cicero  (Yerr.  1.  1,  51,  135)  bei  einem  im  J.  680 
vorgekommenen  Rechtstreit  virum  primarium  summo  officio  ac 
virtute  praedüum  nennt 
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jrnelitts  Sulla  (Z.  3S.  42.  55)  =  L.  SuUa  Epaphroditus  (Z.  52) 
fc=  L.  Sulla   (Z.  20.  22.  26),  als  imperator  (Z.  aS),  al»  Conral 
'  (Z,  52).   —   Äppian  b.  c.  1,  97  spricht   von  der  Beilegung   des 
Namens  EvTvx'ji  und  fügt  hinzu:    ^Äij  di  nov  ygatpfj  TieQihvxo»  3 
^yovfirvfi    XQv  ZvXlav  'EnatpgödiTov  Iv  tiiide  tfp   ytj^la/iaTi   (wie 
es  scheint  dem  SenatsbeechluBa,   der  seine  acta  bestätigte   und 
~~   1  andere  Ehren  verlieh)  ävnygaifijvat.    Diodor38,  15:  6 ^vUa^ 
.  dtMTÖiioQ  yeyoyois  'E}ta<pg6dix6v  xe  ivofii'wag  iavxov  ovx  irf'Eva&i] 
B^C  älaCoyelag.    Plutarch  Süll.  34 ;  adrdc  de.  1015  "EXitjoi  ygii^mv 
i  j^QTjfiajiCfov  iavtdv'E3ia(pQ6öiiov  ävtjyÖQEve,  xal  tioq'  ^füv  iv 
xgonaioii    ovtws   AvayiyQaTtiai '    Aevxtog   Kogv^hog   ^vXXai 
'tnaqsQÖ&iToc.    Derselbe  de  fort.  Rom.  4:  xal  'Poiftmazi  fiiv  «Pijiif 
\voftäl^eio,    TW?    dk  "EXhjaw    omtag    lygaipe'     Aovxios  Koqv^Xios 
X^lXag'ETiatpQÖÖiJog-  xai  tä  na^  {}(üv  Iv  XaiQUiVEiq  igönaia  xal 
'  Mi&Qidaiixuiv  oSJtws  imyiygantat  [vgl.  das  Sc.  de  8tra- 
loniccnsibus :  Dittenborger,  Orient,  gr.  inscr.  2  n.  441].    Daas  der 
ll^ame  in  dieser  Ausdehnung  officiell  und  titular  gebraucht  worden 
■iBt,  kommt  einigermasHen  unerwartet.   Wir  sehen  jetzt,  dass  Bulla 
nicht  blos  auf  den  in  Griechenland  ihm  errichteten  Denkmälern, 
zum   Beispiel    dem    von  Chaeroneia   und    dem    zu  Anfang    an- 
„gefiihrten    oropischen,    sondern    sogar   in    den    während    seines 
weiten  Consulats  gefassten  Senatsbeschlussen,   so  weit  sie  sich 
puf  griechische  Yerhältniafie  bezogen,   in   der  griechischen  Re- 
"daction  diesen  Beinamen   geführt  hat,   vermuthlich   anstatt  des 
lateinischen  Felix. 
Z.  Dotnitius  Akenobarbus    (griechisch   Aet'xuK  Ao/thios  Alv6ßaXßoq, 
^letzteres  wohl  verschrieben)  (Z.  24),   Sachwalter   der  römischen 
tftatspächter.  ~  Der  spätere  Couaul  des  J.  700  (Drumann  3,  1 7 
E2.  Aufl.  IS]).    Er  wird  zuerst  erwähnt  als  Zeuge  im  Process  des 
ITerres  684  (Cicero  Verr.  I.  t,  53,  139);  im  J,  681  muss  er  wenig 
iber  zwanzig  Jahre   alt  gewesen  sein  und  verdiente   sich,   wie 
bau  siebt,  seine  Sporen  als  Advocat. 

wtius  L.  f.  (Z.  10),   im  Consilium   als  Sechster,  —  Unbekannt. 
Die  Gattin  des  M.  Flautius  Silvanus  Consul  im  J.  2  n.  Chr.  hiess 
Lartia  Cti. /•.  (Wilmanns  1121  [C.  I.  L.  XIV,  3606  =  Dessau  921]). 
\L.\  Licinius  (Z.  4),  als  Consul  des  J,  680, 

C.  LicinivA  C.  f.  Sie.  Sacerdos  (Z.  9),  im  Consilium  als  Viertor.  — 
Ohne  Zweifel  der  bekannte  Prätor  des  Jahres  679,  der  Vor- 
gänger des  Verres  in  der  Verwaltung  Siciliens  (Drumano  4,  198). 
Verres  übernahm  diese  im  J.  681;  sein  Vorgänger  war  denn 
>ocli,  wie  diese  Urkunde  zeigt,  am  14.  Oct.  681  in  Rom. 
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284  T.  Maenius  T.  /*.  Lern.  (Z.  15),  im  Gonsilium  der  Vierzehnte  und  Vor- 

letzte  und  (Z.  61)  als  Urkundszeuge  bei  dem  Senatsbeschluss. 

—  Die  Person  kennen  wir  nicht,  aber  die  Familie  ist  alt;  ein 
Q.  Maenius  T.  f.  war  Prätor  im  J.  584  (Eph.  epigr.  1  p.  287). 

Q,  MintAcius  Q.  f.  Ter.  Themius  (Z.  14),   im  Gonsilium   der  Zwölfte. 

—  Allem  Anschein  nach  der  oft  bei  Cicero  genannte  Volks- 
tribun des  J.  692  (Drumann  3,  180  [2.  Aufl.  167]),  Proprätor  von 
Asia  703  (Drumann  1,  523  [2.  Aufl.  384]).  Der  Münzmeister 
eines  vor  dem  J.  670  geschlagenen  Denars  (Mommsen-Blacas 
n.  200)  Q,  Thermik  M.  f.  ist  wahrscheinlich  sein  Vater.  Er  muss 
nach  unserer  Urkunde  vor  dem  J.  681  in  den  Senat  eingetreten 
sein. 

Q.  Pompeius  Q,f\  Am,  Bufus  (Z.  12),  im  Gonsilium  als  Zehnter.  — 
Der  Sohn  des  gleichnamigen  in  den  Wirren  des  J.  666  vor 
seinem  ebenfalls  gleichnamigen,  damals  das  Consulat  verwalten- 
den Vater  umgekommenen  Mannes,  von  mütterlicher  Seite  Enkel 
des  Dictators  Sulla,  Volkstribun  im  J.  702  (Drumann  4,  312) 
kann  im  J.  681  nicht  im  Senat  gewesen  sein;  denn  da  seine 
Mutter  die  älteste  Tochter  des  616  geborenen  Dictators  Sulla 
war  (Drumann  2,  508  [2.  Aufl.  432]),  so  kann  seine  Geburt  nicht 
bis  in  das  J.  650  hinaufgerückt  werden.  Vielmehr  wird  Q.  Pom- 
peius Rufus  Prätor  im  J.  691  gemeint  sein  (Drumann  4,  316). 
Vermuthlich  ist  derselbe  ein  von  dem  eben  erwähnten  Consul 
des  J.  666  nach  dem  Tode  des  erwähnten  Sohnes  bei  Lebzeiten 
oder  im  Testament  adoptirter  Sohn;  die  Gleichnamigkeit  der 
beiden  Söhne  ist  unter  dieser  Voraussetzung  erklärlich. 

M.  Pqplicius  M.  f.  Hör.  Scaeva  (Z.  14),  im  Gonsilium  der  Dreizehnte. 

—  Anderweitig  nicht  bekannt.  Es  giebt  Münzen  des  jüngeren 
Cn.  Pompeius,  geschlagen  von  einem  M.  PMictus  legatus  pro 
praetore, 

Q.  Bancius  Q.  f.  Cla,  (Z.  62),  als  Urkundszeuge  bei  dem  Senats- 
beschluss. —  Bei  der  grossen  Seltenheit  dieses  Geschlechts- 
namens wahrscheinlich,  wie  auch  Bases  bemerkt,  der  Patron 
des  Q.  Bancius  Q.  l. ,  der  seiner  Tochter  Prote  das  bekannte, 
ohne  Zweifel  eben  dieser  Epoche  angehörige  Epigramm  C.  I.  L. 
I  1 008  [VI,  25369  =:  Bücheier,  carmina  epigr.  n.  59]  gesetzt  hat 

M.  Terentius  M,  f.  Varro  LttcaUtis  (Z.  1 )  =  M.  Lttctdlus  (Z.  63),  als 
Consul  des  J.  681. 

M.  TuUitis  M.  f.  Cor.  Cicero  (Z.  11),    im   Gonsilium   als  Achter.    — 

285  Cicero  stand  im  J.  681  im  33.  Lebensjahre   und  war  seit  dem 
J.  679  Quästorier. 
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C.  V\i\aelhHS  C.  f.  Varra  \'L.  fj2).  alu  Urkundszeuge  bei  dem  Seoat»- 
beechlusB,  —  Der  Vetter  CieeroB,  vou  ihm  im  Brutus  76.  264 
und  sonst  erwähnt  und  ungeföbr  mit  ihm  in  gleichem  Alter 
(Drumann  5,  214). 

L.  Volusrius  L.  f.  Am.  (Z.  10),  im  Consilium  als  Fünfter,  —  Un- 
bekannt: auch  der  Oesclüechtsnamc  ist  sehr  selten  (C.  L  L.  X 
5150.  7'14S;  vgl.  Volsäug  Liv.  3,  1.^). 

'Eeft6do>Qog  'Oh'vnlxov  vl6s  (Z.  16.  50),  Gesandter  der  Oropier. 

'AXeSlAij/to?  StoAöigov  i'W«  (Z.  18),  Gesandter  der  Oropier. 

Aij/taiveTo?  Otorflov  nlög  (Z,  iS),  Gesandter  der  Oropier. 


Dass  die  Formel  de  consüü  senlenlia  in  diesem  mit  griechischen 
Wörtern  lateinisch  redenden  OfScialstil  wiedergegeben  ist  mit  dnö 
ovfißovXiov  yviö/irj?,  lehrt  und  beweist  allerdings  nichts;  dennoch 
benutze  ich  die  Gelegenheit  um  die  Erklärung  derselben  in  der  be- 
kannten, den  Laokoon  betreffenden  Stelle  des  Fliiiius  30,  5,  37,  wie 
sie  jetzt  bei  den  Archüologen  recipirt  zu  sein  scheint',  abzuweisen 
und  die  von  Lachmann^  aufgestellte  in  ihrem  wesentlichen  Inhalt  als 
die  sprachlich  und  suchlich  einzig  mögliche  zu  rechtfertigen.  Ich  glaube 
dies  um  so  mehr  thun  zu  sollen,  als  eine  rai Bsverstandene  Ausführung 
von  mir  gegen  Lachmanns  Interpretation  ins  Feld  geführt  worden  ist. 

Die  Worte  des  Plinius  lauten:  Nee  deinde  multo  plurium  fama 
est,  quorundam  claritali  in  operifms  eximiis  obstanie  numero  artißeum, 
^umiam  nee  unus  occupai  gloriam  nee  plures  pariter  nuncupari  pos- 
Ijaonoonte,  qui  est  in  Tiii  imp.  domo,  opus  onmibus  ei 
•ae  et  statuariae  artix  praeferendum.  ex  uno  lapide  eum  ac  Uberos 
äroeonumgue  mirabilea  nextts  de  consilii  sententia  fecere  summt  artificia 
Hagesander  et  Polydoriis  et  Athenodonts  Rhaäii. 

Die  Formel  ist  correiut  der  bekannten  römischen  Sitte,  dass,  wer 
eine  wichtige  Entscheidung  7,a  fällen  hat,  eine  Anzahl  von  Personen 
versammelt  und  deren  Rathscfalag  persönlich  einholt,  nach  welchem 
dann  sein  eigenes  Ermessen  sich  richtet  oder  auch  nicht.  Sie  fordert 
also  einen  Gegensatz  einerseits  der  bestimmenden  Person  oder  Per-  "j 
flonen,  andererseits  der  (immer  in  der  Mehrheit  auftretenden)  Berather 
und  cbarakterisirt  einerseits  die  reifliche  Eraägung  der  gefassten 
Entscheidung,  andererseits  die  freie  Selbstbestimmung  des  Ent- 
scheidenden. Der  Gescbworne  oder  der  Magistrat  spricht  de  consilii 
aenteniia,  nach  Befragung  der  ihn  berathenden  Freunde;    das  Volk 

1)  Weicker  ulte   Denkmllter  1   8.  328.     Bnmn    EeDstlergescbichte  1.  476. 
Hau  ona.  dell'  Inatituto  1ST5  S.  287.     KekaU  Laokoon  8,  14. 
fi)  Kleine  phÜ.  Schriften  2,  273. 
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beschliesst  de  senatus  senteniia^  nach  Aeusserung  des  Gemeinderaths. 
Einen  zugleich  genauen   und  geläufigen  Ausdruck  dafür  hat  unsere 
Sprache  nicht,  weil  jene  Quadratur  des  Zirkels,  welche  die  Yortheile 
des  einheitlichen  und  des  Mehrheitsregiments  mit  einander  verschmilzt, 
in    gewissem  Sinn   das  Geheimniss  der  römischen  Erfolge    in   sich 
schliesst  und  den  Römern  ausschliesslich  eigenthümlich  ist,  anderswo 
dagegen  mit  der  Sache  auch  das  Wort  fehlt.    Aber  im  Wesentlichen, 
insbesondere   in  dem  Gegensatz  des  Berathenden  zu  den  Berathem, 
kann  die  Formel  betrachtet  werden  als  gleichwerihig  mit  unserem 
'nach  eingeholtem  Gutachten'.     Lachmann  durfte   sagen,   dass  diese 
Formel  bei  Plinius  nichts  anderes  heissen  kann  als  'was  sie  immer 
heisst',  und   er  wusste,   was  er  schrieb,   wenn  er  hinzufugte:    'Herr 
Bergk  weiss  recht  wohl,  dass  die  Formel  diesen  Sinn  hat\     Philo- 
logen, welche  die  lateinische  Bechtssprache  kennen,  können  hierüber 
nicht  differiren.     Diejenigen  Gelehrten  aber,  welche  diese  Kenntniss 
nicht  haben  noch  zu  haben  brauchen,  sollten  es   sich  gesagt  sein 
lassen,   dass  die  Uebersetzung  der  Worte  de  consilii  sententia  durch 
'einträchtig'  oder  'nach  allseitiger  Ueberlegung'  der  Künstler  unter 
einander  nicht  besser  ist  als  wenn  man  mensa  übersetzt  mit  'GabeP. 
Ganz  Recht  hat  aber  Lachmann  doch  auch  nicht,   wenn  er  die 
Formel  in  dieser  Verbindung  wiedergiebt  mit  den  Worten  ^auf  Ent- 
'scheidung  des  geheimen  Raths'  und  weiter  sagt:  'wer  hat  ein  Con- 
'silium?  ein  Magistrat,  ein  Feldherr,  ein  Kaiser.    Also  dass  die  drei 
'Rhodier  die  Gruppe  des  Laokoon  bilden  sollten,  hatte  das  Consilium 
(des  Titus  entschieden  ....  Plinius  bezeugt,   ohne   die   geringste 
'Zweideutigkeit,   dass  die  Gruppe  zu  seiner  Zeit  auf  Bestellung  des 
'Titus  gebildet  worden\     Darauf  ist  zunächst  erwidert  worden,  dass 
es  einen  'geheimen  Rath'  unter  den  Flayiem  überall  nicht  gegeben 
hat.     Das  ist  richtig,   aber  ebenso  richtig,    dass  dies  nur  von  dem 
ständigen    Staatsrath    gilt    und    dass    der   Annahme    einer   für    den 
speciellen   Fall   niedergesetzten    Commission   von   dieser    Seite   her 
kein  gegründetes  Bedenken  entgegensteht;    dies  ist  sogar  der  ge- 
wöhnliche  Hergang    bei    diesem    Befragungsverfahren.      Aber    mit 
287  besserem    Grunde    kann   gegen    Lachmanns  Auffassung    eingewandt 
werden,   dass  der  Decernent,  welcher  dieses  Consilium  befragt  hat, 
nicht  nothwendig  der  Besteller  des  Kunstwerks  gewesen   sein  muss. 
Auch  die  Künstler  selbst  konnten  nach  ertheiltem  Auftrag  die  Moda- 
litäten der  Ausführung,  etwa  den  Aufstellungsort  und  die  dadurch 
bedingten  Verhältnisse  des  Werkes,  das  Material,  selbst  die  Theilung 
der  Arbeit,  mit  einer  Anzahl  von  ihnen  berufener  Freunde  erwägen. 
Denn   auch  für  private  Yerhältnbse  kann  das  Consilium   eintreten, 
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vie  zum  Beispiel  das  Familiengei-iubt  eine  der  hnuptNäGhlichateti 
Anwendungen  desselben  ist;  ohne  Zweifel  sind  auch  Verlobungen 
und  Scheidungen  und  überhaupt  wichtige  Entachliessiingen  privater 
Art  öfter  in  gleicher  Weise  behandelt  worden.  In  der  That  ist  ja 
selbst  die  Anfrage,  wie  Lachmann  sie  sich  denkt,  nit;ht  so  sehr  eine 
Anfrage  des  Magistrats  wie  die  des  Bestellers  eincB  Kunstwerks.  Ea 
kommt  mir  nicht  zu,  über  die  Sache  selbst  ein  Urtheil  abzugeben; 
aber  blos  interpretatorisch  betrachtet  liegt  die  letztere  Auffassung 
näher  al»  die  Lachmannscho,  weil  nach  dieser  der  Decement  hinzu- 
zudenken ist,  nach  der  anderen  aber  die  de  consHU  sententia  arbeiten- 
den Künstler  selber  die  Decementen  sind.  Danach  kann  der  Auftrag- 
geber ebenso  gut  jeder  andere  sein  wie  der  damalige  Kronprinz.*) 
Andererseits  aber  sieht  die  Bemerkung,  dass  die  Vei'fertiger  dieses 
von  Plinius  reibet  gesehenen  und  gefeierten  Werke»  die  schwierige 
Aufgabe  mit  ihren  Freunden  vorher  berathen  hätten,  weit  mehr  nach 
der  Kunde  eines  Zeitgenoeeen  aus  als  nach  einer  aiu  litterarischer 
Ueberlieferung  geschöpften  Notiz,  und  gegen  eine  griechische  Quelle 
spricht  entschieden  die  Anwendung  einer  Formel,  welche  in  bessere 
griechische  Form  zu  kleiden,  als  &jii>  avfißovünv '  yvMfiijg  ist,  einige 
Schwierigkeit  haben  möchte. 


•)  [Ober  die  Entatehungsreit  der  Laokoon-Öruppe  vergl.  jetzt  Collignon 
Geschichte  der  griech.  Pluatik,  übersetzt  von  Baumgarten,  Strasaburg  1898 
II  S.  699  ff.;  Hüter  v.  Gärtringeii,  .lahrb.  d.  arch.  Instituts.  Beiblatt  1905 
S.  57. 119.1 

1)  Dos  Wort  aviißovhw  iit,  wie  es  spheint,  nicht  eigentlich  griechisch, 
sondern  in  diesem  griechisch- lateinischen  Curialstil  gebildet,  um  das  unüberseba- 
bare  comümm  zu  vertreten.  So  st«ht  ea  schon  iu  der  oben  S.  4tl6  angefahrten 
Urkunde  vom  J.  610  d.  St.  Vgl.  Plutarch  Born.  U:  äty6fiaZov  di  tw  Oföv  Kwyoov 
elte  ßm-Xaiov  öna-  KoiralÄiov  yäg  h\  rvv  id  m)fißoilu>v  «aJoToi. 


XXIX. 

Zu  dem  Senatsbeschluss  von  Tabae.*) 

145  Unter  den  Senatsbeschlüssen,  die  Sullas  kleinasiatische  Ordnungen 

ratificierten,  bestätigt  der  uns  grösstentheils  erhaltene  für  Stratonikeia 
(Viereck  sermo  Graecus  cet.  n.  16  p.  24**)),  dem  Ansuchen  der  Stadt 
entsprechend  (Z.  48.  49),  zunächst  die  politische  Selbständigkeit  der- 
selben. Z.  89:  [olg]  tc  vöfxoig  e&iafÄoTg  xe  tdlotg  tiqöibqov  [^;|r^ämo, 
xov\xoig  ;^^da^ce)aav;  weiter  die  der  Stadt  von  Sulla  zugewiesenen 
Abgaben,  was  in  dem  Ansuchen  Z.  51  also  ausgedrückt  wird:  [ZZi^da- 
a6v^  re]  Sejurjoadv  KSga/nov  XKogla  [xcö/iag  hfiivag  ngooödovg  xe  Td>v] 

Tiölecov,  &v  Aevxiog  KoQv[ijXiog  Uvilag  avxoxQdxcog] [ngoocogiaer 

aw€X(OQf]aev,  öncog  x]ama  avxoTg  ^x^iv  i^[fj]<,  in  dem  Beschluss  Z.  92: 
äg  xi  xivag  ....  Aevxiog  2!vi[Xag  avxoxgöxcog  xoTg  avjxoTg  TiQOOioQtaer 

at}V€X(OQf]oev  [nokixeiag  Tigoaödovg  x^]q^  x(6/iag  lißjLevag  xe , 

wozu  hinzugesetzt  wird,  dass  Sulla  zu  bestimmen  habe,  äg  avtdg 
avxoxgdxcoQ  Sxqaxovixevoiv  7toh\xelag  x\(t)fiag  x^Q^^  Xifiivag  xe  tiqoo- 
(OQioev  ....  [8oag  Ixdoxrj]  Jigooödovg  Hxgaxovixevoiv  xeXfj^  und  wenn 
er  dies  bestimmt  habe,  er  ngdg  xavxag  xäg  noXixelag,  äg  2!xQ[axovixevoiy] 
TiQOowQiaev  schreiben  solle,  iva  xooovxov  x\iix>g\  2!xQaxovixevoiv  xeXoMjiv, 
Dass  die  hiemach  den  Stratonikensern  abgabepflichtigen  Gebiete 
nicht  zu  den  eigenen  dieser  Stadt  gehört  haben  können,  leuchtet 
ein;  wenn  auch  wenigstens  in  Italien,  wie  der  genuatische  Schieds- 
spruch vom  Jahre  638  beweist,  es  vorgekommen  ist,  dass  innerhalb 
des  Stadtbezirkes  belegene  Dörfer  für  ihren  Antheil  an  der  Benützung 


♦)  [Hermes  26,  1891  8.  145-148.] 
**)  [Dittenberger,  Or.  Graec.  inscr.  sei.  441.] 
1)  Also  ergänzt  nach  den  Worten  Strabons  13,  1,  59  p.  611:  Hi^Saufov  dh  xal 
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dn  genuatiachen  OemeindelaudeB  der  Stadtkasec  einen  durch  die 
Schutsmaeht  ein  für  allemal  festgestellten  Ziiis  entrichten,  so  kann 
daran  hier  acljon  darum  nicht  gedacht  werden,  weil  darin  eine  Be-  Hi 
schränkung  des  Verfügungsrechts  der  Stadt  über  ihr  Territorium  ent- 
halten ist,  hier  aber  sie  die  Bestätigung  ihrer  PriTÜegien  erbittet 
und  erlangt.  Auch  ist  für  Keramos  ausdrücklich  bezeugt,  dass  das 
'Städtchen''  nicht  zum  Gebiet  von  Stratonikeia  gehörte,  sondern  eine 
der  hervorragendsten  des  karischen  tji'-azti/ia  XgvaaoQntäv  v/m'.  Man 
wird  also  auch  bei  den  Dörfern  und  Häfen  an  solche  zu  denken 
haben,  welche  ausserhalb  der  Grenzen  des  Gebiets  von  Stratonikeia 
gelegen  waren.  Dass  die  Tributpflichtigkeit  mit  der  formalen  Auto- 
nomie vollkommen  vorträglich  ist,  mochte  die  Abgabe  an  Rom  oder 
an  Stratonikeia  gezahlt  werden,  habe  ich  schon  früher  erinnert*. 

Neuerdings  ist  ein  Bruchstück  eines  zweiten  örtlich  und  zeitlich 
dem  stratonikenaischen  gleichartigen  Senatsbeschluases  bekannt  ge- 
worden, das  Viereck  in  dieser  Zeitschrift  ([Hermes]  25,  624)  behandelt 
und  zutreffend  ergänzt  hat,  ohne  indess  die  wesentliche  Abweichung 
desselben  in  den  oben  erörterten  Pestimmmigen  genügend  zu  berück- 
richtigen.*)  Hier  beschtiesst  der  Senat:  öa[ac  rr  uvag\  .  .  .  [ai'-fCMc] 
, .  .  Aevmo?  [Kogv^hoz  £viJ.]ai  avroxgduuf)  avvtxti'grjaev  [ji]oi[«f 
&itac  H/]oic  ToTc  vofioti  atgfaeolv  tt  axjiv.  Die  "Zutheilung  mehrerer 
St&dte  unter  Anerkennung  ihrer  Selbständigkeit'  ist  wesentlich  ver- 
schieden von  den  beiden  oben  erörterten  Clausein  des  Edicts  von 
Stratonikeia.  Nicht  mit  Recht  sagt  Yiereck,  dass  hienach  Sulla 
einige  Städte  zum  Gebiet  von  Tabae  hinzugefügt  habe;  hätte  er  sie 
diesem  Gebiet  einverleibt,  so  hätte  er  ihnen  die  Autonomie  nicht 
zusichern  können  und  hätte  er  sie  in  derselben  Weise  mit  Tabae 
verknüpft  wie  Keramos  mit  Stratonikeia,  so  hätte  er  den  Tabenem 
nicht  deren  für  Tabae  nicht  nützliche  Autonomie,  sondern  die  Ab- 
gaben zusichern  müssen.  Die  Clauael.  wie  sie  steht,  hat,  auf  Tabae 
allein  bezogen,  keinen  Sinn;  sie  fordert  einen  Städtebund,  ein  xotvöy, 
bei  welchem  es  allerdings  der  Schutzmaeht  oblag  sowohl  die  Zu- 
gehörigkeit zu  ratificiren  oder  zu  modificiren,  wie  auch  die  durch 
die  Föderation  wohl  beschränkte,  aber  vor  allem  bestätigte  Auto- 
nomie anzuerkcnnnen.    Dem  kommt  entgegen,  dass  die  Ortschaft,  i: 


1]  ;ioJ'2>''«>'  bei  Strabon  14.  2,  15  p.  656. 
2)  Strabon  14.  2.  25  p.  660. 
S)  Btaatvecbt  3,  772.    Die  fraozDaiscbeu  Herausgeber  des  Senatsbc^B^hlasses 
(Bull,  de  corr.  hell.  9,  466)  fasBen  diea  Verhältnisi  nicht  richtiK  auf. 
•)  [Dittenberger  ».  a.  0,  442.] 
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7  deren  Ruinea  dieaer  BeschlusB  aith  gefunden  hat,  Tabae  anden 
neben  Hobolla,  wahrscheinlich  dem  heutigen  Mugla,  und  anderen 
noch  weniger  bekannten  Ortschaften  des  karisohen  Binnenlandes 
erscheint  als  zugehörig  zu  dem  xoivöv  tiov  TaQfuarcöv'^.  Aber  wahr- 
scheinlich bezieht  sieh  der  BeechlusB  auch  auf  dieses  nicht  oder  doch 
nicht  allein,  sondern  auf  die  geaammte  Conföderation  der  karischen 
OrtBchaften,  welche  bei  Strabon^  auftritt  als  Gegensatz  zu  der 
makedoniechen  Stadt  SCratonikeia  unter  dem  Namen  des  avonjfia 
XgvaaoQtxdv.  Dem  Anschein  nach  war  das  xoivör  der  Tarmianer 
Yom  diesem  grösseren  mit  umfaeat:  mehrere  mit  jenem  Ethnikon 
bezeichnete  Personen  erscheinen  auf  den  Steinen  des  karischen 
Nationalheiligthums  von  Lagina',  Auch  von  der  eben  genannten 
Stadt  KeramoB  scheint  dasselbe  zu  gelten:  jene  Föderation,  sagt 
Strabon,  besteht  aus  Dorfern  (Hfüiiai)  und  nach  Dörfern  wird  in  der 
Bundesversammlung  abgestimmt,  wobei,  da  Reramos  eine  relatäv 
grosse  Anzahl  derselben  in  sich  achliesat,  diese  Ortschaft  vorzugs- 
weise ins  Gewicht  fallt.  Eine  Anzahl  solcher  Dörfer  gehören  zu 
Stratonikeia  und  insofern  nimmt  auch  dies  an  der  Bundesveraamm- 
lung  Theil;  dies  sind  wohl  'die  Dörfer  und  die  Häfeu',  welche  der 
Senatabeschluss  von  Stratonikeia  neben  den  Stratonikeia  tribut- 
pflichtigen, übrigens  aber  autonomen  Städten  auß'ülu^t.  Man  mag. 
um  sich  diese  Einrichtung  zu  verdeutbchen,  erinnern  an  die  Organi- 
sation der  Schweiz,  insbesondere  so  lange  noch  Neufchatel  preussisch 
war.  Die  formale  Souveränität  haftete  in  der  karischen  Landschaft 
wahrscheinlich  an  den  kleinsten  von  Strabon,  nach  seinem  wesentlich 
die  factische  Bedeutung  der  Orte  zu  Grunde  legenden  Sprachgebrauch, 
als  Dörfer  bezeichneten  Gemeinden;  Tabae  wird  auch  inschriftlich 
als   A^fios    bezeichnet*.      Aus    einem    Complex   solcher   souveräner 


1)  Dies  zeigen  die  in  Mugla  gefundenen  Inschriften  Ball,  de  corr.  hell 
10,  485  f.    Die  uns  erhaltenen  Schrift-steller  nennen  die  TarmiBner  ni<;ht- 

2)  14,  2.  25  p.  660. 

3)  Bull,  de  corr.  bell.  1887  p,  10.  11,  Ob  das  xoxiw  tSv  navaftaQctüy. 
dessen  sublreiche  Inschriften  groiaentbeiU  noch  nicht  gedruckt  sind  (Bull,  de 
corr.  hell.  1887,  373.  1890  p.  369  (jetzt  Bull,  de  corr.  hell.  1891  p.  169  ff.  190* 
p.  SO  ff.|),  als  eine  lediglich  religiöse  Association  zu  fassen  ist  oder  auch  als 
eine  engere  Föderation  von  Gemeinden,  muss  dahingestellt  bleiben;  da«  Auf- 
treten des  Ethniton  Hayatiagn^i;  [Bull,  de  corr.  hell.  1887  p.  33)  scheint  (Ur 
die  zweite  Alternative  nu  sprechen,  [S.  jetzt  Holleaux,  Bull,  de  corr.  hell.  1904 
p.  861.] 

4)  Kaibel  inscr.  Gmec.  Ital.  p.  696  [=  C.  I.  L.  VI.  30922>>]  wird  unter  den 
kleinasiatischen  Dedicanten  eines  wahrscheinlich  eben  auf  Sulla  beiüglioben 
Denkmals  anfgeführt  ä  *(^/ios]  il  Taßijväir, 
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Demen  bildeten  sich  die  einzelnen  xoivd^  darunter  eines,  über  das  148 
Stratonikeia  die  Yorstandschaft  führte  und  der  Complex  dieser  xoivd 
war  der  karische  Gemeindebund,  das  avarrjfia  Xqvogoqixövj  mit 
welchem  die  römische  Gemeinde  in  Yertragsverhältniss  trat.  Es 
wäre  erwünscht,  wenn,  nachdem  das  gute  Glück  uns  in  successiven 
Funden  zu  dem  Senatsbeschluss  für  Stratonikeia  verhelfen  hat,  auch 
der  Fund  von  Tabae  seine  Fortsetzung  fände,  und  insbesondere  uns 
die  Frage  authentisch  beantwortete,  mit  welcher  politischen  Organi- 
sation Rom  diesen  Yertrag  abgeschlossen  hat. 


. '. . 


XXX. 

Die  Einfuhrung  des  Asianischen  Kalenders.*) 

275  Yon   den   lateinisch- griechischen  Aktenstücken   über   die  Ein- 

führung des  julianischen  Kalenders  in  der  Provinz  Asia  unter  Augustns, 
welche  in  einer  grossen  Anzahl  der  dazu  gehörigen  Städte  öffentlich 
aufgestellt  waren,  sind  bis  jetzt  von  vier  Exemplaren  Bruchstücke 
bekannt:  von  Apameia  (C.  I.  G.  3957;  C.  I.  L.  III,  12240;  Bulletin 
de  corr.  heU.  17,  315;  Athen.  Mitth.  16,  235  und  283),  Eumeneia 
(C.  I.  G.  3902),  Dorylaion  (C.  I.  L.  lü,  13651;  Radet  und  HomoUe, 
Nouvelles  archives  des  missions  scientifiques  VI  S.  135)  und  Priene.**) 
Das  letzt  genannte  Exemplar  wurde  bei  den  Ausgrabungen  des 
Berliner  Museums  auf  dem  Markte  der  Stadt  gefunden,  wo  es  an 
einem  Pfeiler  der  Nordhalle  stand  und  liegt  mir  vor  in  Abschrift 
der  Herren  Schrader  und  von  Prott.  Dem  lateinischen  Text  gehört 
eines  der  Fragmente  von  Apameia  an  so  wie  das  von  Dorylaion. 
In  jenem  stand  der  lateinische  Text  in  Langzeilen  vor  und  über 
dem  in  Columnen  geschriebenen  griechischen;  von  den  vier  letzten 
dieser  Langzeilen  sind  Reste  —  Anfang  und  Schluss  fehlen  in  einer 
jeden  —  uns  erhalten.  Die  griechischen  Reste  lassen  sich  jetzt  nach 
dem  in  84  Zeilen  geschriebenen  nur  im  Anfang  defekten  Exemplar 
von  Priene  und  dem  in  dreizehnzeilige  Columnen  geteilten  yon 
Apameia  in  folgender  Weise  ordnen,  was  der  Abweichung  der  beiden 
Haupttexte  wegen  hervorgehoben  werden  muss. 

Eumeneia: 

fehlt 


Priene: 

Apatneia: 

Zu  Anfiäng 

I.  Columne 

defekt;"  ge- 

ringe Reste 

Z.  1-3 

♦*> 


*)  [Mitteilungen  des  k.  deutschen  arch.  Instituts,  Athen  24, 1899  S.  275— 28a] 
0  [Alle  Fragmente  bei  Dittenberger,  Or.  Graec.  inscr.  sei.  n.  458,  das  in 

Priene  gefundene   bei  Hiller  von  Gfixtringen,  Inschr.  von  Priene  (Berlin  1906) 

n.  105,  wo  auch  die  neuere  Literatur  verzeichnet  ist] 


68-84 


Die  KiciflUinuig  des  Aeiauipchen  Kalendern. 

Apameia: 
11.  Colomne   teur  ,  .  .  eloöSov  C.  I.  G.  3957ii 
(1,  Col.).     voIUtändig     Bull. 
17,  315. 

III.  Colnione   äiilo*  .  .  .  rytäeifios  Cl.ü. 

39576  (2.Col.).verTo]Utäiidigt 
Ball.   17,  315    ZeilenschlDsae 

fehlen. 

IV,  Columne    9'^tpio/ia  M  .  .  .  -/yai/ih. 

Abschnitt  beginnend  C.  I.  G. 
3957  a  l.Col.,  Z.  6  Todt.  wo 
ZeilenmifSnge  fehlen,  schliea- 
aend  evyi)ßfmv  C.  1.  G.  3957  a 
2.  Col.,  wo  die  ZeilenschlOsse 
fohlen. 

V.  Colnmne  'ESoiiv  ...  i/ir  ^,,&s  C.  I.  G. 
3957  a  Col.  2,  am  SchlusB  der 
Zeilen  nnd  unten  defekt. 

VI.  Columne  fehlt 

VII.  Columne  t.V  jtreaw  .  .  .  .  xai  t6  yt 
Athen.  Mitth.  16, 283,  Zeilen 
schiOsae  fehlen. 

fehlt 


Kaioag^OK      {Pr. 


Die  einzelnen  Aktenstücke  sind  die  folgenden. 

1,  Lateinischer  Text  des  von  dem  Proconsul  Paulus  Fabius 
Maximus  (genannt  wird  er  im  Text  von  Prione  Z.  44.  59.  &0)  an  den 
Landtag  der  Pronnz  gerichteten  Schreibens,  wovon  in  Apameia  ein 
kleiner  Teil  sich  erhalten  hat.  Ein  grösseres  Stück  ist  in  Dorylaion 
zum  Torschein  gekommen;  aber  der  Stein  ist  aufurt  zerschlagen 
worden  und  die  einzige  vorliegende  Abschrift  ist  übel  zugerichtet. 
Das  besser  erhaltene  Stück,  von  neun  kurzen  Zeilen,  entspricht  dem 
griechischen  von  Pricne  Z.  10  —  20;  es  lässt  sich  einigennassen  in 
folgender  Weise  herstellen. 

[Propterea  reete  homines  existimant  hoc  aibi  principium  fuisse] 

I  Ivitaej,  qnod  paeoitendi  fnerit  aatoe  se  esse  [filnis. 
Cumque  DOD  nllo  ex  die  feliciora  et  privatim  singulis  et  uoi- 
Tersis  publice  tj^i  posKint  ausfpicija  quam  ex  eo,  quem  felicissi-  277 

mum  comniuniter  [credunt',  fere  autem  omnium  in  Asia  civitatium  idem 

i  tempas  anni  novi  initiomque  ntagistratuum  sit,  iu  quod  [fort]ai- 
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to,  videlicet  ut  honoraretur,  principis  nostri  natalis  incidit,  vel 
quia  tot  erga  divina  merita  gratum  esse  difficile  est  nisi  omnis 
pietatis  temptetur  materia,  vel  quia  [dies  est]  pro[p]ria  [eui]que 
9  laetitia  ingressui  honoris  [st]atu[t]us,  publicum  videtur  m[ihi 

Mit  Übergebung  geringfügiger  Änderungen  ^  bemerke  icb  die  wiebti- 
geren: 1.  vüae]  TIVIA  —  finis]  ELNIS  •  A  •  A  •  A  —  3.  auspicia] 
AVSELIPA  —  4.  credunt  oder  ein  entsprecbendes  Wort  scheint  auf 
dem  Stein  gefeblt  zu  baben,  nicbt  durcb  Schuld  des  Absebreibers 
ausgefallen  zu  sein,  wie  die  Zeilenlänge  beweist.  —  5.  fartuUo] 
PONEVITO  —  8.  9.  VEL  SOVIA  IWOVIS  PROCRIA  VISOVE  |  lALTTTU  • 
INCRESSVI  HONORES  /  PATVIVS  PVBLICYM  VIDETVR  /  EM.  Mebrere 
dieser  Änderungen,  insbesondere  die  erste  und  die  letzte,  treffen 
sieber  das  Richtige  nicbt  und  sollen  nur  ungefabr  den  Gedanken 
wiedergeben.  Die  Worte  Z.  2.  3  cum^f4e  ....  ptMice  finden  sieb, 
wie  gesagt,  aucb  in  dem  apameniscben  Fragmente. 

Ausserdem  bat  sieb  in  Dorylaion  ein  zweites  Fragment  von  aebt 
am  Anfang  verstümmelten  Zeilen  gefunden,*)  ebne  dass  dessen  Stellung 
zu  dem  vorigen  Brucbstück  ersichtlich  wäre.  Nacb  der  äusseren 
Bescbaffenheit  liegt  es  am  nächsten,  dass  dieser  Rest  die  Zeilen- 
scblüsse  der  im  doryläiscben  Text  vorhergehenden  Columne  enthalte, 
also,  vorausgesetzt,  dass  diese  Columnen.neunzeilig  waren,  den  ersten 
zebn  Zeilen  des  Textes  von  Priene  entsprechen;  aber  bei  der 
scblecbten  Überlieferung  des  lateinischen  Bruchstücks  und  dem  sehr 
freien  Verhältniss  des  lateinischen  und  des  griechischen  Textes  zu 
einander  ist  eine  Restitution  kaum  zu  hoffen,  mir  wenigstens  nicbt 
gelimgen. 
278  2.    Von  der  in  dem  Exemplar  von  Apameia  dem  griechischen 

Text  vorgesetzten  über  sämtliche  Columnen  fortlaufenden  Überschrift 
sind  nur  wenige  Worte  erhalten : 

.  .  .  veg  xa'&i€Q(o&€ioag  efre  diä  ^grioxeliav]  .  .  . 

3.  Der  griechischen  Übersetzung  des  Schreibens  des  Proconsuls 
fehlt  in  beiden  Hauptexemplaren  der  Anfang ;  es  scbliesst  mit  yqatph 
(Pr.  30)  und  kündigt  sich  selber  an  (Z.  28):  jigoord^co  dk  xaqax^sv 
xfj  OTijkf]  rö  yjjjqpiofia,  Jigord^ag  rö  diäray/xa  ixarigcog  yQatpiv^  das 
heisst  es  soll  dem  Beschluss  des  Landtags  dies  denselben  veran- 
lassende Schreiben  vorgesetzt  werden  in  beiden  Sprachen  (vgl.  die 

1)  Sie  sind  C.  I.  L.  III  13651  (und  Nachtrag  [n.  14189])  nach  den  mir  vor- 
liegenden  gedruckten  und  handschriftlichen  Texten  vollständig  angegeben,  sind 
aber  alle  aus  der  gleichen  Abschrift  geflossen. 

♦)  [C.  I.  L.  a.  a.  0.1 
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grammatici  cmditionis    oder   insUtulionis  utriusque   in  den  Verord-  H 

nungen   cod.  Tbeod.  11,  16,   15.   18).      Dass    ein  Einzelner    schreibt,  ^M 

zeigt  ^Qoaräiui  (a.  a.  0.).  AoxeT  /tot  (Z.  20).  oto/iat  (Z.  25),  womit  das  ^M 

^noXdßotfiev  (Z.  5)  und  vi^  ^[tfäv  (Z.  2H)  wol  vereinbar   ist.     In  der  ^| 

That  kehren    in   diesem   griechischen   Schreiben    die   Trümmer  des  ^| 

lateinischen  wieder,  sowol  das  Fragment  von  Dorylaion  wie  die  apa-  ^| 

menischen  Reste:  H 

Lat.  1 .  iucuruHor  an  salufirior  natalis  principis  »ost{yt]  H 

Gr.  4/5.  !j6T]Bgov  »Jöemuv  I)  <i}(pei,[ifi(rniQa]  iaxlv  f]  rov  &fiOTiiror  Kahafio?  ^| 

Lat.  2.  cumgue  non  tiUa  ex  die  fdiciora   et  privaitm  singuVts  et  uni-  ^M 

versis  jtublice.  ^M 

Gr.  11.  12.  13.  xni  ijrd  ovÖB/uäi  ^v  d.TÖ  fifiigac  eic    tc  ^f>  xoivhv  xai  ^M 

ek  ii  Tdiov  Sxamog  S^bIo^  evrv/earfQag  XAßoi  A^oßftA?.  ^M 

Lat.  3.  quem  Graeci  s»o  nomine  diem  wnn  nunienian  appdlant  ettm  ^t 

clarissimi  vlri  Caesaris.  ■ 

Gr.  21.   xai    Ttjv    avrijv    veav    vovftijyiav    Ttjv    to?    &ijOTiiT0f    Kaioagoi:  I 

worauH    man    entnimmt,    wie   grosse   Lücken   in  dem   apameninchen        I 
Text  die  erhaltenen  Zeilenreste  von  einander  trennen.  I 

Dem  Inhalt  nach  läuft  das  Schreiben  hinaus  auf  den  Vorschlag,        ■ 
den  Jahresanfang  —  dies  ist  die  via  vov/trjvia  —  und  den  Antritts-        ■ 
tag   für   sämtliche  Magistrate    der  Provinz   auf  den  Geburtstag   des        1 
Kaisers  Auguntus  zu  verlegen.     Die  durchgängige  Gleichstellung  des  279 
Provinzialjahres  mit  dem  cäsariachen  Reichsjahr  und  die  Ansetzung 
nicht  bloss  des  ersten  vom  Kaiser  benannten  Monats,  des  alten  Dies 
auf  a.  d.  IS  Kai.  Oct.  =  Sept.  23..  sondern  aller  aaianischcr  Monats- 
anfange  auf  die  römisch  a.  d.  IX  Kai,  datirten  Tage  treten  wol   in 
der  Ausführung,  aber  nicht  in  dem  Anschreiben  hervor,  dem  effenbar 
die  sachliche  Vereinbarung  vorangegangen  ist. 

4.    An  das  Schreiben  des  Proconsiils  schliesst  sich   ein   in  dem 
Texte  von  Priene  fehlendes,  aber  in  dem  apamenischen,  sowol  dem 
lateinischen  als  dem  griechischen,  in  Resten  erhaltenes  StÜck. 

Tob<: 

-  -  löv  iQi&ft6v 

-  -  c  djiö  lijs  Jtßö 

-  -  Kaiaago^  <ai 

—  ----  --  aiovnmxai 

nonus  XXX,  decumus  -  -  laouyrovae 

XXXI,  undesHmua  XXX,  -  -  lov  XX 

dnodecitmus  XXXI.  -  -  XXnifofi 
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Interlioiaris  intcrjio-  /tijdi  Sarai  fiia  f^fiißa  ovo  fiiacov  yevo/iivwv  -  -  - 
u'tur  -  -  -  -  xaia  ttjv  'Pa}fiai[x]i)v  avv^'^tjav 

Dem  Inteiniädißn  Text  fehlt  Anfang  und  Scfaluss.  Im  griechi- 
schen ist  beidßB  vorbanden,  aber  in  den  auf  das  Anfangswort  folgen- 
den sieben  Zeilen  der  ersten  Columne  fehlen  die  Anfänge  und  vieles 
ist  heillos  verdorben.  Die  zweite,  welche  wahrscheinlich  an  die  erale 
unmittelbar  anschliesst,  hat  von  den  diesen  Abschnitt  Bchliesseuden 
zwei  Ztiilcn  die  erste  am  SchluttHe  dofekt,  die  zweite,  nicht  ganz 
beschriebene,  vollBtiindig.  Schon  die  Doppelsprachigkeit  und  des- 
gleichen der  unmittelbare  Anschluss  in  dem  griechischen  Texte  zeigt, 
das»  dies  eine  Beilage  ist  zu  dem  Schreiben  des  Proconauls,  offenbar 
die  in  dem  Schreiben  selbst  nicht  enthaltene,  aber  für  die  Ansführung 
des  Torschlags  unentbehrliche  Festsetzung  über  die  Gliederung  der 
2Sll  Monate  und  über  die  Schaltung.  Dieselben  Bestimmungen  kehren 
in  dem  folgenden  Landtagsbeschluss  wieder  und  sind  deshalb  in  dem 
Exemplar  von  Pricne  weggeblieben, 

5.  Es  folgt  (Apameia  Col.  5  bis  zum  Schluss;  Priene  Z.  30—77) 
der  entsprechende  Landtagsbeschluss,  wobei  der  Aezamer  Apollonios 
Menophilos  Sohn  den  Antrag  stellt.  Bezug  genommen  wird  in  dem 
Antrag  auf  einen  früheren  in  Smyrna  unter  dem  yga/^fiarti'g  L.Vol- 
cacius  Tullua  gefassten  LandtagsbcBchluss,  welcher  für  den  besten 
Vorschlag  zur  Ehrung  des  Augustua  durch  die  Provinz  einen  Kranz 
ausgesetzt  hat;  jetzt  wird  als  dieser  beste  Vorschlag  derjenige  des 
Statthalters  bezeichnet.  L.Volcacius  TuUus  ist  der  Neffe  de»  Consuls 
dieses  Namens  722  =  :J2  vor  Chr.,  derselbe,  dem  das  erste  Buch 
des  Propertius  zugeschrieben  ist.  Er  ist  nach  den  Angaben  des 
Dichters  nach  geleistetem  Kriegs-  d.  h.  Offiziersdienst  (1,6,22)  nach 
Asien  gegangen,  wie  es  scheint,  im  Ocfolge  eines  Statthalters;  tu, 
ruft  der  die  Einladung,  ihn  zu  begleiten,  ablehnende  Dichter  ihm  zn, 
Iti  patrui  meritas  conare  anleirc  secures  et  vetera  obtitis  iura  refer 
sQCiis  und  nachher  heisst  er  ilim  pars  imperÜ  accepti.  Tn  einem 
späteren  Gedicht  (4,  22)  fordert  et  ihn  dann  zur  Kflckkehr  in  die 
Heimat  auf,  nachdem  er  allzu  viele  Jahre  in  Asien  verweilt  habe; 
es  sei  Zeit  heimzukehren,  zu  heiraten  und  seiner  Herkunft  gemäaa 
der  öffentlichen  Laufbahn  sich  zu  widmen:  haec  tibi,  Titllc,  parena, 
hnec  est  pulcherrimii  sedes,  hie  tibi  pro  digna  gente  peletuins  hottos, 
hie  liH  ad  eloquium  cives,  hie  ainpla  nepotiint  spes  et  venturac  coniugis 
aptns  atnor.  Hiernach  kann  es  nicht  eben  befremden,  wenn  vir 
diesen  Römer  um  dieselbe  Zeit  —  denn  das  letzterwähnte  Gedicht 
des  Propertius  und  der  in  Smyrna  gefasste  Landtags beaohlusB  köi 
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der  Zeit  nach  nicht  weit  auseinander  liegen  —  auf  dieHem  Landtag 
in  der  wichtigen  Function  des  y^a/i/utrevi  finden.")  Er  hiit  dies 
Amt  in  der  einen  odor  der  anderen  Weise  bekleiden  können,  ohne 
dasa  er  deswegen  das  rümische  Bürgerrecht  aufgeben  musste^ 

Der  Beschluss  selbfit  schlicetüt  gich  in  allen  Stücken  dem  Tor- 
schlage des  Statthalters  an  und  nimmt  die  demeelben  angehängten 
Einzelbeatimmungen  auf,  auf  die  wir  weiterhin  zurück  kommen. 
Auch  die  Aufstellung  des  Anschreibens  sowie  des  Sccrets  in  dem 
Tempel  der  Roma  und  des  Augustus  —  ohne  Zweifel  dem  perga- 
menischen  —  wird  nach  dem  Vorschlag  des  Statthalters  gut  geheiasen, 
weiter  dasselbe  toiV  ätprjyovfih'atg  itüv  öiotxtjaEiuv  nöXiotv  in  ihren 
Cäsareen  vorgeschrieben.  Von  den  vier  Städten,  in  denen  nach- 
weislich die  Beschlüsse  aufgestellt  worden  sind,  Apameia,  Kumeneia, 
Priene  und  Dorylaion  ist  nur  die  erste  anderweitig  als  Oonventort 
bezeugt;  ernstliche  Bedenken  dasselbe  für  die  drei  anderen  anzu- 
nehmen bestehen  nicht^,  indess  ist  auch  nicht  ausgeschlossen,   dass  2S2 


*)  [Dagegeu  Dittenberger  a, 
den  verbindet:  ebenso 


i.  0.  not.  SS,  der  yQaiit'atfi'oviot  mit  dem  folgen- 
n  Gilrtringen.] 

1)  Vgl.  mein  RDmischeB  Staatsreeht  3,  48.  Nach  den  rOmisuhen  Ordnungen 
wenigstens  der  Eaifierzeit  ist  das  römische  Bürgerrecht  vertrilglieh  mit  dem 
muuicipalen  in  einer  abhUngigen  Gemeinde.  Dobedtugt  gilt  dies  von  den  nicht 
durch  beschworenen  Vertrag  als  selbständig  anerkannten  Gemeinden  und  ist 
wol  bald,  wenn  auch  vielleicht  erst  in  Dachaugostischer  Zeit,  auf  die  Freistfldte 
erstreckt  worden.  Oberdies  kann  auch  ohne  munieipales  Bürgerrecht  aof  Grund 
dea  Ineotats  ein  Uiinicipalamt  bekleidet  werden.  Was  von  den  Municipalämtem, 
wird  auch  von  denen  der  xiuvö  gelten.  —  In  wie  weit  die  griechischen  Stadt- 
ordnungen dabei  eingriffen,  bleibt  dahingestellt. 

2)  Vgl.  Marquardt,  Staatsverwaltung  1,  MI.  —  Bamsay  (Cities  and  bishop- 
rii's  of  Phrygia  1  6.  ^6b.  428)  nimmt  an,  dass  Eomeneia  zum  Conventua  von 
Apameia  gehört  und  dass  die  Ta^atzung  zwischen  beiden  Städten  gewechselt 
hat  Beide  Annahmen  sind  bedenklich.  Pliniua  (n.  h.  5.  29.  106)  Kählt  als  zum 
apamenischen  Convent  gehörig  auf  MetropoUtas,  Jüonysopolilax,  Eaphorbmos, 
AaniMKitiies,  FdUnos,  Silbianoa:  retiqiti  igndbäei  Villi.  Damit  schlieast  er  die 
bedeutende  und  nachher  von  ihm  genannte  Stadt  Eumeneia  aus.  Allerdings 
fuhren  die  von  ihm  geaatmten  Ortschaften  nicht  bloss  uahe  an  Eumeneia  hinan, 
sondern  mit  Akmonia  nOrdlicb  darüber  hinau?«  und  Pliniua  kann  sich  versehen 
haben.  Aber  andrerseit«  bleibt  die  Möglichkeit,  dasa  bei  den  Convenlgrenzen 
noch  andere  Momente  als  die  bloss  Ertlichen  eingegriffen  haben.  —  Dass  in  der 
Kaisereeit  der  eonrtnius  in  Apameia  nicht  jedes  Jahr  abgehalten  ward,  hat 
Ramsay  mit  Recht  gefolgert  sowol  ans  den  Worten  IMos  von  Prusa  (35,  IT  Arnim) 
wie  aus  dem  inachriftlichen  Bervorhebrn  der  gesteigerten  I>asten  des  GymmiAiar- 
chats  während  des  Conveuljabrea,  Aber  die  Worte  Dioa:  lihtoti  de  avtov  lai« 
;>fcüi(»£  3(Ucoii>  iv  fir(xi  itog'  hof-  tfaal  ti  rvv  rnia&at  Aia  aielorof  jpiVor  ftlhren 
keineswegs  auf  ein  Altemiren  iwiBchen  Apameia  und  Eumeneia,  sondern  aagen 
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die  Aufstellung  in  Ortschaften,  denen  sie  nicht  vorgeschrieben  ^ 
ebenfalls  stattgefunden  hat.  Hinzugefügt  wird  die  Verleihung  im 
vorerwiihnten  Kranzes  au  den  Statthalter  und  die  ständige  Ver- 
kündigung dieser  ihm  erwiesenen  Ehre  bei  allen  Landschaftafefttea 
der  Roma  und  des  Äugustus  in  Pergamon  und  bei  den  städtischen 
Kaifcrfesten'. 

Endlich  folgt  (78-S4  Priene)  ein  zweiter  auf  Antrag  deaselben 
Apollonios  offenbar  gleichzeitig  gefasster  LandtagsbeschiuBs .  hin- 
sichtlich der,  nachdem  dem  Vorschlag  des  Statthalters  gemäss  der 
Antrittstag  sämtlicher  Stadtmagistrate  der  Frovinz  auf  den  neuen 
Neujahrstag  angesetzt  ist,  für  die  Wahlzeiten  weiter  erforderlichen 
Bestimmungen,  Die  inixlrioeiq  scheinen  den  römischen  Renuntiationen 
zu  entsprechen  und  es  sich  um  die  Zwischenzeiten  von  Designation 
und  Antritt  zu  handeln.  Das  diese  betreffende  corneUsche  Gesetz 
kann  wol  kein  anderes  sein  als  das  sullantsche.  welches  nicht  bloss 
die  Fristen  für  die  Abreise  des  Statthalters  festsetzte'  und  dessen 
Stellung  bis  zum  Eintreffen  in  Rom  regelte",  sondeni  auch  die 
Diäten  der  nach  Rom  abgehenden  städtischen  Gesandtschaften  nor- 
roirte*.  Dasselbe  muss  hienach  über  die  Wahlen  der  städtischen 
Magistrate  allgemeine  Bestimmungen  getroffen  haben.  Neu  bt  es 
283  allerdings  und  bemerkenswert,  dass  bereits  in  republikanischer  Zeit 
die  römischen  Volksbeschlüsse  in  diesem  Umfang  in  die  Ordnungen 
der  abhängigen  Provinzialstädte  eingegriffen  haben  ^.  —  Der  Beschluss 

allgemein,  doss  \a  den  'ersten',  diis  heUat  den  CoDveDtettdteo  jet«t  Jahr  nm 
Jahr  die  Tagfithrt  stattfindet,  für  diesen  Wechsel  aher  eine  l[Lugere  Erstrecknng 
ge'wflnscht  wird.  Danach  wird  anzunebmea  sein .  was  die  wahrscheinlich  be- 
trächtliche Anzahl  von  Conventstadten  ohnehin  nahe  legt,  dass  die  dem 
Statthalter  obliegende  Pflicht,  jedes  Jahr  jeden  conomfu«  abiubalteu,  apäterbto 
nicht  durchgeführt  worden  ist.  sondern  wenigstens  in  Apameia  der  Statthalter 
nur  jedes  zweite  Jahr  sieb  einfand.  Vermutlich  ist  dies  dadurch  vermittelt 
worden,  dass  dem  Statthalter,  wo  nicht  besondere  Vorschriften  im  Wege  standen 
(Cicero,  ad  Att,  5,  31.  6),  das  Recht  zustand,  die  Terminorte  durch  Evocation  ni 
verlegen,  beispielsweise  er  in  den  .Fahren,  wo  er  nicht  in  Apameia  amtirte.  die 
dahin  gebSi-igen  Parteien  nach  Sjnnada  vorladen  konnte.  Delegation  kann 
nicht,  oder  doch  nur  ausnahmsweise  stattg-efondeii  haben,  da  diese  den  Wechsel 
ausgeschlossen  hätte. 

1)  Die  Erörterung  dieser  Festsetznng  würde  hier  zu  weit  fahren. 

2)  Cicero  ad  fam,  3.  6,  3,  6.  3)  A.  a.  0.  1,  9,  25. 
4)  A.  a.  O.  a,  10.  6. 

51  Das  oben  (ath.  Mitth.  1899]  S.  234  publicirte  Fragment  von  Thyateira: 
fffAi/'aea  Karä  jur  Kof>tt)Xiov  *6iiar  Auita^iv  beeieht  sich  ohne  Frage  auf  dasselbe 
Gesetz.  Wenn,  wie  man  annehmen  möchte,  das  Subjekt  die  Bule  ist,  so  hat  das 
comelische  Qetetz,  was  an  sich  ja  nahe  genng  liegt,  den  umfang  der  mnnj- 
cipalen  Autonomie  aUgemein  geregelt. 
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ist  insofern  befremdend,  als  danach  einerneits  die  neue  Bestimmung 
mit  den  bestehenden  Wahlfristten  collidirfe,  andrerseits  das  corne- 
lische  Gesetz  auch  ferner  in  Kraft  bleiben  soll.  Vielleicht  waren  in 
diesem  mit  Rücksicht  auf  die  Ungleichheit  der  Antrittstage  Bestim- 
mungen aufgestellt,  die  zwischen  Wahl  und  Antritt  kalendarisch 
verschiedene  Intervallinuigen  anordneten  und  die  durch  die  Ab- 
änderung dcB  Kalenders  ihre  unjnittelbare  Anwendbarkeit  verloren, 
aber  der  Sache  nach  wosentUch  festgehalten  wurden  durch  die  neue 
allgemeine  Festsetzung  eines  funfzigtägigen  Intervalls. 

Der  Hauptgewinn,  den  der  Fund  von  Prione  gewährt,  ist  die 
definitive  Feststellung  des  asianischen  Kalendora. 

Das  upamenische  Fragment  des  lateinischen  Textes  hat  in  dieser 
IDnsicht  nur  neue  Zweifel  gebracht,  indem  die  von  Ueener  aufgestellte 
und  zweifellos  sichere  Construetion  der  asianischen  Monate  dem  elften 
3t,  dem  zwölften  30  Tage  gab,  die  apamenische  Liste  aber  diese 
Ziffern  umkehrt.  Was  ich  damals  in  dieser  Zeitschrift  aussprach: 
quod  quomodo  alilcr  explicem  nisl  la^icidac  errore,  iimi  liabeo,  hat 
sich  jetzt  bestätigt.  In  dem  Exemplar  von  Prione  hat  der  vorletzte 
Gorpiaios  31,  der  letzte  Hyperberetaios  3ü  Tage. 

Die  offiziellen  Monatsnamen  des  Provinzialdckrets  —  der  Statt- 
halter bezeichnet  die  Monate  nur  mit  ihren  Ziffern  —  sind  die 
gewöhnlichen  makedonischen,  wie  sie  in  dem  florcntiner  Kalender- 
buch als  Monate  der  Provinzialhauptstadt  Ephesos  aufgeführt  werden, 
nur  dasB  an  die  Stelle  des  ersten,  Dioa,  der  Monat  KaToag  (so,  nicht 
KataäQEiO'i)  gesetzt  ist,  welchen  das  Kalenderbuch  als  ersten  der 
Asianer  verzeichnet.  Indess  ist  für  den  ersten  Monat  auch  die  2^ 
ältere  Benennung  in  Gebrauch  geblieben.  Der  'ephesische'  Kalender 
des  florentiner  Menologiums  darf  also  als  der  offizielle  der  Provinz 
angesehen  werden. 

Der  neue  Kalender  soll  in  Kraft  treten  nach  Ablauf  des  Monats 
PßritioB,  in  welchem  der  Besehluss  gefasrtt  sein  muas,  mit  dem 
I.  Dyatros  =:  a.  d.  IX  Kai.  Febr.  Über  den  Schalttag  werden  wir 
jetzt  endgültig  aufgeklärt.  Ich  habe  früher*)  ausgeführt,  dass  im 
Schaltjahr  entweder  bei  Festhaltung  des  Princips  jeden  Monat  mit 
dem  römischen  a.  d.  IX  Ked.  zu  beginnen,  dem  sechsten  Monat 
Xanthikos  32  Tage,  oder  dass  in  demselben  dem  siebenten  Artemi- 
sioB  statt  der  3(1  vielmehr  31  Tage  gegeben  worden  sind.  Letzteres 
erschien   mir  wahrscheinlicher;    jetzt  hat   sieh   die   erste  Ansetzung 
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als  die  richtige  erwiesen  (Z.  71):  l(^  hog  dk  dia  ttjv  IvxsQxaXdgiay  6 
Savdixog  äx'^oerai  fjfisQ&v  kß>. 

Auch  über  das  System  der  Schaltung,  über  das  der  lückenhafte 
lateinische  und  der  ebenfalls  unvollständige  und  schwer  verdorbene 
griechische  Text  von  Apameia  keine  Aufklärung  gab,  erhalten  wir 
diese  jetzt  aus  dem  von  Priene  (Z.  76):  fj  de  hßdXifiog  fffiiga  Eaxcu 
nävToxe  xcbv  IvteQxaXaQUov  xaXavöwv  xov  Savdixov  jj^tjvdg  (was  wol 
heissen  soll  'immer,  wenn  der  Xanthikos  als  Schaltmonat  eintritt^) 
dvo  itöjv  fiiocov  yeivofiivcov.  Die  correspondirenden  Worte  des  apa- 
menischen  Textes  in  der  Beilage  zu  dem  Statthalterschreiben  sind 
vorhin  mitgeteilt.  Yon  dem  lateinischen  ist  nur  der  An&ng  erhalten 
intercdlaris  dies  . . .;  der  griechische  ist  unverständlich  und  zerrüttet. 
Dass  in  Zeile  3.  4  gestanden  haben  muss:  rfjg  tzqö  [hvia  ßikv  xaiav- 
d(ov  'OxTCüßglcov,  yeve&Uov  dk]  Kalaagog^  bemerkt  mir  Wilamowits« 
Die  Worte  firjdk  Sarai  fxia  ^ßiiga  können  wol  nur  verstanden  werden 
von  Ablehnung  der  wunderlichen  römischen  Behandlung  der  Schaltung 
als  Ansetzung  eines  Tages  von  48  Stunden;  gegen  die  Einwendung, 
dass  die  Erhebung  dieses  zu  nichts  fuhrenden  technischen  Bedenkens 
für  das  Schreiben  des  Proconsuls  nicht  passe,  kann  man  erwidern, 
dass  die  Beilage  offenbar  aus  einer  von  dem  Proconsul  veranlassten 
sachkundigen  Behandlung  der  Frage  herrührt  und  der  Auszug  nicht 
285  besonders  geschickt  gemacht  scheint.  Nach  dem  Wortlaut  des  Be- 
schlusses —  iq)*  hog  —  muss,  worauf  ebenfalls  Wilamowitz  mich 
aufmerksam  macht,  das  laufende  Jahr  das  erste  Schaltjahr  gewesen 
sein.  Da  das  römische  Jahr  und  das  neue  asianische  ungleiches 
Neujahr  haben,  so  ist  es  nicht  imbedingt  notwendig,  dass  das  asia- 
nische und  das  römische  Schaltjahr  zusammenfielen;  am  nächsten 
liegt  es  indess,  dass  man  auch  in  dieser  Hinsicht  die  Einrichtungen 
gleichmässig  gestaltete.*) 

Wie  im  asianischen  Kalender  der  Schalttag  benannt  wird,  bleibt 
unsicher.**)  Da  der  Xanthikos,  in  den  er  föllt,  im  Gemeinjahr 
31  Tage  hat,  also  nach  Useners  Nach  Weisung  die  zwei  ersten  Tage 
(=  Febr.  21.  22.  des  römischen  Kalenders)  beide  mit  a  bezeichnet 
werden,  so  mag  im  Schaltjahr,  da  es  im  Dekret  Z.  76  heisst:  ^  di 
hßoXifiog  fifiiga  (entsprechend  dem  interkalaris  des  lateinischen 
Textes)  Sarai  ndvxoTe  rcbv  IvxeQxakaQitov  xakavd&v  xov  Savdixov  firivdg^ 
für  den  Schalttag  die  lateinische  Benennung  Kalendae  interkalares 


*)  [S.  Dessau,  Hermes  35,  1900  S.  332  A.  4.] 

**)  [S.  Dessau  a.  a.  0.  8.  333 ff.;  Schwartz,  Christliche  und  jüdische  Oster- 
tafehi  S.  128.] 
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gebraucht   und   dieser  den   beiden  gleichmJiasig   als  'erste'  bezeich- 
neten AnfangBtagon  des  ordentlichen  Jabrea  voraufgegangen  aein. 

Wichtig  aber  sind  die  folgenden,   teilweise   im  Landtagsdecret 
Z.  77  wiederkehrenden  Worte   dvo  /üouiv  ytvo/m-Mr  [btbv  . .  .]  xard 
lijv  'Po)ftai\x]riv  avytj^av,  welche  Ergänzung,  da  die  Zeile  des  apa- 
menischen  Textes  etwa  45  Buchstaben  hat,  nicht  vollständig,  übrigens 
aber   woi    sicher   int.      Es    ist    dies   die   Schaltung   des   jitlianischcn 
Kalenders,  nicht  wie  sie  gedacht  war.  sondern  wie  sie  in  Folge  des 
seltsamen  Missveratändnisses   der  Worte  quarto  qtioque  anno   in  der 
ersten  Hälfte   der  augustischen  Regierung  gehandhabt  ward,   indem 
»wiaclien  je  zwei  Schaltjahren  nicht  drei,  sondern  nur  zwei  gemeine 
angesetzt  wurden.     Dieses  unrichtige  Verfahren  fand  zuletzt  statt  im 
J.  Roms  745:  nachdem  dann  in  den  J.  749,  75:t,  757,  welche  eigentlich 
hätten  Schaltjahre  sein  aollen,  zur  Correctur  des  Fehlers  die  Schaltung 
unterblieben  war,  kam  mit  dem  J.  761  der  Kalender  wieder  in  Ord- 
nung.    Die  Aufdeckung  des  Fehlers  hat  also  zwischen  745  und  749, 
wahrscheinlich    im    J.  746    stattgefunden    (meine    Rom.  Chronologie  2156 
8.  2S9).     Paulus  aber  ist   in  seinem  Proconaulat  dem  unberichtigten 
Kalender  gefolgt.    Dasselbe  fUllt  sicher  nach  743,  dem  Jahr,  in  dem        J 
Paulus  Consul  war,  und  wahrscheinlich  vor  752,  dem  der  Katastrophe        ■ 
des  lultuB  Antonius,  welcher,  jüngerer  Oonsular  als  Paulus,  auch  nach       fl 
W^addingtona  (Fastes  Nr.  59)  Bemerkung  vermutlich  zum  Proconaulat       H 
nach   ihm  gelangt  ist.     Fall»  das  EinführungHJahr  römisches  Schalt-       H 
jähr  war,  was  nach  dem  Gesagten  zu  vermuten  ist,  fallt  die  Ordnung       fl 
des  asianischen  Kalenders  in  das  J.  745,  vor  Chr.  9.    Als  sicher  aber      H 
möchte  ich  diese  Datirung  seines  Proconsulats  nicht  bezeichnen,  weil      H 
der    begangene  Fehler    füglich    noch    nach    seiner  Aufdeckung   hat      H 
nachwirken  können.    Vermuthlich  aber  wird  die  in  Kum  angeordnete      ^| 
Correctur  des  juUanischen  Kalenders  nicht  lange  nachher  auch   auf      H 
den  correlaten  asianischen  übertragen  wurden  sein.  H 

Die   praktische  Wichtigkeit  dieser  Festsetzungen    tritt    in   dem      H 
gleichmässig  loyalen  Wortschwall  des  Provinzialstatthaltera  und  des      H 
provinzialen   Landtags    unmittelbar    nicht    hervor,    darf   aber    nicht      ■ 
gering  angeschlagen  werden.    Das  bis  dahin  in  Kleinasien  gebrauch-       H 
liehe  Jahr  ist  genauer  nicht   bekannt,    kann   aber  im   wesentlichen       ^ 
kein  anderes  gewesen  sein  als  das  makedonische  oder,  wie  man  es 
historisch    nennen   möchte,   das  Alexanderjahr,    das  Jahr   der  Dia- 
dochenataaten ,  aus  dem  Ileimutland  übertragen  nach  Asien,  Syrien, 
Acgypten.   ein  gebundenes  Mondjahr  mit  Schaltnionat.     Dass   dies      ^k 
auch   in  der  römischen  Provinz  Asla  bis  auf  Augustus  in  Gebrauch      H 
gewesen  ist,  bestätigt  eine  in  Karajük-Basar,  dem  alten  Themiao-      H 
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niun^  gefundene,  das  19.  Jahr  wahrecheinlich  der  euUanmchen  Ära,  i 
68S  Roms  =  66  vor  Chr.  erwähnende  Inschrift,  welche  dea  Schalt- 
2S7  monats  gedenkt^  -^  Die  augustieche  Reform  dos  asianiächen  Kalen- 
ders stehe  bekanntlich  nicht  allein.  Wenige  Jahre  zuvor,  im  J.  724 
Roms  :=  30  vor  Chr.  lies»  Augustus  in  Acgypten  das  schaltloso 
Wandeljahr  von  365  Tagen,  das  bis  dahin  wenigstens  die  oFBcielle 
Datining  beherrscht  hatte,  aus  dieser  beseitigen  und  ersetzte  es  durch 
das  julianische  mit  der  Schaltung  in  jedem  vierten  Jahr'.  —  Eine 
ähnhche  Umwandlung  muss  in  Syrien  stattgefunden  haben,  über 
deren  Modalitäten  allerdings  meines  Wissens  nichts  bekannt  ist; 
sicher  aber  ist  auch  hier  das  alte  Mondsonnenjahr  später  dem  factisch 
julianiscben  gewichen*,  und  es  wird  dies  ebenfalls  auf  Auguatns 
zurückgeführt  werden  düi'fen.  Überall  geht  mit  der  principiellen 
Ausgleichung  die  Schonung  der  alten  Formen  und  Benennungen 
Hand  in  Hand:  das  Januar-Xeujahr  und  die  römischen  Monatsnamen 
bleiben  dem  Osten  fern,  aber  die  Principien  de»  festen  Soniienjahrs 
und  des  Schalttages  werden  gleichmässig  durchgeführt.  Die  ener- 
gische und  doch  leise  Hand  des  Begründers  der  römischen  Monarchie 
tritt  in  dieser  für  die  Regierung  wie  für  den  Geschäftsverkehr  gleich 
wolthätigen  Reform  der  Sacho  nach  deutlicher  und  sicherer  hervor, 
als  in  den  gewundenen  Phrasen  der  Aktenstücke. 

Das  gebundene  Mondjahr,  welches  wie  überhaupt  in  dem  Alexan- 
dergebiet so  auch  in  Asia  bis  dahin  in  Gehrauch  gewesen  war,  be- 
gann bekanntlich  mit  der  Herhstn achtgleiche  und  der  erste  Monat 
desselben  war  der  Dias.  Dazu  stimmt,  was  das  Statthalterdokret 
besagt,  dass  der  Antritt  der  Magistrate,  welcher  wenigstens  der 
Regel  nach  mit  dem  Anfang  des  Kalenderjahrs  zusammcnhel,  durch 

1)  Ramsajr,  Citiea  and  biahoprics  of  Phrygia  1,  1  8.  250  f. 

9)  Cousin  uüd  Diehl.  Biill.  de  corr.  hell.  13  (1889)  S.  S85:  W^«f  [ü]  lai 
ä[i.]eiiui  nag  lavTov  di  Siov  Tov  lr[tai']to^  ei'y  hßoXlpitoi  fiijrai  Sixa  [jgfi]{.  Sichere 
Spuren  der  römischen  Herrschaft  oder  anderweitigen  chronologischen  Anhalt 
ergiebt  die  Urkunde  nicht;  aber  da  die  Eibjratis,  zn  der  dieser  Ort  gehört,  erst 
durch  den  Nachfolger  Sullas  Murena  nur  Provinz  geschlagen  ist  (vgl.  in  diesen 
Mittbeilungen  oben  S.  107,  1),  eo  kann  das  Jahr  nicht,  wie  die  Herausgeber  und 
mit  ihnen  Ramaay  (a.  a.  0.  S.  260)  annehmen.  Dach  der  Provindaläta  berechnet 
werden. 

3)  Meine  Chronologie 'S.  266.  Wilcken,  Ostraka  1,  789  [Smjly  o«  the  fixtd 
Alaiandrinc  ytar,  Hematheiia  3(J,  1900  S.  81  ff.]  Das  makedonische  Mondsonnen- 
jalir  war  in  Aeg^'pten  schon  frOber  ausser  Oebranch  gekommen  (Strack  im  Rhein, 
Museum  53,  401  ff.).  [Krall,  Festschr,  f.  0.  Hirschfeld  8.  113ff.;  Grenfell  o 
the  Hibeh  Papyri  (Lond.  190(i)  Äppeadii  1;  'thc  Mac(do»ian  i 
CaJendaTi'.} 
4)  Ideler,  Chronolope  1.  397tf. 
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die  Kalenderreform  nicht  wesentlich  verschoben  werde.  Das  asia- 
ßisohe  Neujahr  war  hisher,  der  Form  des  Kalenders  entsprechend, 
in  schwankender  Weise  um  den  juÜaniachen  September  herum  ein-  28& 
getreten;  es  wurde  jetzt  nach  dem  Sonnenlauf  fixirt  auf  den  dem 
kalendariEchcn  Aquinoctiuni  nahe  liegenden  23.  dieses  Monats.  Der 
Neujabrstag  bat  in  Kleinasien  zu  allen  Zeiten  unbeechadet  seiner 
wirklieben  Lage  und  des  jeweil  geltenden  Jahres  Neumond  des 
Dies  geheissen.  Die  bisher  in  der  Provinz  gebräuchlichen  Aren 
haben  allem  Anschein  nach  kein  anderes  Neujahr  gehabt  als  diesen 
I.  Dies  des  Mundsonnenjabres.  Yermutlich  ist  das  Mondsonnenjahr, 
in  welchem  die  Provinz  eingerichtet  und  ebenso  dasjenige,  in  dem 
sie  später  durch  Sulla  neu  constituirt  ward,  ohne  Bücksicht  auf 
Tagdaten  als  das  erste  der  betreffenden  Ären  gezählt  worden.  Bei 
der  actiscben  Ära,  deren  Gebrauch  auch  in  Kleinasien  Bureech  nach- 
gewiesen hat  ^,  wird  auf  den  Schlachttag  ßücksicht  genommen  worden 
sein;  aber  da  eine  Pixirnug  desselben  auf  einen  bestimmten  Tug  des 
älteren  Kalenders  ausgeschlossen  war,  wird  man  sich  damit  begnügt 
haben,  dasa  auch  er  dem  Neujahr  des  bestehenden  Mondsonnenjahree 
nahe  lag. 

1)  Bnrescb.  Au»  L;dien  S.  51.    Vgl.  Ramsay  a  a,  0.  S.  202. 
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F  Apatneie  Ciboti  (Diiiftr)  iniper  repertam  inscriptionem  (vide  aupra  p.  148)  235I 

pertineiiteia  ac]  aDoi  Asiani  coDfllitntioneiti  visuni  est  bis  ajmatibaa  propedieni 
inserere.  antequaiD  prodeat  in  anctario  Eapptementoruto  volamiais  tertii  Corporis 
inscriptiouum  Latiaanim,    [C.  1.  L.  III,  12340-1 

Fragmentam  recuperavimuB  de  atini  Asiani  ordinatione  Becaudum  Utteras 
Panlli  Fabii  Maninil  proconsulis  inier  a.  u.  c.  744  et  753  decreto  provincüe  ita 
inrtituta.  ut  aonua  is  ioui  a  luliano  re  vix  diSerret.  Eomndein  aotorain  &ag- 
nienta  alia  Greeca  et  EameDio-  io  Phrygia  prodienint  'C.  I.  G.  30U2  b)  et  ibidem 
tmde  Latica  baec  emeraerunt  Apame»  (C.  I.  0.  S957).  Lttterarum  proconsulis 
Qliaa  nt  hie  partem  habeiuua.  ita  in  bagmentie  antea  Apames  repertjs  eaedem 
redeant  Grece  venu  qusqne  leganttir  enpra  v.  2  reapondent  tinteciB  b  9—12: 
xai  bitt   oiii/iiäs  är  ino  ^/tigas  iT^  rr   lö  xoirör  xal  di   tä  ISior  fKaarot  Sipilae 

•)  IMitteilnngeu  des  k.  deutschcD  srch.  Instituu,  mheii.  Abt.  IG,  1891  S.  235—239; 
C.  I.  L.  III,  122KJ  abgedruckt.  —  MomniBeiu  Bemerkungeii  tu  dem  grieehiichen 
Fragment  derselben  Urkniide  Bin  selben  Orte;  'Inachrirt  aus  Apuneia  Kibotos'  (Milt. 
a.  >.  O.  S.  282—284}  sind  hier  nicbt  wiederholt.] 
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svTvxeorsQag  kdßöi  dq?OQ/tag  y  rffg  näaiv  yevofjievrjg  evtvxovg.  Sed  absiint  a  LatiniR 
et  quae  prsecedunt  in  Grsecis  et  quae  sequuntur:  axeÖov  rs  avfißaivet,  for  avror 
'fätg  ev  'Aauf  jröXeaiv  xaigov  elvat  trjg  eig  rr^v  dgxrjy  sloodov,  quibus  verbis  prior 
pagina  Grseci  exempli  finit.    In  posteriore  post  multa  quse  perierunt  leguntnr 

haec  respondentia  versui  Latino  tertio:    xal  tijv  avrtjv  viav  vovfXfi[v(av] 

[Kal^aaQog  yeve&Xtov '  sxeivrj  re  7idyT[(ov] rjrtg  iariv  jiqo  hvea  xaXavdwv  [*OxTai- 

ßglcav] Cum  hinc  Intel  legi tur  tum  ex  enumeratione  mensium  octo,  quam 

adfuisse  necesse  est  in  principio  versus  quarti,  decretum  perscriptum  fuisse  per 
longum  epistylium  versibus  paucis  et  inter  ea,  quse  supersunt  multa  verba  ioter- 

237  cidisse,  ut  licet  utriusque  tituli  reliquise  supersint,  ad  restituendum  eum  sabsidia 
adhuc  in  lucem  prolata  non  sufficiant.  Nihilominus  quse  nunc  accedunt  atilia 
qusedam  subministrant.  Trincipem  nostrum*  a  Paullo  Augustum  appellari  non 
offendit;  offendit  quod  idem  dicitur  clarissimus  vir  et  quod  abest  Augusti  voca- 
bulum :  illud  referri  poterit  ad  familiaritatem  quae  iutercedebat  inter  proconsulem 
et  imperatorem,  hoc  eo  excusatur  quod  Asiani  mcnsem  Augusti  natalem  non 
ZeßaoTov  dizerunt,  sed  Kaiodgiov  et  alibi  quoque  ut  in  Aegyptiacis  C.  I.  L.  IIIS 
6588.  C.  I.  G.  4715.  5866  c  in  annis  notandis  Csesaris  nomen  sie  usurpatnr.  Nia 
vovfiffvia  cum  pleonasmo  parum  apto  appellantur  sine  dubio  primi  quique 
mensium  dies  anni  iam  constituendi  respondentes  anni  luliani  diebus  dictis  a.  d. 
IX  kal.  Anni  Asiani  menses  quod  sine  nomine  hie  procedunt  solis  numeris  distincti, 
non  solum  passim  alibi  similiter  reperitur  (Ideler,  Chronol.  1,  424;  Lightfoot, 
Apostolic  ^Eithers  pars  2  vol.  1  p.  677)  sed  in  epistula  hac  quodammodo  requiritur 
propterea  quod  qui  annum  Asianum  receperunt,  cum  in  ipsa  provincia  tum  in 
vicinis  nomina  mensium  varie  formaverunt.  Nam  praeter  annum  Asianorum  in 
hemerologiis  ita  appellatum,  cuius  primus  mensis  Csesarius  est,  in  eadem  pro- 
vincia menses  iidem  nominati  nominibus  Macedonicis  et  in  titulis  passim  repe- 
riuntur  et  in  iisdem  hemerologiis  praescripto,  errore  ut  videtur,  nomine  £phesio- 
rum;  denique  eosdem  menses  apud  Ephesios  neque  illis  neque  bis  vocabulis,  sed 
sibi  proprüs  appellatos  esse  tituli  docuerunt  (Staatsrecht  3,  755).  Cjprii  quoque 
eandem  anni  formam  admiserunt  hominibns  mensium  adulatione  sibi  propria 
formatis.  —  Quse  de  quattuor  mensium  eztremorum  dierum  numero  in  lapide 
supersunt  ab  anni  forma,  quae  qualis  fuerit  egregie  Usener  docuit  (Bull,  dell* 
Instituto  1874  p.  73),  aliquantum  recedunt;  ea  enim  haec  est: 

Mensis  nonus  incipit  a.  d.  IX  k.  lun. ,  finit  a.  d.  YIII  k.  lul.   =  Mai  24 — lan.  22, 

est  dierum  30. 

»      decimus  »        a.  d.  IX  k.  lul.,  finit  a.  d.  VIII  k.  Aug.  =  lun.  23 — lul.  23, 

est  dierum  31. 

238  ^^      undecimus     »       a.  d.  IX  k.  Aug.,   finit  a.  d.  VIII    k.  Sept.  =  lul.  24 — Aug. 

23,  est  dierum  31. 
y>      duodeeimus     »       a.  d.  IX  k.  Sept,  finit  a.  d.  VIII  k.  Oct.  =  Aug.  24  —  Sept. 

22,  est  dierum  30. 

Quod  quomodo  satis  ezplicem,  non  habeo;  neque  enim  perspicitur,  primus  dies 
mensis  duodecimi  quomodo  transferri  potuerit  in  diem  Aug.  23  =  X  k.  Sept., 
quo  ducit  titulus,  et  quamquam  numeri  in  titulo  servati  cum  anno  Asiano  £acile 
conciliantur  anno  novo  in  alium  mensem  translato,  parum  verisimile  est  in  anoi 
ordine  formam  a  proconsule  commendatam  recessisse  a  postea  recepta,  et  anni 
ratio  omnino  exordium  flagitat  a  natali  principis.  —  Interkalaris  qui  sequitur 
intellegendus  est  dies  vel  certe  mensis  ita  dictus  propterea  quod  ei  inseritor 
dies  intercalaris;  nam  mensem  vere  intercalarem  annus  Asianus  non  admittit. 
Ad  intercalationem  item  pertinent  extrema  verba  servata  ex  epistulie  Ternone 
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Grseca:  fiijdk  eatai  fiia  ^fziga  ovo  fjieocov  yevofiev<av  (deficiunt  littersß  c.  8)  xarä  tijv 
'Pcofiai'xijv  owti^av^  quibus  videtur  significari  annum  Asianum  a  luliano  ita 
differre,  ut  in  anno  bissextili  dies  adiectus  suum  vocabulum  haberet  neque 
biduum  illud  pro  ono  die  numeraretur,  cum  vere  inter  pnecedentem  et  sequentem 
diem  duo  intercederent.  Ceterum  anno  Asiano  quo  loco  dies  bisseztilis  insertus 
sit,  neque  ex  actis  bis  colligitur  neque  aliunde  quod  sciam  traditum  habemus. 
Qaod  si  lex  illa,  ut  menses  omnes  inciperent  a  die  qui  in  anno  Romano  voca- 
bulum haberet  a.  d.  IX  kal.,  etiam  ad  bissextilem  annum  pervenit,  mensis  eins 
sextus  necesse  est  fuerit  dierum  XXX II  comprehendens  dies  Febr.  21 —29.  Mart. 
1 — 23.  Sed  magis  crediderim  ab  ea  lege  in  anno  bissextili  ita  discessum  esse, 
ut  mensis  septimus,  qui  in  ordinarid  est  dierum  XXX,  uno  die  augeretur  incipiens 
a  die  Mart.  28  =1  a.  d.  X  k.  Febr.*)  Scilicet  ex  sermonibus  Chrysostomo  tributis 
(opp.  ed.  Paris.  1728  vol.  YIII  spur.  p.  284)  quse  post  Usserium  (ann.  vet.  et  novi 
test.  Genevse  1722  app.  p.  103)  laudat  Ideler  (Chron.  1,  724)  paschata  quattuor 
continua  celebrata  mensis  octavi  die  secundo  et  mensis  septimi  diebus  septimo  239 
decimo  et  nono  et  vicesimo  nono  videntur  esse  annorum  645 — 648  (vel  729—732) 
celebrata  Apr.  24.  9. 1.  20.**)  Ita  anni  bissextilis  648  septimi  mensis  dies  vige- 
simus  nonus  respondet  luliano  Apr.  20;  quo  ut  perveniatur  primus  eins  mensis 
dies  inciderit  necesse  est  in  diem  Mart.  23  a  natali  Augusti  recedentem.  Lex 
autem  illa  ne  plus  semel  violetur,  statuendum  est  mensis  octavi  diem  primum 
rursus  fuisse  Aprilem  23  itaque  in  anno  bissextili  sextum  mensem  fuisse  dierum 
31  =  Febr.  21—29.  Mart.  1—22,  septimum  item  dierum  31  =  Mart.  23— 31. 
Apr.  1  —  22.  Annus  igitur  bissextilis  formse  Asianse  idem  fiiit  atque  formte 
RomansB. 


*)  [Berichtigt  oben  8.  525  f.] 
**)  [S.  Dessau  Herrn.  35,  1900,  8.  335  fL] 
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Antoninus  Pius.*) 

'^djo^ev  T(bv  71q(6[t(ov]  \  tfjg  'Aolag  xal  d[lg]  \  vecoxÖQcov  xal 
q)i[Xoo€]\ßdorcov  'Efpeouov  rfj[i\  sj  ßovl^i  xal  tc5  (sie)  dtjfi(o[i]'  \  Tugi 
wv  iveq>dvio\pi]  \  Aovxiog  Ke§§elviog  \Aov\\xix)v  vlbg  OvXrivla  II[aTTog]  | 
(ptXooißacftog ,  &7iode[dBi]\o\yfxivog  yQafXfxaxev[g  xov\  \  drjfiov,  Ttagdvzcar 
t[ov]  I  yga/utjuiaTecog  rov  ^i^\jxov]  \  Iloniiov  Kagoidlov  *E7iiq)[QOVog^]  | 
(pikoaeßdcfTOv  xal  x(bv  m^^xriyGyv\  isj  xr^g  ndkecog  q)iXoaeßdox[€ovy  | 
ijuidrj  xaxd  rdg  xoivdg  xfjg  oJ\xovfxhrig\  \  evxäg  6  '&ei6xaxog  xal  evae^ 
[ßiaxaxog]  \  avxoxgdtcoQ  Tixog  AXljLog*Avx[(oveivog\  \  xijv  nagd  zov  &eov 
TiaxQ&g  7ta[Qado&eXaav]  2o|  avxco  ßaoiXeiav  jcagakaßäyy  Ji[av  /luv  xd  xdjv]  \ 
äv^Q(07i(ov  ävaacoC^i  yivog,  i^[aiQhoyg  dk  xrjv]  \  '^juexigav  Jiöhv  elg  hd- 
dooi[v  xov  ä^Küjuaxog]  \  äyeicoxev,  yevdjüievog  '^jU€t[v  xad^*  Sv  xijg  'Aoiag]  \ 
fjyefxdvevBv  xqovov  noXk(b[v  xal  fjLeydXoiv]  2h\  dya'&wv  afxiog,  dedöx&cu 
x[a^  exaaxov  iviavxov]  \  loQxd^eiv  xyjv  yevi&Xiov  av[xov  xal  Tiäaiv]  \ 
äv&Qcüjioig  alxlav  äya&cöv  ^juilgav,  xov  de  ixdo]\iox€  dnodedeiyfxivov 
yga^fxfxaxia  xov  druxov]  \  diavejbLeiv  xoig  noXeixalg  \näoiv  elg  Tzirxe] 
toj  ^juigag  ix  xarv  drjjbtoaicov  x[cov  elg  ^volag  xa'ff*]  ixdoxrjv  ixdaxm 
dT]vdQi[ov  ^v  xal  ^iag  im]  \  nevxe  äyeiv  fjfiiQag'  xal  \xavxa  fikv  etaa^]  \ 
ndvxa  yeiveo'&ai  xax[d  xd]  vv\v  elot]yrj'&evxa{l)]  \  vnb  Ke§§eiviov  Ilalxov 
xo[v  y]QafjLfjiaxi(jDg,  [x]6  [de]  9b\  'ipriq)iofxa  iv  axYiXXa\i\g  (sie)  [.  dvjayey^- 
qy&ai  xal  \  elg  änavxa  eJvai  x[6v  xq]ovov  xvqiov,  \  ÖJicog  äv  6  x^g  7i6[i€a}]g 
xQÖTcog  dfjXog  ^  \  xal  xoTg  vvv  xal  xoig  vaxe[Qov]  lao/üiivoig  xal  8xi  \ 
xa&*  5oov  dv&Qcojioig  dv[va]x6v  ioxiv  xdg  4o|  nagd  xwv  ^eöjv  evegye^ 
[ola]g  äjüLelßea'&ai,  dia\xeXovibtev  7iQo&vjüL[(og  d]iieiß6fjievoL 

OvevovXrjiog  'AnQWviavög  dv&v7iaxo[g]  \  ^Eq^eatcov  äg^ovai,  ßovXrj, 
ÖT^jüLO)  ;fa/^€[tv].  I  *Ael  xal  jnäXXov  ijiidelxvvo'&e  xfjv  nQ[dg  xöv]  45|  juiyiaror 
avxoxQ[d]xoQa  fj/mcov  [A]ü.[iov]  \  Avxcovelvqv  2![eß]aox6v  ev[aißeiav  \  trj 

*)  [Jahreshefte  des  österreichischen  archäologischen  Instituts  III 1900  S.  1  iL] 
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ndotj  yv\iü/ii]  r^s  lafui\QOTäTi]<;  |  ndleu;  {i/i]ün'  xal  vvv  iptjfftaiil/ievoi 
iv  I  rar?  hjifpave\m&iQt'i  ^ftsTv  xai  almy\ioii]  so|  ai!To\v  ym/elÖiku; 
fj/ÜQai;  HCtl  &eas  ^[/itgiöv]  |  Tieyie  btnelUv  xai  diavofiijv  tois  |  jioictTaK; 
ix  Ttüv  naXav/ih-tov  ek  lä;  {  Ovataq  htäaro}  drjvdQiov  dtd6vm.  xai  \ 
laOra  fiv  ifteiv  ÄpAwc  xai  xaköK,  &07ieq  m|  tit)  aitui  ehtiytiaä/tevos 

Über  dae  mir  freundlich  mitgetheilte  ephesiuche  Decret*)  wüsste 
Ich  kaum  etwas  vorzubringen,  was  Sie  und  ot  jjeQt  nicht  ebenso  gut 
und  besser  ermitteln  könnten,  da  den  Überblicic  über  das  massenhafte, 
zur  Zeit  exira  ordinem  liegende  kleinasiatiache  Inschriftenmaterial  nur 
haben  kann,  wer  in  specieller  Weise  sich  damit  beschäftigt.  Der 
Proconaul,  unter  dem  dasaetbe  gefasst  ist  (2.42),  L.VenuIeius  Apro- 
nianuB,  Conaul  im  Jahre  123,  ist  längst  von  Waddingtun  (Fastes 
n.  136)  mit  dem  ävdrnaro'; 'Aji^tuviapo?  einer  amyrnäischen  Münze 
mit  dem  Kopf  des  Pius  identificiert  worden,  was  diese  Urkunde 
definitiv  beatätigt.  Daraus,  daaa  diese  Münze  den  Kaiser  Ti.  (so) 
AfXtoQ  'AvTaivfivoi;  nennt,  unter  Weglaaaung  dea  Namens  Hadrians, 
bat  Waddington  weiter  geschlossen,  daaa  die  hierin  mit  den  frühesten 
römischen  des  Kaisers  übereinstimmende  Münze  noch  im  Todesjahr 
Hadrians  1 38  n.  Chr.  geschlagen  worden  ist,  was  an  sich  wahrschein- 
lich ist  und  durch  das  Decret  /war  nicht  direct  bestätigt,  aber  doch 
insofern  gestützt  wird,  als  auch  dieses  bei  der  zweimaligen  Nennung 
dea  Kaisers  (Z.  IS:  45)  den  Namen  Hadriana  weglässt  und  der  darm 
begegnende  Kückbliek  auf  die  aaianiache  Statthalterschaft  des  Fius 
(Z.  23)  passend  an  dessen  Regiemngaan tritt  anknüpft. 

Die  Titulaturen  der  Stadt  und  ihrer  Magistrate  stimmen  überein 
mit  den  übrigen  Denkmälern  dieser  Epoche.  Ton  Hadrian  {C.  I,  G. 
n,  2ä65)  bis  auf  Severus  nennt  die  üauptatadt  Asias  sich  die  veutxÖQoi;. 
Die  Inschriften  ana  dieser  Epoche  nennen  als  Vorstände  der  Bürger- 
schaft   den    ygafiftajEvg   rov   d^ftov    und    die    aiQanjyol',    wobei    die  l 

•1  [Text  nach  Heberdey ;  jetzt  auch  bei  Oagnat  Revue  archM.  S#r.  III  B.  37 
p.  351  n.  55;  Dittenherger  Orient.  Qr.  inscr.  493.  Ergänzungen  nach  Eeberdej' 
und  Dittenberger.]  —  Aumerinmg  Heberdeys:  'Im  Theater  von  Ephesus,  auf 
Evei  MaimorblOcken  des  sOdlichen  Thorpfeilers  des  Anfganges.  der  dnrcli  die 
nördliche  Stirnmaner  des  Zuschauerraumes  zum  ersten  Diazoma  ftihrt.  ünterblock 
in  situ,  Oberblock  in  Stücke  gebrochen  davorliegend  gefnnden.  Hoch  I.TO  ni  1,0.) 
+  2.05  m  (U.);  breit  0..^8  m;  dick  0.84  m.  Buchstaben  von  0.035  m  bis  0.0175  m 
abnehmend,  sorgfUllig  eingebauen.  An  der  Inuenseite  dea  Oberblockes  Ein- 
arbeitungen fOr  den  Thorvenchluss*. 

1)  So  in  der  großen  epbesischen  Urkunde  vom  Jahre  104  über  die  von 
C  TibiuK   Salutaris   geniachten    Schenkungen    (Hicks.    Marblea    of   the   British 
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eigentliche  Verwaltung,  insbesondere  die  Einbringung  der  von  der 
Bule  und  der  Ekklesia  zu  fassenden  Beschlüsse  in  den  Händen  des 
Gemeindeschreibers  liegt,  und  die  Strategen  hauptsächlich  auf  die 
Rechtspflege  beschränkt  gewesen  zu  sein  scheinen  neben  den  die 
aedilicische  Gompetenz  handhabenden  Agoranomen.  Diese  wichtige 
Eigenart  der  kleinasiatischen  Municipalverfassung  ist  hinreichend 
bekannt;  Neues  erfahren  wir  darüber  aus  der  Urkunde  nicht. 

Am  meisten  Interesse  gewährt  das  dem  Decret  angeschlossene 
Schreiben  des  Proconsuls,  welches  den  von  der  Gemeindeverwaltung 
gefassten  Beschluss  gutheißt,  an  jedem  Geburtstag  des  neuen  Kaisers 
durch  den  Grammateus  ein  Volksfest  abzuhalten  und  jedem  Bürger 
aus  der  Gemeindecasse  eine  Festgabe  von  einem  Denar  zu  gewähren 
(Z.  25  ff.).  Ahnliche  statthalterliche  Bestätigungen  von  Gemeinde- 
beschlüssen begegnen  vereinzelt^;  eine  genügende  Einsicht  aber  in 
den  hiebei  beobachteten  Geschäftsgang  ^  hat  uns  erst  dieUrknnden- 
reihe  des  Opramoasmonimients  von  Rhodiapolis  in  den  trefflichen 
Bearbeitungen  von  Löwy'  und  Heberdey*  gewährt.  Man  erkennt 
aus  dieser  mit  grosser  Bestimmtheit,  dass  wenigstens  in  den  geord- 
neten Verhältnissen  der  besseren  Eaiserzeit  hiefur  feste  Regeln 
bestanden,  im  wesentlichen  die  ordentlichen  Vornahmen  der  Gemeinde 
dem  Statthalter  nicht  vorgelegt  wurden,  wohl  aber  die  außerordent- 
lichen seiner  Bestätigung  bedurften^,  in  welchem  Fall  bei  öffentlicher 


museum  III  n.  481  Z.  3;  289;  807),  in  einer  anderen  wahrscheinlich  vom  Jahre  160 
(Hicks  n.  482)  und  in  einer  dritten  ohne  bestimmte  Zeitangabe  (daselbst  n.  528). 
In  der  zweiten  bringt  der  Grammateus  den  Antrag  ein  (elariyriaaxo) ^  und  die 
Strategen  stimmen  bei  (ijzeiptjq^ioav  de  ol  axQattjyoi  xfjg  Ttöketog  tpiXooißaaTot). 

1)  So  bestätigt  in  der  oben  angeführten  Urkunde  vom  Jahre  104  der  Pro- 
consul  (Z.  243  ff.)  die  von  der  Gemeinde  dem  Spender  zugedachten  Ehrongenf 
sowie  die  über  die  Stiftung  zu  fassenden  Beschlüsse  (ßovXo/tai  ravra  eloaei  fievetr 
im  tojv  avtwiß  ajtaQoXXdxtmg,  vno  fitjdsvog  /Ätjdefttä{v)  nagsvx^^Q^^^^  Xvöfisra  rj  fieta* 
tMfisvtt)  unter  Festsetzung  ansehnlicher  Geldstrafen  für  deren  Übertretung  zu 
Gunsten  theils  der  städtischen  Gasse,  theils  des  Fiscus. 

2)  Ich  habe  darauf  schon  in  der  Ephem.  epigr.  VII  406  aufmerksam  gemacht. 

3)  Reisen  im  südwestlichen  Eleinasien  II,  insbesondere  S.  121. 

4)  Heberdey,  Opramoas.  Inschriften  vom  Heroon  zu  Rhodiapolis.  Wien 
1897,  wonach  ich  citiere.  Allerdings  werden,  wie  auch  Dessau  gesehen  hat,  die 
aus  der  Inschrift  von  Eyaneai  (Serta  Harteliana  S.  1  [=  Cagnat  inscr.  Graec. 
ad  res  Rom.  pert.  III,  704])  bekannt  gewordenen  lykischen  Statthalter  Calestrios 
Tiro  und  lunius  Paetus  zwischen  lulius  Aquilinus  und  Q.  Voconius  Saza  ein- 
zuschalten sein. 

5)  So  n.  12  (III  G  9) :  teretfi^a^ai  avxov  avvxaxi&exo  xai  6  XQcixiarog  ^sfioap 
Tgißiog  Md^tfiog  Si^  ^s  ysYQatpfpev  imatoXrjg.  Ebenso  VI  E  8:  xcd  6  xgaxufTos 
riyefiwiv  Zovqpifva  Ovfjßog  htexvqcooe  xrfv  xov  i&vovg  ngoiQsaiv,  Die  Formulienmg  itt 
wesentlich  fest;  vgl.  II  F  5;  IV  F  5;  V  C  10;  VI  A  13;  VI  E  8. 
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Aufstellung  das  Heatätigungsachrcibcn  in  diesen  Urkunden  dem  Be-  4 
BchluHH  vorangestellt  wird '.  Dabei  treten  deutlich  Verschiedenheiten 
hervor.  Bei  den  Ehrungen,  welche  einzelne  Städte  dem  reichen 
Hunn  widmen,  begegnet  häufig  YerluutbArung  an  den  Statthalter, 
aber  Beetütigung;  nur  in  einem  einzigen  Fall:  als  die  Stadt  Kyrn 
dem  Opramoatf  Ehrennamen  beilegt,  wird  ditrgcr  Bet^chlues  dem 
Statthalter  unterbreitet,  und  er  stimmt  zu,  wofern  dies  den  Gesetzen 
und  Gewohnheiten  der  Stadt  nicht  widerstreite^.  Sämmtliche  Ehren 
dagegen,  die  der  Ijkiache  Städtebund  demselben  leistet,  bedürfen 
statthalterlichof  Bet^tätigung.  Also  zeigt  sich  auch  hier  wie  iibeTall 
die  von  der  römischen  Regierung  geübte  strengere  Überwachung  der 
Städtebünde.  Aber  auch  bei  den  Gemeindebeschlüssen  ist,  v'ie  aus 
dem  ephesischen  Decret  gefolgert  werden  darf,  statthalterliche  Be- 
stätigung dann  erforderlich,  wenn  sie  dauernde  Spenden  an  die 
Bürgerschaft  anordnen^.  Dass  es  mch  bei  dem  Einholen  dieser 
Bestätigung  nicht  um  eine  bloße  Formalität  handelt,  versteht  sich 
eigentlich  von  seibat,  wird  aber  in  den  angeführten  Urkunden  noch 
ausdrücklich  dadurch  verbürgt,  dass  in  einem  Fall  {VII  n.  24;    vgl. 


In  gleicher  Welse  schreibt  der  Statthalter  z,  B.  IV  B  11:  \jiae]u-y<ü  lul^ 

tti/itiii  taTi  eli  avt6[r  {iqi'  iip&t]  ioSi/aa/iirais  ri/y  ie  ngoti\giir  iii'tgf]iau  xvgui&^rai 
oilitü.     Ähnlith  IV  G  12:  V  F  7;  Vlll  A  10. 

Mnn  erkennt  hier  deutlich,  duKS  es  sich  um  eine  eigenthche  Bestätigung 
handelt,  nicht  um  eine  bloBe  Verlantbarung  der  von  einem  patriotischen  Mit- 
bürger Beiner  Gemeinde  oder  seiner  l'roviux  erzeigten  Woblthaten  und  der  daftlr 
ihm  erwiesenen  Ehren,  wie  sie  allerdings  auch  häufig  vorkam.  Die  derartigen 
Eingaben  an  den   Kaiser  fQhrtn  lediglich  *a  einer  Belobung  (XIX  Ö.  6:  roPto 

jiäg  Ixairtu;  fieyiUmi  flrWiai  ßaaiXeix ,  äj  i:ir[iy]n  pkv  rü  ifffoy^/iaTu  tüiv  Kii  ildfuv 
äglairir  <b\gfi]iiiUviov ,  naüej^ei  ie  ja!(  miXeair  ät/dotlar  ärXgiör  üynihür;  vgl.  XIII 
F  5)  ohne  eigentlich  rechtliche  Wirkung. 

Ebenso  sind  die  /lagtvg/ai  der  Procuratoren  |n.  8:  9:  allgemdn  üusammen- 
gestellt  mit  den  Statthaltern  III  C  6;  IV  K  15;  IV  G  5;  V  D  10:  VI  A  2:  VI 
F  9:  Vül  E  11:  iX  C  10)  zu  faHs«n,  denen  das  Bestätigungsretht  natOrlich 
nicht  lusteht. 

1)  Darauf  macht  Beberdejr  S.  55  aufaierksnni. 

2)  X  D  3:  o&  4  ßovkij  xai  i  iijl'oi  Srä/iaoiv  ftel/it/ofy'Oirga/war  . .  .  ,.  toi'toif 
xJytü  lovtni'  jigoeaYngertii9iii  ot'yxfugi'i ,  e!  /li/  rovr'  Irrnv  inrrarriov  ij  loi?  i'n/ime 
^  toJt  tdteiY  xtiti  nag'  ü/ttTv. 

Z)  Die  dem  Ijkiscben  Verband  xu  solchem  Zwecke  von  Opnunoas  gemachte 
grolle  Verehniog  von  5Ö  000  Denaren  \\'  H  61  wird  vom  Statthalter  bestätigt 
tV  E  9)i  ny»  .  ,  ,  ngoisiknvjiivi]!'  nvtov  fkograr  ßtßoiüi  hil  «  tiü  limUrutoi'  xai 
äfilrdSnor   it{  tüv  Ar!  {(iriror  iirni    xni    /.-ii    lui;   äHaif  algearaiv,   ni;  i^ijr\yeli]ato. 

In  Tnunniaober  Zeit  wird  in  Bitbvnieu  vom   !Jtatthnlter  eingeschritten  gegen 
Gastgelage.   bei    denen   die    Zahl    der  Geladenen  .«pra'rni  dianomes' 
(Plin.  ep.  117). 
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Vm  G  5)  ein  Statthalter  die  Bestätigung  verweigert  Der  Bund 
wollte  den  Opramoas  mit  außerordentlicher  Ehrung  (l^aiQeKo  tei/iij) 
auszeichnen  —  gemeint  ist  die  jährliche  Verkündigung  eines  ihn 
betreffenden  Ehrendecrets  nicht  bloß  in  der  Jahresversammlung  des 
Bundes,  sondern  in  jeder  zu  dem  Bunde  gehörigen  Stadt  — ;  aber 
er  selbst  wünsche  dies  nicht,  und  man  möge  es  bei  dem  Herkommen 
belassen  (n&vxa  xaxä  rijv  ovvT^[^€iav  yevS]a9ai).  Dagegen  aber  legt 
die  Gemeinde  Xanthos  Appellation  ein  an  den  Kaiser,  und  diese 
wird  von  dem  Bunde  unterstützt  (n.  26),  worauf  der  Kaiser  denn 
auch  die  gewünschte  Erlaubnis  ertheilt  (n.  28). 

Was  uns  hier  aus  einem  unbedeutenden  Erdenwinkel  entgegen- 
tritt, darf  imbedenklich  verallgemeinert  und  auf  das  ganze  einstmals 
weltbeherrschende  Reich  bezogen  werden.  Nach  der  staatsrechtlichen 
Gonsequenz  hat  die  römische  Regierung  über  die  vertragsmässig  freien 
und  außerhalb  der  Provinzen  stehenden  Reichsgemeinden  andere  Be- 
5  fugnisse  nicht,  als  welche  der  Bundesvertrag  ihr  einräumt,  verfugt 
dagegen  über  die  provinzialen  Gemeinwesen  jeder  Art  von  rechts- 
wegen  unbedingt  und  unbeschränkt,  so  dass  daselbst  jede  communale 
Ordnung  nach  den  Grundsätzen  des  Precarium  behandelt  wird,  der 
Statthalter  also,  ohne  formale  Rechtsverletzung,  so  schalten  kann, 
wie  es  Verres  in  Sicilien  gethan  hat.  In  der  Kaiserzeit  hat  dies 
zwar  nicht  principiell,  aber  praktisch  einer  Regulierung  unterlegen; 
wohl  vornehmlich  im  Interesse  der  Gemeinden  selbst  ist  bei  den 
Freistädten  die  Abhängigkeit  gesteigert,  bei  den  provinzialen  dieselbe 
wenigstens  factisch  gemildert  worden.  Die  ökonomische  Nothlage 
des  Reiches  ist  allem  Anschein  nach  weit  weniger  durch  den  Steuer- 
druck herbeigeführt  worden,  von  welchem  in  vordiocletianischer  Zeit 
als  Regel  nicht  die  Rede  sein  kann,  als  durch  die  üble  Wirtschaft 
der  Gemeinden  selbst,  die  Luxusbauten,  die  Volksbelustigungen,  das 
leichtfertige  Borgen,  oft  genug  auch  Misswirtschaft  und  Unterschleif. 
Die  Controle  der  Gemeindebeschlüsse  durch  die  kaiserlichen  Statt- 
halter wird  nicht  allein,  aber  wesentlich  mit  den  Zweck  verfolgt 
haben,  dieses  Grundübel  der  Reichsordnung  einzudämmen^;  ohne 
Zweifel  ist  es  nur  eine  Steigerung  dieser  Aufsichtsthätigkeit,  die  bei 
der  Mannigfaltigkeit  der  Gemeinwesen  und  der  Entfernung  des  Statt- 

1)  Was  dahin  zu  rechnen  sei,  bleibt  natürlich  vielfach  zweifelhaft.  Als 
Sevenis  im  Jahre  204  den  Tyranern  die  rechtlich  zweifelhafte  Steuerfreiheit 
bestätigt,  fügt  er  hinzu,  um  Missbrauch  des  Privilegiums  zu  verhindern,  dass 
bei  Aufnahme  neuer  Bürger  der  Statthalter  befragt  werden  solle  (C.  I.  L.  III 781 
[=  Dessau  423]).  Im  allgemeinen  unterlag  also  eine  solche  Reception  der 
Bestätigung  durch  die  Regierung  nicht. 
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Halters  unmöglich  intensiv  sein  konnte,  wenn  seit  TraianuB  in  den 
größeren  Gemeinden  die  örtlichen  Curatoreu  mit  mindestenB  gleicher 
Compotenz  fungieren  und  damit  die  Beaufsichtigung  auch  auf  die 
von  statthalterlicher  Aufsicht  befreiten  Stadtverwaltungen  Italiens 
erstreckt  werden  konnte.  Unmittelbares  Eingreifen  der  Central- 
rogierung  zu  dem  f^leioheu  Zwecke  ncheint  nicht  häufig  stattgefunden 
zu  haben;  doch  wird  die  Bestätigung  dett  die  betreffende  St-adtcasae 
ohne  Zweifel  schwer  belastenden  asianischen  Neokorate  durch  den 
Reichasenat'  wohl  hieher  zu  ziehen  sein.  Es  würde  eine  lohnende 
Arbeit  sein,  die  zahlreichen,  aber  sehr  zerstreuten  Zeugnisse  über 
das  Eingreifen  der  Regierung  und  der  Reichsbeamten  in  die  Muni- 
cipalverwaltung  zusammenzustellen. 

Da  in  dieser  Krörtenmg  daa  Opramoaadenkmal  mehrfach  genannt 
worden  ist,  so  mag  es  gestattet  werden,  die  für  die  Auffassung  dieser 
wichtigen  Ehrendeorete  grundlegende  Frage  über  das  Verhältniß  der 
Lykiarchie  zu  dem  Bundespriesterthum  im  Gegensab.  zu  den  beiden 
Herausgebern  anhangsweise  hier  zu  erörtern.  „Dass  beide  Ämter  6  | 
nicht  identisch  seien",  sagt  Heherdev  S.  59.  „war  nach  dem  Funde 
des  Decrets  von  SidjTiia  {Reisen  I  71  n.  5(1  [=:  Oagnat  inscr.  Graeo. 
ad  res  Rom.  pert,  III  n.  5S'2])  und  aus  der  0  p  r  a  m  oasin  seh  rift  selbst 
klar";  und  er  erörtert  dann  weiter,  ob.  was  Löwy  annahm, 
Cumulation  derselben  statthaft  gewesen  sei.  und  ob  nicht  die 
Lykiarchie  sich  häufig  der  Zeit  nach  an  das  Bundespriesterthum 
angeschlossen  habe.  Meines  Erachten»  beweisen  die  Opramoas- 
urkunden  nicht  die  Verschiedenheit,  sondern  die  Identität  beider 
Ämter.  Es  wird  angemessen  sein,  zunächst  die  verschiedenen  in  den 
Inschriften  auftretenden  Titulaturen   fibersichthch  zusammenzufassen. 

Opramoas  heißt  in  dem  großen  Bundesbeachluss  n.  HO  i5  yej'ovtiK 
äQj[tE()EVi  T(ö»'  SeßaaTfirv,  6  fit  orröf  xai  yQa/ifiaiiV';  Avxitav  toÖ  xotvov 
(Vra  B  6:  Vm  H  12:  IX  A  13),  Ebenso  lautet  der  Titel  XIX  P  1 1 
und  XX  Flu;  und  auch  die  beiden  Ehreninschriften  des  Opramoas 
von  TIos  iLe  Uas -Waddington  12(56  unrichtig  unter  Pataru)  und  von 
Rhodiapolis  (Ueisen  LI  134  n,  162)  stimmen  damit  überein,  ebenso 
die  Titulatur  des  Bruders  IV  D  12  und  V  G  7  (vgl.  IV  B  7),  Das 
Priesterthum  IX  G  7  (vgl.  VIII  F  16:  17;  XIH  C  9;  XX  E  4)  wird 
bezeichnet  als  HQxteQmruWtj  uov  ZrßafjTij>v.  Obwohl  danselbe  jährig 
ist  (IV  D  12),  ändert  nach  dessen  Niedcrlegung  die  Titulatur  sich  nicht. 

1)  C.  I.  G.  II  aiS7;  Hermes  VII  29.  —  Dass  nach" einer  InseUrift  von  Berj-t 
(C.  ].  L.  III  167  1=  Dessau  V2U\]  von.  Jahre  344  n.  Chr.  der  Landtag  der  Provinz 
Phoenike  fBr  den  Beschluss,  einem  hohen  Beiphsbeamten  eine  Statue  *u  setien, 
kfüserliche  Genebmigung  einholte,  ist  nach  Zeit  nnd  Zweck  verschiedenartig. 
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Daraus  erklärt  sich  die  für  die  Abordnungen  des  Bundes  an  den 
Statthalter  ständige  Formel  Jigeafievoa/Lievcov  rcöv  äQxiegecov  (IV  F  5; 
V  C  10;  VI  A  13);  es  werden  dabei  durchaus  solche  Personen 
verwendet,  die  zu  dieser  höchsten  Ehrenstellung  gelangt  sind.  — 
Die  Adresse  eines  Statthalterbriefes  (VII  A  3)  lautet  ebenfalls 
äQx[isQEi  T(bv  2!€ßa]oT(bv  xai  [yQajujLiaTeT]  ^vxicov.  —  In  den  Jahres- 
eponymien  der  Opramoasacten  steht  durchgängig,  auch  bei  den  an 
einzelne  Städte  gerichteten  Schreiben,  im  äg^tegicog  schlechtweg  mit 
folgendem  Namen. 

Weit  häufiger  wird  Opramoas  bezeichnet  als  ävrjQ  AvxidQxfjg: 
VII  B  14;  VII  F  2;  X  B  5;  XHI  F  10;  XV  E  15;  XVI  B  7; 
XVIII  A  4  oder  auch  bloß  als  AvxiaQxrjg:  XI  G  5;  XVII  A  5: 
XVIII  B  3;  XVIII  B  8;  XVIII  C  7;  XIX  D  14;  XIX  E  12;  XX 
B  13.  —  Das  Amt  heißt  kvxiagxia  (VII  A  6;  VIII  G  13;  XIII  B  9). 
Von  dem  Wechsel  desselben  (VII  A  9)  und  den  röig  Xvxiagxfjoaatv 
zukommenden  rijual  ist  die  Rede  VII  D  5;  aber  in  der  Titulatur 
wird  auch  nachher  nicht  kvxiaQxrjoag  gesetzt,  sondern -/lvx«d^;^iyc.  — 
In  der  Datierung  begegnet  der  Titel  nie;  in  der  Adresse  wird  der 
Brief  bald,  wie  bemerkt,  an  den  Bundespriester  gerichtet,  bald  an 
den  Lykiarchen  (XII  B  3).  Bei  der  Aufführung  der  Verwandtschafts- 
beziehungen  begegnet  der  Avxidgxrjg  häufig  (II  A  9;  III  E  4;  IV 
C  12;  V  A  7;  XIII  B  9;  XVII  A  5  und  sonst)  und  ausschUeßlich. 

Gumuliert  erscheinen  das  Bundespriesterthum  und  die  Lykiarchie 
7  in  der  Titulatur  nirgends  und  nur  einmal  XIII  C  4:  [(Ji'aAa/S](b[v]  Trjy 
XvxiaQxi^iv  xal  rrjv  xcbv  2e[ßao\Tibv  äQxteQcoavvtjv  ovxcog  iv[d6Scog  xai 
h  xaig  di\vak(oiJuxaiv  jueyakoqjQovcog  in  ausführenden  Phrasen.  Sonst 
wird  durchgängig,  wo  der  Bundespriester  genannt  wird,  der  Lykiarch 
und  umgekehrt,  wo  von  dem  Lykiarchen  die  Rede  ist,  der  Bundes- 
priester mit  Stillschweigen  übergangen.  Bei  dem  gleichmäßig  hohen 
Bang  beider  Stellungen  kann  dies  unmöglich  auf  Auslassung  zurück- 
geführt werden;  sie  wäre  unvereinbar  mit  der  weitschweifigen  Titel- 
freude dieser  Documente  und  vor  allem  in  ihrer  Ständigkeit  geradezu 
unbegreiflich.  Auch  tritt  in  dem  langen  Bundesdecret  n.  30  im  Titel 
nur  der  Bundesprieater  auf,  wird  aber  weiterhin  (VIII  G  13)  der 
Lykiarchie  gedacht  und  heißt  der  Vater  des  Opramoas  Apollonios 
in  der  von  dem  Sohn  ihm  gesetzten  Ehreninschrift  (Reisen  II  134 
n.  1 74)  jtarijQ  Avxiagxcov  ""Ongajuöov  xai  ^AnokXMvioVj  während  beiden 
Söhnen,  wie  vorher  bemerkt  ward,  das  Bundespriesterthum  beigelegt 
wird.  Es  können  die  sacrale  Vertretung  des  Bundes  im  Eaisercult 
und  der  Vorsitz  in  der  Bundesversammlung,  das  Priesterthum  \ind 
die  Lykiarchie  nichts  gewesen  sein  als  zwiefache  Function  desselben 
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Amtes;  aelbat  ständigo  Cumulation  zweier  Ämter,  wie  sie  zwischen 
dem  Bunde  »pries  terthum  und  dem  Bundesseeretariat  in  Lykien  be- 
standen hat,  ist  mit  der  oßiciellen  Titulatur  nicht  in  Einklang  zu 
brißgen.  Die  formelle  Amtsbezeichnung  ist  ägj^ieQEvg  tätv  2^£ßam&v, 
die  gebräuchliche  ävlig  Avxiägpi?  oder  Avxidgxfji  sohlechtweg; 
gleichbedeutend  dnd  beide. 

Das  vorhin  erwähnte  Decret  der  Stadt  Sidyma  ist  geTasst  worden 
c-t!  tiQ;(tf.Qecoi;  i[öjv  £ejia]aröjv  Jioyivon  auf  Antrag  des  ygaft/taTeti^ 
tfjc  ßo[viiji]  Demosthenoa  mit  Zustimmung  des  IfQtvg  rwr  ^eßaOTÜiv 
Alexandros  und  wird  dem  Statthalter  überreicht  i'.-iö  tov  A^ioXoyandjmi 
Avxmo)^ov  :toXshov  ijfuhv  Tt.  KX.  Tijiefirixou.  Es  ist  allerdings  wahr- 
scheinlich, das»  der  zu  Anfang  genannte  äoxie&Evg  itüv  2Ltßamü)v 
Diogenes  der  Bundespriester,  der  nachher  erwähnte  Ugevs  t&v 
Seßammv  der  städtische  des  Kaisercultes  ist.  Auch  die  dritte  der 
Opramoaeurkunden,  das  Schreiben  eines  römbchen  Beamten  \Ne\ixo- 
nokilfto)  niyQE]atrg  Ugd  2eßnat<ä[v  'Fiid]ianoifnä}v  n6le[a)s]  spricht 
dafür,  daas  in  Lykien  die  Eponymie  des  Bundespriesters  auch  für 
die  municipale  Geschäftsordnung  in  Geltimg  war.  Aber  andererseits 
ist  nichts  im  Wege,  auch  hier  den  ligyjeQFtig  und  den  Avxuigxrjg  auf 
die  gleiche  Stellung  zu  beziehen,  nur  daas  in  der  Datierung  die 
formale,  in  der  beiläufigen  Erwähnung  die  uhugHc  Amtsbezeichnung 
gebraucht  worden  ist.  —  Völlig  in  gleicher  Weise  heißt  in  dem 
Ehrendecret  von  Myra  für  laaon,  des  NeikoBtratos  Sohn  (Serta  ITar- 
teliana  S.  2},  derselbe  in  den  Motiven  ycyovwg  äg^iegevi  löiv  üeßamötv 
xal  yoaufiajEvii  Avxltav,  im  Beschlüsse  selbst  6  xodurnot  AvxcdQjrtj^^ 
und  sind  die  Urkunden  vim  Kyaneai  (Kaiinka  im  Eranox  Vindohu- 
nensis  S.  &3lf.)  datiert  nach  dem  Ag^tEgeiig  jöjv  ^eßammv,  erwähnen 
aber  eine  bitmoXij  AiKtniov  ^jaat&ifu&oq  Avwdgxov.  dessolbeu 
Mannes,  der  in  der  Datierung  einer  lykischen  Grabaehrift  (C.  I.  G. 
III  p.  II 19  n.  -1224  d)  dgx'fQ^vq  heißt.  Ebenso  heißt  in  den  Opra- 
moasurkunden  derselbe  Mann  in  der  Datierung  (XII  B  2)  dezicgeti?, 
in  der  Adresse  (XII  B  I!)  AvxidQxti<;. 

Was  hier  über  die  Lykiarehie  ausgeführt  ist,  steht  im  Einklang 
sowohl  mit  Strabons  Berieht  über  dieselbe  wie  auch  mit  den  zahl- 
reichen sonst  sie  erwähnenden  Inschriften,  auf  die  hier  nicht  ein- 
gegangen werden  soll.  Ea  gilt  auch  gleichmäßig  für  die  Bundes- 
priesterthümer  der  Provinz  Asia  und  die  Asiarchie;  indes  können 
diese  bei  weitem  wichtigeren  Institutionen  hier  noch  weniger  erörtert 
werden. 
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309  Unter  den  zahlreichen  Inschriftsteinen,  die  herausgeben  zu  müssen 

mir  eine  peinliche  Pflicht  war,  nimmt  die  constantinische  Stadtrechts- 
emeuerung  von  Orkistos  eine  hervorragende  Stelle  ein.  Das  in  seiner 
Art  damals  alleinstehende  Document  ist  auf  drei  Seiten  eines  grossen 
Stein  Würfels  eingeschrieben;  von  diesen  waren  die  vordere  und  die 
dem  Beschauer  links  von  Pococke  (1752)  copirt  worden;  Hamilton 
(1839)  hatte  ausser  wenigen  Buchstabengruppen  der  Vorderseite  die 
obere  Hälfte  der  rechten  Seitenfläche  bekannt  gemacht;  die  untere 
Hälfte  war  nicht  copirt  und  die  vorliegenden  Abschriften  des  schlecht 
geschriebenen  und  sehr  zerstörten  Steines  zum  guten  Theil  geradezu 
imverständlich.  Die  K.  Akademie  der  Wissenschaften  beauftragte  im 
J.  1859  den  verstorbenen  Dr.  Mordtmann  in  Constantinopel  mit  der 
Revision  sowohl  dieses  Inschriftsteines  wie  der  augustischen  Denk- 
schrift von  Ancyra.  Indess  diese  Expedition  schlug  in  jeder  Hinsicht 
fehl:  die  ancyranischen  Arbeiten  Hessen  alles  Wesentliche  Späteren 
zu  thun  übrig,  und  den  Stein  von  Orkistos  gelang  es  dem  Reisenden 
nicht  einmal  zu  Gesicht  zu  bekommen.  Ich  Hess  drucken,  was  mir 
vorlag,  mit  dem  Gefühl  derjenigen  Pflichterfüllung,  welche  dem 
soffrifigio  delV  intelletto  sehr  nahe  steht.  Man  hat  nicht  von  allem 
dem,  was  man  in  der  Jugend  sich  wünscht,  im  Alter  die  Fülle;  aber 
in  diesem  Falle  ist  der  Spruch  für  mich  wahr  geworden.  Was  wir 
für  Ancyra  Humann  verdanken,  weiss  ein  Jeder;  und  was  in  Orkistos 
unserem  Landsmann  misslang,  das  hat  das  Reisegeschick  und  die 
Energie  meines  Freundes  Professor  Ramsay,  jetzt  in  Aberdeen,  mit 
glänzendem  Erfolge  durchgeführt.  Es  wird  den  Lesern  dieser  Zeit- 
schrift erwünscht  sein,  auch  als  Beitrag  zur  praktischen  Epigraphik 
und  zur  Beherzigung  zu  empfehlen  für  diejenigen  CoUegen,   deren 

*j  [Hermes  22,  1887  S.  309-322.] 


StiWitrechtbriefe  von  Orkisto»  und  Tyuiandos 


541 


InschriftHtndien  sich  auf  Bibliotheken  und  Museen  beschränkt  haben, 
wenn   ich  Herrn   Ramsays   Bericht   über    seine   doppelte  Expedition  310 
nach  OrkistoB  hier  mit  seinen  eigenen  Worten  folgen  lasse. 


In  AtheuE  in  Janaaty  1861  I  wns  stiack  bj  the  aentence  with  which 
Prof.  M<iinni(en  conclude«  hia  occount  of  the  lute  Dr.  Mordtmuin's  uniuccessfiil 
altempt  to  fiad  Ihe  gre&t  Latin  inBcriptioo,  the  Charter  of  Orcistna  (C.  I.  L. 
vol.  111  p.  63):  »ihilominuf  iwn  depontndu  fpes  est  litulum  exlart  adhttc  relimqiu 
ab  iia  gut  postkac  per  Ula  loca  iirr  faeitnt  omni  cura  invegtiijetur. 

The  reaolntion  which  I  then  formed  to  tr;  to  find  the  inacription  could 
not  be  carried  out  tili  ll^äS,  when  the  fonustion  of  the  Asia  Minor  Exploration 
Fand  gave  me  the  opportimity  of  travelling  where  1  chose.  On  great  part  of 
the  joumey  which  1  wade  in  1883.  I  was  accompanied  by  an  American  friend, 
Mr.  J.  R.  S.  Steirett,  who  in  tfaat  ;enr  trarelled  on  my  invitation  in  conuection 
with  our  Eiiglieh  Fund-,  and  who  has  aince  turaed  the  experience,  which  be 
gained  then,  to  good  accoant  in  two  long  and  moat  snccesBful  joiimeys  in  Asia 
Minor  in  1884  and  188ö.  performed  in  connection  with  the  American  School  of 
AtheDS. 

Approaching  from  the  west  hy  way  of  Kacoleia  (now  Seid!  GhaziJ,  we 
could  find  no  one  that  had  ever  beard  of  anj  sncb  place  a»  Alekian.  whera 
travetlers  recorded  that  Orcistna  waa  situated.  At  last  we  heard  of  &  p1a<!e 
Alikel,  which  was  reported  to  lie  in  the  direction  where  Orcistn«  should  be 
looked  for,  4  hooTs  beyond  Tchifteler,  a  large  village.  6  hours  E.  S.  E,  of  Seid! 
Obazi,  close  to  the  great  fountaina  of  the  river  Siingarius.  At  Tchifteler  we 
foond  no  one  who  knew  about  Alekian,  whereas  all  were  familiär  with  Alikel. 
At  laat  we  arrtved  late  one  night  in  September,  several  hours  aftcr  aunset.  at 
Alike!.  Nest  nionnng  we  found  that  our  tent  wa»  placed  snüd  a  wide-epread 
Tiirkmen  encampmeot  close  beaide  a  cemetery.  which  was  fnll  of  ancient  marhiea. 
A  glance  at  one  large  inBcriptiou  (published  C,  1.  Q.  add.  3822  b ')  ühowed  that 
we  had  reuched  the  site  of  Orciataa.  The  conntry  around  abouodit  in  apringa, 
which  flow  away  enstward  to  joiu  the  Sangariua  about  sii  mlles  distant, 
Mordtmann'a  account  of  tbe  locality  ia  innccurate.  It  is  not  true  that  there  ia 
an  ancient  deaerted  village,  and  a  mcjdern  inhabitcd  one.  All  Turkmen  tribea 
ace  semi-nomadic  and  have  separate  placea  for  anrnmer-quarters  (Taila)  and  for 
winter-qnart«»  (Kiahia).  In  Yaila  tbey  live  in  tents,  in  Kiahla  they  live  in  311 
hats  built  of  atones  and  niud,  as  tenta  are  unendorable  in  Ihe  intenae  cold  of 
Winter  on  the  open  treeleas  plains  (Axylon  of  Livy).  The  Yaila  of  Alikel  ia  on 
the  ait«  ofOrciatua.  in  a  moat  fertile  and  pleaeant  eitoation,  The  Kishla  three 
niilea  di«tant  is  alnioat  eutirely  aurrounded  by  maraliy  lakes,  and  is  acceaaible 
only  by  two  canseways.  The  nbuudant  watera  beeide  Orciatua  are  referred  to 
in  the  inscription.  Mordtniann  in  trying  to  find  tbe  in«cription  mnde  the  great 
mifltftke  of  »howing  too  hnrriedly  the  reaeon  of  bia  visit;  whereas  it  is  b  uni- 
versal nile  in  the  east  that  if  yon  wiah  to  get  anything  you  mnst  show  com- 
plete  indifference  about  i^  We  therefore  asked  no  questionn  »bout  tbe  inscription 
whicb  we  were  really  in  aearch  of.  We  bought  the  largest  abeep  that  could 
be  found,  invited  tbe  elders  of  the  village  to  aupper,  and  cotnmitted  to  them 
the  task  of  roastmg  tbe  abeep,  while  we  occupjed  ourselves  partly  in  riding 
to  the  EJsbla,  partly  in  copying  a  long  Greek  inscription  of  9S  lines  in  length, 
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half  of  which  was  more  or  less  legible.  It  is  dated  by  the  consuls  of  the  year 
2o7  A.D.,  and  as  their  names  have  hitherto  been  imperfectly  known,  I  give 
the  two  passages  in  which  they  are  mentioned  in  this  inscription. 

Side   A  1.  1,  2  MaQtq)  UeQjieTOvq)^  xai  Mofifiici)  KoQvtjUa[vio]^ 

vjidxoig  jrgo  e$  Kai.  'lovviwv  ev  'OQXtazc}} 
Side  B  36 — 8  'EreXeo^ij  t6  yftjqpiofia  Jt[Qo] 

[E^  Ka]X.  *Iovvloiv  MaQico  IleQJistovq)  [xai] 

[Mofifiiq}]  KoQvi]liav(p  vjtdzotg. 

When  evening  arrived  one  of  our  men,  carefully  instructed  in  what  was  to  be 
done,  presided  at  the  feast,  and  gradually  drew  the  conversation  in  the  proper 
direction.  He  soon  leamed  all  that  we  wished.  Many  of  the  villagers  remem- 
312  bered  Mordtmann's  visit.  and  told  with  much  glee  how  he  had  looked  in  vain 
for  the  ßtone,  which  was  concealed  at  a  mill,  called  the  Bash  Deirman,  *upper- 
most  miil  on  the  stream*.  Next  morning  we  went  to  the  Bash  Deirman,  and 
soon  found  out  where  the  stone  was  hidden.  It  was  still  where  Hamilton 
describes  it,  supporting  an  embankment  which  conducts  a  stream  of  water  to 
the  mill.  But  whereas  in  Hamilton's  time  the  inscribed  stone  was  at  the  ooter 
side  of  the  embankment,  the  mill  has  since  been  enlarged,  and  the  whole  em- 
bankment widened  Thus  the  inscribed  stone  came  to  be  in  the  centre  of  the 
embankment,  completely  hidden  from  view,  and  could  hardly  have  been 'found 
except  by  the  voluntary  information  of  the  natives. 

A  bargain  was  soon  Struck  with  the  owner  of  the  mill,  which  at  this 
season  was  not  working.  He  agreed  to  break  down  a  few  yards  of  the  embank- 
ment, and  allow  us  to  see  the  stone:  the  price  of  this  concession  was  80  marks. 
Bnt  when  the  stone  was  disclosed,  our  disappointment  was  great:  it  was  covered 
with  a  thick  incrustation,  deposited  by  the  water  of  the  mill -stream.  This 
incrustation  was  very  hard,  and  we  had  no  means  of  removing  it,  while  it  was 
430  thick  that  it  entirely  concealed  great  part  of  the  inscription,  though  in  a 
few  parts  where  it  was  less  thick,  latin  letters  could  be  discemed.  I  saw  that 
a  few  passages  might  be  deciphered  by  briuging  out  the  stone  from  its  conceal- 
ment  into  an  advantageous  position;  but  1  also  reflected  that  if  I  brought  it 
out  and  showed  great  interest  in  it,  it  would  certainly  be  destroyed  in  search 
of  the  gold  hidden  inside  as  soon  as  I  left  the  place.  Within  a  few  minutes 
therefore  I  formed  the  resolution  to  say  that  the  stone  was  poor,  and  to  return 
again  in  some  future  year  when  I  had  leamed  the  art  of  removing  incrustation 
from  marble.  We  declared  that  we  had  seen  enough,  waited  only  long  enough 
to  be  sure  that  the  embankment  was  restored,  and  left  the  village  next  morning. 

I  spent  part  of  the  foUowing  winter  (Jan.  to  Feb.  1884)  in  Berlin,  and 
there  received  at  the  Royal  Museum  some  instructions  in  the  method  of  cleaning 


1)  Damit  wird  Borghesis  Vermuthuiig  (opp.  5,  479)  bestätigt,  dass  der  Consul 
dieses  Jahres  demselben  Hause  angehört  wie  der  Geschichtsschreiber  L.  Maiins 
Maximus  Perpetuus  Aurelianus,  der  in  vorgerücktem  Alter  im  J.  222  sum  Eweiten 
Consulat  gelangt,  und  derjenige  L.  Marius  Perpetuus,  der  zwischen  den  J.  211  und 
222  als  consulariscber  Legat  Dacien  verwaltete  (C.  I.  L.  III  1178  [=  Dessau  1165]). 

2)  Diesem  Consul  gehört  also  die  stadtrömische  Inschrift  C.  VI  1464:  L,  Mummio 
Felici  Comeliano  pr(aetort)  k(andidato),  XV vir o  aacris  facflundis),  tnb(tino)  pleb(isj, 
^aeatori  k(andidato)f  aeviro  eq(uitum)  B(omanorum)  turm<»e  8e€und(ae),  Xviro  9Üiti' 
h(vs)  itid(icandi8). 


Stadtrechtbriefe  viin  Orkistos  und  Tymaudos 


543 


mitrble,  together  wjtb  soiue  instrunients  useful  for  the  purpoee.  Opportunitj 
<li(i  not  prescnt  itaelf  tt>  return  to  Orcistns  t'iil  Aagast  läSö,  when  Mr.  H.  A,  Brown 
and  1  came  back  trom  An  excursioD  along  tbe  Haly«  nnd  taak  OrcistUB  od  onr 
way.  Tbe  qoertion  of  what  Bhould  be  doiie  with  tbe  stoae  hod  beeti  mucli 
discussed  in  tbe  intennediate  time  betweSD  Professor  Mouimäen  und  mjself:  fer 
a  Urne  the  achenie  bad  beeil  entertaiiied  uf  trying  to  trannport  it  to  the  coast 
Bud  &hip  it  th^ince  to  tiermanj.  but  at  length  it  vas  resolved  that  the  ool.r 
practicably  luethod  wa»  to  devot«  a  week  or  two  to  the  task  of  cleaning  the 
Ktone  aH  well  aa  unskilled  labour  eould  clean  it.  and  decipbering  it  ss  well  aa 
possible  on  tbe  spot. 

!  had  provided  variuiis  little  girta  in  the  form  of  hmall  revolsers,  spring- 
knivea,  et  cetera,  such  as  the  Turka  always  adniire,  to  smootbe  the  way  tflwards. 
this  most  important  part  of  our  whole  sommers  work.  A  few  euch  little  gifts 
irade  everj  petson  friendly,  and  we  were  also  gri-atl?  aided  by  the  fact  that 
all  offlciala  were  aware  of  the  osaistaDce  Knglnnd  had  been  rendering  Turkej' 
in  regard  to  tbe  Greek  questiou  a.  few  nionths  before:  on  my  previoas  joumeys 
the  ill-feeling  of  tbe  Tiirks  to  the  Engüsb  govemment  had  often  been  a  difii- 
colty  in  my  path.  The  governor  of  Sivri  Hissar  (probably  Palia  JuBtiuianapalts>. 
the  neareat  large  town  ,  about  7  bours  nortb-east,  gave  a  moonted  zaptie.  to 
whom  I  pronuaed  30  marks  if  t  succeeded  in  reading  tbe  »tone:  it  was  tnie 
that  Aiikel  is  not  uoder  tbe  govemment  of  Sivri  Hiasar,  but  in  au  entirely 
dilterent  vilayet,  and  our  zaptie  had  no  legal  authority  in  tbe  village,  bat  tlie 
bope  of  ~J0  marks  made  bim  use  mach  authority  and  even  a  little  compulaiou, 
and  probably  aa^ed  us  many  pouud»  of  expeuditure.  Entering  AUkel  Yaila  in 
the  aftemoun,  we  of  course  shovred  no  inniiediate  intere^it  in  the  great  stone_ 
encamped  far  away,  and  eipreased  only 
inscription  which  we  had  copied  in  1881 
of  treasure  after  we  left.  Then  converst 
and  we  all  walked 
giiessed  what 


wish   to   Bee  again  the   long  Greek 
Tbia  had  been  destroyed  in  seari^b 
B  tnmed  on  the  stone  hy  the  niill. 
that  direction.     The  owner  had  not  been  deceived ;  be 
for,  and  had  bis  mill  at  work,  though  there  was  really 


notbing  to  do  at  the  time.  Tbis  time  therefore  be  declared  it  impOBsible  to 
Btop  the  mill;  it  waa  bis  livelibood.  Äided  by  the  zaptie  we  at  length  made 
a  bai^ain.  at  donble  tbe  fornier  price;  but  tbis  time  I  added  the  condition 
that  notbiDg  was  to  be  paid  uutil  I  had  copied  the  inscription.  The  stone  waa 
Eoon  uncovered;  bat  it  was  as  1  knew  impoasibte  to  work  at  it  in  its  poBitioii. 
1  demanded  that  it  sbould  be  brougbt  out  of  tbe  embankment:  tbe  owner  refused. 
it  would  ruin  hia  mill,  and  tbe  stone  waa  too  heavy  (I  believe  it  weighs  about  314 
3000  kilogrRmmea).  1  pointed  out  that  the  bargain  was  to  niake  no  payment 
tili  I  bad  copied  the  inemption,  and  showed  him  that  it  waa  physicallj  im- 
poBsible  to  clean  it  and  copy  it  tu  ita  preaeut  position:  tbe  zaptie  seeonded 
vigorously,  and  I  olfered  20  marks  more.  In  tbia  manner  we  gradually  got  our 
own  way;  several  otber  little  didputeja  occurred,  but  all  were  satiafied  in  the 
sftme  way.  and  the  price  agreed  on  rose  gradually.  About  4Ö  hourä  after  we 
nrrived  at  tbe  vülage,  we  had  the  tnarble  lyiog  on  tbe  graas  near  the  embank- 
ment, ready  to  work  on.  It  wa»  then  merely  a  matter  of  time  and  patiente 
to  chip  off  flake  by  fluke  the  tnerustation  from  tbe  inarble.  The  oction  of  the 
owner  in  tuming  od  tbe  water.  bad  faeilitated  our  taak,  aji  tbe  incnistation 
was  niore  easily  removed  when  it  was  tboroughly  wet.  Ooe  of  our  men,  wbo 
had  been  a  ahoemaker  in  Eonia,  prOTed  an  eicellent  workman.    He  knew  exa«tly    ' 
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the  proper  strength  with  which  to  strike  the  stone;  and  after  a  few  hours  we 
gladly  resigned  the  task  to  his  skill.  While  he  was  deaning  one  part  I  worked 
at  another;  and  in  this  way  we  despatched  the  whole  business  in  four  dajs, 
paid  the  price  and  gratuities  agreed  on,  and  hurried  off  at  our  utmost  speed 
to  Smyrna,  where  we  ought  according  to  our  original  plana  to  have  been  aboat 
the  time  we  reached  Alikel. 

That  part  of  the  stone,  which  was  most  deeply  covered  with  incrostaiion, 
tomed  out  to  be  the  most  easily  read;  viz.  side  II.  The  letters  had  been  well 
preserved,  and  could  with  care  be  cleaned  perfectly.  The  inscription  is  evi- 
dently  intended  to  be  continued  on  the  side  opposed  to  I,  but  after  carefhl 
examination  at  several  points  I  could  find  no  trace  of  letters;  thongh  I  cannot 
feel  certaia,  considering  the  state  of  the  stone,  that  there  were  not  at  one  time 
letters  on  it.  The  lower  part  of  side  I  is  the  most  difficult;  here  there  was 
little  incrustation,  and  the  stone  was  worn  smooth. 


Mir  liegt  Ramsays  sorgfaltig  und  sachkundig  genommene  Ab- 
schrift sämmtlicher  drei  Seiten  vor;  ausserdem  Abklatsche  von 
I,  8 — 42;  n,  18—34;  III,  1  —  26,  welche  allerdings,  wie  es  nach 
der  Beschaffenheit  des  Steines  zu  erwarten  war,  häufig  versagen, 
aber,  so  weit  sie  lesbar  waren,  die  Abschrift  fast  durchgängig  be- 
stätigen. Die  älteren  Abschriften  sind  hiedurch  überflüssig  geworden; 
weder  Pococke  noch  Hamilton  haben  irgendwo  mehr  gesehen  als 
Ramsay. 
315  Die    Disposition    der    verschiedenen    Schriftstücke    hat   sich    so 

gefunden,  wie  ich  sie  nach  den  Angaben  der  früheren  Abschreiber 
vermuthet  hatte.  Die  breitere  Yorderseite  des  Steines  (I)  hat  folgende 
Gestalt: 


//////  /  loHAEQVAEINPRECEM 


PERFRVAMINI 

leer 


HAVEABLABI 


Auf  dem  oberen  ausspringenden  Theil,  der  rechts  beschädigt  ist, 
steht  das  Schreiben  desAblabius,  womit  er  den  Orkistenem  das  sie 
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betreffende  an  ihn  gerichtete  kaiserliche  Reacript  überwendet.  Eine 
Eingangsforrael  hat  wenigstens  auf  diesem  Stein  nie  gestanden;  die 
erste  Zeile  steht  am  oberen  Rande  und  die  am  Anfang  fehlenden 
acht  Buchstaben  können  sie  nicht  enthalten  haben.  Das  Ende  des 
Schreibens  (pci-fninmim)  ist  bezeichnet  durch  die  vorn  und  hinten 
eingezogene  Schlusszeile  und  den  folgenden  leeren  Baum.  Auf  dem 
Würfel  selbst  steht  das  genannte  Reseript  bis  7,u  den  Worten  et 
dignilatis  (I,  8 — 4&);  der  untere  Theil  des  Blocks,  welcher  gleich 
dem  oberen  ausspringt,  ist  unbeschrieben.  Auf  der  dem  Beschauer 
rechten  Schmalseite  (11),  von  welcher  nur  der  mittlere  Theil 
beschrieben  ist,  nicht  aber  die  oben  und  unten  ausspringenden, 
findet  sich  die  Fortsetzung  dieses  Erlasses,  beginnend  mit  repara- 
tionem,  abschliessend  mit  vale  Abiabi,  ctifissinw  et  iucmuiissinte  nofns 
(11,  1  —  16).  Daran  echliesst  sich  als  Beilage  zu  dem  kaiserlichen 
Schreiben  die  {zuerst  von  Ramsay  gelesene)  Eingabe  der  Orkistener 
an  die  Regierung,  betitelt  exemplum  precum;  indees  ist  davon  nur 
der  Anfang  vorhanden  (11,17 — 34),  obwohl  der  Stein  hier  vollständig 
ist.  Die  Fortset!5ung  der  mitten  im  Satz  abbrechenden  Supplik 
erwartete  Hamsay  auf  der  breiton  Rückseite  zu  finden;  indess  diese  316 
ist  schriftlos  und  hat  wohl  bei  der  ursprünglichen  Aufstellung  gegen 
eine  Wand  gestanden;  auch  die  Schmalseite  links  bringt  sie  nicht. 
Es  dürfte  daher  diese  Fortsetzung  auf  einem  zweiten  neben  dem 
ersten  aufgestellten  und  verlorenen  Block  sich  befunden  haben.  Die 
linke  Schmalseite  (III)  enthält  einen,  wie  der  Inhalt  ^eigt,  spüteren 
das  erste  Reseript  erläuternden  Erlaas  der  Regierung  an  die  Orkistener; 
entweder  ist  bei  dem  ersten  Eingraben  diese  Seite  unbeschrieben 
geblieben  und  später  für  diesen  Nachtrag  benutzt,  oder  es  ist  bei 
dem  Eingraben  mit  dem  späteren  Reseript  der  Anfang  gemacht 
worden.  Vun  diesem  Erlass  steht  die  Datirung  (act.  prid.  hal  Itttias 
Constantinopoli)  auf  dem  oberen  ausspringenden  Theil.  der  Erlass 
selbst,  der  vollständig  ist,  theils  auf  dem  Würfel,  theils  (45-^8)  auf 
dem  unteren  ausspringenden  Theil. 

Indem  ich  hinsichtlich  der  früheren  Publicationen  auf  den  Ab- 
druck 0.  I.  L.  in  352  verweise,  lasse  ich  den  Text  folgen;  er  ist 
vor  kurzem  auch  in  die  neue  von  mir  besorgte  Ausgabe  der  fontes 
iuris  von  Bruns  (p.  4t9f.  [G.  Aufl.  p.  löSf.  und  C.  I.  L.  III  S.  n.  7000 
^  Dessau  G09I])  aufgenommen  worden,  Es  ist  mir  nicht  gelungen 
alle  Schwierigkeiten  zu  erledigen;  gebrauchsfähig  aber  ist  das  Docu- 
ment  jetzt  geworden. 


NOICXEEN,  aCBS.  1 
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I,  1  [Ut  alia  s]ic  hae[c]^  quae  in  precem  con[^wi]i8[^is  d  nominis]  \  et 

dignitatis  reparationem  iure  quae[run^  obtine]\re.  Proinde  vicari  inter- 
cessione  qua[e  fuerant  mu^]|ilata,  ad  integrum  prisci^  honoris  r[eduxit 
Aug(t4stt4s)*)  super  omnes  re\tr]o  pius^;    ut   et  vos  oppidumque  dili- 

5  g[entia  vestra  tui\t]Mixi  expetito  legum  adque  appellationis  slplendare- 
iure  decreti]  \  perfruamini  infrascribti.  | 
Have  Abiabi  carissime  nobis.  | 

10  Incole  Orcisti,  iam  nunc^  oppidi  et  ||  civitatis,  iucundam  mani- 

ficien|tiae  nostrae  materiem  praebue|runt,  Abiabi  carissime  et  iucun- 
dissilme.     Quibus   enim  studium   est   urbes   vel   no|vas  condere  vel 

16  longaevas  erudire  vel  in{|termortuas  reparare,  id  quod  petebatur 
acce|ptissimum  ^  fuit.  Adseruerunt  enim  vicum  suum  j  spatiis  prioris 
aetatis  oppidi  splendore  florulisse,  ut  et  annuis  magistratuum  ^  fascibus 
3172ooma|retur  essetque  curialibus  celebre  et  populo  {{  civium  plenom. 
Ita  enim  ei  situ  adque  ingenio  |  locus  opportunus  esse  perhibetur, 
ut  ex  qu|attuor  partibus  [e]o  totidem  in  sese  congruant  |  viae,  quibus 
Omnibus  [2>]ublicis   mansio    [e]a  me[ät]|ali8    adque  accommoda   esse 

35  dicat[u]r.  Aquaru[m]  {{ ibi  abundantem  aflu[e]ntiam,  labacra  quoqu[e]  | 
publica  privata[gtt6]  eorum  istatuis  veterum  {  principum  omata,  [et 
^jopulum''  comm[a]nentium  |  adeo  celebre[w] ali* 

80  ibidem  sunt,  |  [/a]cile*  compleantur  pr[(wi]sa  ^®  ex  decursibus  ||  praeter- 

fluentium  [ag]uarum, |  rum^^  numerum  copiosum.    Quibus 

cum  omni|bus  memoratus  locus  abundare  dicatur,  c[on^]igisse  adseru- 
erunt, ut  eos  Nacolenses  8\[bi  \  ajdnecti  ante  id  temporis  postularent. 

S5  Quo[ä  II  es]t  indignum  temporibus  nostris,  ut  tam  o[2)|p]ortunu8  locus 
civitatis  nomen  amittat,  |  et  inutile  commanentibus,  ut  depraedapjione 
potiorum    omnia    sua    commoda    utilit[a]tesque    deperdant.      Quibus 

40  Omnibus  quas[i]  ||  quidam  cumulus  accedit,  quod  omnes  |  [tjbidem 
sectatores  sanctissimae  reIigi|onis  habitare  dicantur.  Qui  cum  prae- 
ca|rentur,  ut  sibi  ins  antiquum  nomenque  |  civitatis  concederet  nostra 

45  dementia,  ||  sicuti  adno[t]ationi[s]  no[st]rae  [subieciä]  ^^  |  cum  precibus 

exem[p]Ia  [t]estantur^^,  huius  mojdi  sententiam  dedimus.    Nam  haec 

XX  i  quae  in  pre|[c6]m  contulerunt  et  nominis  et  dignitatis  ||  reparationem 

iure  quae|runt   obtinere.     Proinde    [^rajvitatis   tuae    interces[ston€] 


1)  Es  fehlen  etwa  acht  Buchstaben  vor  xvrHAEQVAE;  vgl.  II,  1—10,  welche 
Stelle  des  kaiserlichen   Rescripts    der   PrSfect   hier   wiederholt.  2)  prisg^. 

3)  ^OPIVS  zu  Anfang  der  Zeile  5.  4)  nuc.  5)  acciptissimum.  6)  magi- 
Stratum.  7)  ORNAT AV  (oder  M)  /OPVLVM.  8)  CELEBREMIO/ISS/iniA///ALI- 
alles  unsicher.  9)  suntlcile.  10)  xR////A.  11)  A  /E^QVI/.  12)  ADNOPA 
TIONlTNOLrAESRNEC//0.         13)  EXEMLAVESTANTVR. 

*)  [imp(erixtor)  bei  Bruns  a.  a.  0.] 
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quae  fuorant  inu[i;7«(a]     ad  integrum  prisci '  [honoris  \  relduci  eanci-  1     ^M 
nius,  ut  et  ipsi  |  [ojppidumque  diligent[ta  srta  \  ^]uituin  expetito  legum  H 

[at^li^jue  appclUtioniit  spien, ,dore  perfniantur.    Far  e^l  \  f^]itur  ainceri-  10     ^ 
tatem  tuatn  |  [^juod  prompCiesime  pro  tempo|[rt]»  nostri  dignitate  con- 
ces|s|im]ua,  erga  supplicantes  fe[^;^(]nanter  implere.  ,, 

Vale  Ablaff"'  |  cajrissime  et  iuciuidiHHime  nobie.  | 

'^  Exemplum  precrnn.  -^  [  ^M 

[A\d    auxilium    pietatis   vestrae   |    [con/'jugimuEi,    domini    impp.^  ^M 

Constantine  |  \Maxi\rne  victor  aemper  Aug.  et  Crispe,  |  [ C'orujtantine  »  ^M 

et  Constanti  nobb.  Caea[s.  I  ^M 

Pa(ri]tk   nostra    Orcistoe    vetu8t[is|si'»»<]m    oppidum    fuit    et    ex  ^M 

andquia[sf{mjis  temporibus,   ab   angine  etia[m  )'  <;tfjitatis   dignitatem  »  V 

obtinuit.      In    medio    confinio  Galatiae   p[r(|m]ae^   situm   eat.     Nam  H 
quattunrvta[r«m  |  /rjanaitus  exhibet:  id  est  civita[;is  (  P]ei48immte8iuni,3o:{|gil 
quae  civitafs  dislfa(\  a  patria  nostra  triconsimfo  /'e\re  2}apidc;  nee  non 
etiam  civitat[ts]  [Jtfi'jrijaitanoruin,  quae  et  ipsa  est  a  [patria]  \  noatra 
in  tricenHimo  miliario;  [c/  m(|/]atiB  Amorianorum,  quae  poaita 

(Daa  Weitere  fehlt.)  m 

[^]otfum)  prid(ie)  kal(endae)  luüaa  |  [('{onstantinopoli.  ]  m  J 

[Z|inp.  Caea.  Conatantinna  ;j  Maximua  Gufh(icuB)  victor  ac  triuin|-  i     V 

[/■|ator  Aug.  et  Fl(aviu8)  Cla(udiUR|  Conatantinue  |  Alaman(nicu8)   et  I 

¥[l(avius}  /]ul(iuB)  Cunatantiua  nnbb.  [CJaeaa.  salutem  dicunt  |  ordini         M 

civit(atiB)  Orciatanonim.  ||  10    H 

Actum    est    indulgentiae    noe|trae    mauere    ius    vobis    civita|ti8         H 

tributum    non   honore    modo,    |   verum    libertatia    etiam  priTijlegium         H 

custodire.     Itaque  Na'lcolenaium   iniuriam  ultra   in|diilgentiae  nostrae  it     H 

beneficia  |  perdurantem   praeaenti    re|acrlbtione    removeraua    idque   ;         I 

oratis  vestris  petltionique  l!  defenmus,  uC  pccuniam,  quam  ]  pro  cultia  n    H 

ante  aulebatia  injferre,   minime  deincepa  depeQdajtia.     Hoc  igitur  ad         H 

virum    praeat[aj|ntiaainium     rationalem    Asial^ae    dioeceseott    lenitaa        fl 

nostra  |  peracribait,  qui,  secutus  Forjmam  indulgentiae  concesaae  |  vobia,  u^H 

pecuntam  deincepa  pro  |  aupra  dicta  apecie  expeti  a  vo||bia  postulari-  n^^H 

que  prohlbebit.  {  ^M 

Beno  valere  vos  cupimua.  [  ^H 

[£]a8so  et  Abla[&fo]  cons.  ^H 

1)  prifigi.         2)  das  zweite  p  unaifher.  3)  P  {oder  R)  I// 1  //AE  [vgl.  H 

Mommsen  zu  C.  1.  L.  111  ä.  □.  7000 :  'ijwä  antra  propomii  'primae  eo  nomine  peceut,  ^H 

quod  Orcisliis  fuit   in  confinio  Phrygiae  rt  Galatiat  Salutaria  *iir  stCUTidae  ....  ^H 

'Ptrbmae  jiomä  nuUa  tnittita  aptiore],  ^H 
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Das  früheHte  dieser  Schriftatücke,  die  Supplik  der  Orkistener  ut 
die  Eegierung  um  Erneuerung  des  Stadtrechta,  ist  gerichtet  an  Kaiser 
Conetantinus  und  die  drei  Caesaren  CriBpiia  (■)-326|,  Constantinus  und 
ConetantiuB  (Caesar  8.  Nov.  323),  also  abgefanst  zwischen  323  und 
326.  Da  bei  der  Beantwortung  der  vicari  tnlnrcessio  gedacht  wird 
(1,  3)  und  Orkistoa  damals  zur  Asiana  dioccesis  gehörte  (III,  24),  su 
ist  dasselbe  auf  dem  regelmässigen  Instanzenzug  an  den  vicaritis 
dtoeceseos  Asia}iae,  dann  an  dessen  nächsten  Vorgesetzten,  den  pnu^ 
fectus  praetorio  per  OrienUm  Ahlabius  gegangen  und  von  diesem  dem 
Kaiser  vorgelegt  worden;  dieser  erledigt  die  Bitte  durch  Erlass  a[i 
den  Präfecton,  welchen  derselbe  in  Abschrift  den  Supplicanten  über- 
sendet. Die  Supplik  selbst  ist  dem  kaiserlichen  Erlasa  angehängt. 
Sowohl  der  Krlass  wie  das  Begleitschreiben  sind  undatirt,  das  letztere 
319  sogar  aeltaamer  Weise  ohne  Eingangs-  und  Schlussformel,  vielleicht 
also  nur  ein  Theil  eincts  längeren  Schreibens;  indes»  könniin  sie  nicht 
viel  später  fallen  als  die  Eingabe  der  Orkistener.  Uober  Ablabius, 
den  die  Liebhaber  von  Sprachfehlern  immer  noch  fortfahren  Ablavius 
zu  nennen,  kann  ich  auf  das  früher  Bemerkte  verweisen;  hinzu- 
zufügen ist  nur,  dass  unter  den  sonstigen  Documenten  seiner  Prä- 
fectur  das  älteste  ein  Erlaas  vom  I.  Jun.  326  (C.  Th.  16,  2.  6)  ist, 
dieses  Rescript  aber  wahrscheinlich  noch  weiter  zurückreicht.  —  Daa 
zweite  erläuternde  Rescript,  das  von  demselben  Kaiser  und  den 
Gaesaren  Constantinus  und  Oonatantiua  geradezu  an  die  Stadtgemeinde 
gerichtet  ist,  trägt  das  Datum  vom  30.  Juni  331.  Von  Werth  ist  die 
Bestätigung  der  schon  in  Pocockes  Abschrift  dem  Caesar  Constan- 
tinua  beigelegten,  aber  sonst  nicht  vorkommenden  und  deshalb  von 
mir  angezweifelten  Benennung  Alamannicus.  Aus  welcher  Ursache 
dieselbe  dem  damals  siebzehnjährigen  Prinzen  und  weder  dem  Vater 
noch  dem  jüngeren  Bruder  beigelegt  worden  ist,  erhellt  nicht;  die 
Münzen  mit  Alnmarmia  devicta  oder  mit  gaudium  Roman onim 
Afarnannia ,,  welche  ihm  mit  dem  Vater  und  dem  älteren  Bruder 
CrispUB  gemein  sind,  apeciell  auf  ihn  zu  beziehen  berechtigt  sonst 
nichts. 

Für  die  weitere  Erläuterung  des  Rechtsverhältnisses  von  Orkistos 
und  Nakolia  kann  ich  im  Allgemeinen  auf  meine  frühere  Auseinander- 
setzung verweisen.  Jener  Ort,  noch  im  J.  237,  wie  die  oben  S.  542 
erwähnte  Inschrift  lehrt,  selbständig,  muss  dann  zum  vicus  von  Nakolia 
geworden  sein  imd  seine  Grundsteuer  —  die  von  mir  vcrniutliote 
Lesung  pro  culiis  III,  21  hat  sich  bestätigt  —  dorthin  entrichtet 
haben,  welches  nun  wieder  abgestellt  wird.  Eine  Reihe  unver- 
ständUcber  Stellen  oder  unerträglicher  Fassungen  werden  durch  ( 
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beraeren  Text  in  Ordnung  gebracht;  in  der  Hauptsache  werden  die 
früher  gefundenen  Ergebnisne  nitht  verschoben. 

Schärfer  ale  bisher  treten  die  topographischen  TerhaltnisBe  her- 
vor; indess  machen  sie  zum  Theil  grosse  Schwierigkeit  und  es  lassen 
sich  dieselben  nicht  wohl  anders  als  in  weiterem  Zusammenhang 
behandeln,  Die  Topographie  des  inneren  Kleinasiena,  insbesondere 
Phrygiens,  die  wir  von  Herrn  Ramsays  kundiger  Hand  zu  erwarten 
haben,  wird  hierüber  wie  über  viele  andere  Punkte  Licht  verbreiten; 
ich  beschränke  mich  darauf,  zum  grossen  Theil  nach  den  Mittheilungen 
meines  Freundes,  hier  die  Probleme  mehr  zu  bezeichnen  als  eine 
Lösung  zu  versuchen, 

Orkistos  gehörte  zu  der  Zeit,  wo  unser  Document  entstand,  zur  32< 
Provinz  Phrygia  salutaris  oder  secunda  und  mit  dieser,  wie  schon 
gesagt  ward,  zur  Diöcese  Asia.  Die  Provinz  wird  allerdings  nicht 
genannt;  aber  schon  das  Verhältniss  zu  Nakolia,  das  immer  bei 
Phrygia  geblieben  ist,  fordert  sie  und  die  Diöcese  wird  ausdrücklich 
angegeben.  Damit  im  Einklang  bezeichnen  sich  in  unserer  Urkunde 
die  Orkistener  als  wohnhaft  in  conßnio  Gnlntiae  pr[im\ae\*)  indess 
befremdet  die  —  allerdings  zum  Theil  auf  Ergänzung  beruhende  - 
Benennung  der  Nachbarprorinz,  welche  vielmehr  die  Gataiia  secunda 
oder  salutaris  ist,  —  Aber  wenn  die  Zugehörigkeit  der  Stadt  zur 
Provinz  Phrygien  und  zur  Diöcese  Asien  aus  unserem  Document 
unzweideutig  hervorgeht,  so  gehörte  sie  später  vielmehr  zu  eben 
dieser  Galatia  snlularis  und  mit  dieser  zur  dioecesis  Pontica.  Die 
Zeugnisse  dafür  sind  ireilich  spät.  In  der  Litteratur  einschliesslich 
der  Itinerarien  und  der  Karten  begegnet  Orkistos  nicht;  zuerst  in 
den  Unterschriften  des  kalchedonischen  Concils  vom  J.  451  findet 
eich  der  Name  des  Bischofs  dieser  Stadt  unter  denen  der  Galatia 
Salutaris,  und  die  gleiche  Ättribution  erscheint  in  den  späteren 
Bischofs  Verzeichnissen.  Nach  Raraaays  Vermuthung  steckt  der  Name 
auch  in  dem  seltsamen  'PtyciiavQsmov.  das  der  Zeitgenosse  lustinians 
Hierokles  p.  697  in  der  bezeichneten  Provinz  auftührt.  Es  muss, 
schreibt  mir  Ramsay,  zwischen  den  J,  331  und  4JI  hier  eine  Grenz- 
veränderung stattgefunden  haben,  wodurch  der  bis  dahin  phrygische 
Ort  Orkistos,  vielleicht  auch  Amorion  und  Klaneos  zu  Qalatien 
geschlagen  wurden. 

Schwierigkeiten  macht  auch  die  Auseinandersetzung  über  die 
nach  Angabe  der  Supplik  Orkistos  berührenden  vier  Strassen.  Die 
Stadt,   schreibt   mir  Ramsay,    liegt  an   keiner  der  gro«isen   Keiche- 
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Strassen ,  überhaupt  ganz  ausserhalb  aller  bedeutenden  Yerbindungs- 
linien.  Die  erste  dieser  Strassen  ist  nach  der  Supplik  die  nach 
Pessinus.  Von  diesem  Ort,  bemerkt  Ramsay,  ist  Orkistos  auf  dem 
geraden  Wege  höchstens  21  Milien  entfernt;  wenn  indess  die  Orki- 
stener,  um  nach  Pessinus  zu  gelangen,  die  auf  der  grossen  Strasse 
von  Pessinus  nach  Amorion  über  den  in  keiner  Jahreszeit  furthbaren 
Sangarios  führende  Brücke  benutzten,  so  können  durch  diesen  Um- 
weg allenfalls  30  Milien  herauskommen.  —  Die  zweite  Strasse  soll 
nach  der  ebenso  weit  entfernten  civitas  [Mid]aiianorum  führen; 
gemeint  ist  Midaeion,  obwohl  dessen  Ethnikon  sonst  Midaevg  oder 
321  Midaievg  lautet.  —  Die  dritte  ist  die  nach  Amorion.  —  Die  Angabe 
über  die  vierte  fehlt;  vielleicht  führte  sie  nach  Nakolia,  das  als  bis- 
heriger Hauptort  für  Orkistos  in  dieser  Aufzählung  nicht  wohl  fehlen 
kann. 

Als  ich  vor  Jahren  die  Inschrift  von  Orkistos  herausgab,  war 
sie  die  einzige  uns  erhaltene  Stadtrechtverleihung.  Vor  kurzem  ist 
eine  zweite  gleichartige  Urkunde  hinzugetreten,  die  mir  von  dem 
amerikanischen  Archäologen  Herrn  Sterrett,  der  das  imiere  E[lein- 
asien  theils  in  Gemeinschaft  mit  Hrn.  Ramsay,  theils  allein  bereist 
hat,  mit  zuvorkommender  Freundlichkeit  mitgetheilt  imd  nach  Ab- 
schrift und  Abklatsch  von  mir  ebenfalls  in  der  neuen  Ausgabe  von 
Bruns  fontes  iuris  p.  150  [6.  Aufl.  p.  156  =  C.  I.  L.  HI,  S.  6866  = 
Dessau  6090]  veröffentlicht  ist.  Sie  bezieht  sich  auf  die  Ortschaft 
Tymandos  in  der  Provinz  Pisidien,  welche  Hierokles  p.  673  nennt 
und  deren  Lage  bei  dem  heutigen  Orte  Yaztü  Yeran  drei  Stunden 
östlich  von  dem  pisidischen  ApoUonia  durch  diese  Inschrift  fest- 
gestellt worden  ist.  Mit  dem  fehlenden  oberen  Theil  des  Steines 
ist  der  Name  des  Kaisers  untergegangen,  von  dem  dieses  an  einen 
Lepidus  —  sei  dies  nun  ein  Statthalter  von  Pisidia  oder  der  vicarius 
von  Asia  oder  der  praefectus  praetorio  Orientis  —  gerichtete  Rescript 
herrührt.  Die  Schrift  kann  der  diocletianischen  Zeit  angehören,  aber 
auch  später  fallen.  Im  Einzelnen  ist  wenig  zu  bemerken.  Als  Con- 
Sequenz  des  Stadtrechts  erscheint  hier,  wie  billig,  die  Wahl  der  Qe- 
meindebeamten  und  des  Oemeinderaths.  Jenes  sind  die  magistrcUus^ 
unter  welchem  Namen  hier  wie  in  den  Digesten  die  Duovirn  auf- 
treten, die  Aedilen  und  die  Quästoren;  es  scheint  sich  danach  hier 
um  eine  Gemeinde  römischen  Rechts  zu  handeln,  vielleicht  um  eine 
colonia  civium  Bomanorum^  welche  in  Pisidien  bekanntlich  auffallend 
zahlreich  auftreten.  Dass  die  Zahl  der  Decurionen  für  diesen  kleinen 
Ort  vorläufig  auf  50  festgesetzt  wird,  passt  zu  der  bekannten  Grund- 
zahl von  100  (Marquardt  röm.  Staatsverwaltung  1,  184). 
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*) ovi  penitus ...  |  ....  Tymandenis  item  |  ....  ad  scientiam 

nostram  |  .  .  .  .  tua  pertulit,  contemplati  sumus  {|  [Ttfman]deno»  voto  5 
praecipuo,  summo  etiam  |  studio  optare,  ut  ius  et  dignitatem  ciyita|ti8 
praeeepto  nostro  consequantur,  Lepide  |  carissime.    Cum  itaque  Inge- 
genitum  nobis  |  sit,  ut  per  Universum  orbem  nostrum  civi{|tatum  honor  10 
ac  numerus  augeatur  eosjque  eximie  [cjupere^  videamus,  ut  civitatis  { 
nomen  honestatemque  percipiant,  isdem  |  maxime  poUicentibus,  quod  322 
apud  se  decujrionum  sufBciens  futura  sit  copia,  cre|{didimu8  adnuen-  is 
dum.    Quare  volumus  |  ut  eosdem  Tymandenos  hortari  cu|re8,  ut  voti 
sui  conpotes  redditi^  |  cum  ceteris  civitatibus  nostris  ea,  que  |  ipsos 
consecutos  ius  civitatis  conp||etit  recognoscere,  obsequio  suo  nitan|tur  20 
inplere.     Ut  autem  sie,  uti  ceteris  |  civitatibus  ius  est  coeund[i  i]n' 
curiam,  |  faciendi  etiam  decreti  et  gerend[i]^  ce|tera,  que  iure  per- 
missa  sunt,  ipsa  quo|{que  permissu  nostro  agere  possit,  et  |  magistratus  as 
ei  itemque  aediles,   quae8|tores  quoque  et  si  qua  alia  necessaria  | 
facienda  sunt,  creare  debebunt.     Quem  |  ordinem  agendarum  rerum 
perpetuo  ||  pro  civitatis  merito  custodiri  conve|niet.    Numerum  autem  so 
decurionum  |  interim  quinquaginta  hominum  in|stituere  debebis.    Deo- 
nun   autem  injmortalium   favor  tribuet,  ut  aucti[s]  ||  eorum   viribus  3» 
adque  numero  mai[or  |  e]orum  haberi  copia  possit. 


*)  [C.  I.  L.  III  S.  D.  6866.J 

1)  snpere.       2)  redditis  verbessert  von  Pick.       3)  coeundon.       4)  garend. 


XXXIII. 
Die  römische  Provinzialautonomie. 

Ein  Fragment^. 

321  Wenn  ich  es  unternehme,   auf  eine  vielfach  theils  allgemein, 

theils  in  Beziehung  auf  einzelne  Landschaften  behandelte  Institution 
des  römischen  Reichsregiments  zurückzukommen,  so  ist  nicht  be- 
absichtigt, was  sich  auch  in  den  Grenzen  dieser  Zeitschrift  nicht 
durchführen  liesse,  das  gesammte  weitverzweigte  und  grossentheils 
nur  nach  localer  Gliederung  darstellbare  Material  zusammenzufassend 
Es  sollen  die  hauptsächlich  maassgebenden  Gesichtspunkte  hervor- 
gehoben und  so  weit  nöthig  einzelne  Ausführungen  an  diese  an- 
geknüpft werden.  Der  Gegenstand  an  sich  ist  ebenso  schwierig  wie 
wichtig.  Wie  überhaupt  bei  den  Organisationen  der  Kaiserzeit  treten 
die  leitenden  Gedanken  nirgends  principiell  zu  Tage  und  müssen  aus 
den  auch  nur  zufallig  zu  Tage  tretenden  Einzelheiten  rückschliessend 
ermittelt  werden;  Unsicherheit  und  Irrthum  ist  dabei  noch  weniger 
zu  vermeiden  als  auf  anderen  Gebieten  der  historischen  Forschung. 
Aber  der  grosse  Gegensatz  zwischen  der  römischen  Republik  und 
der  römischen  Monarchie,  der  Grossstadt  mit  überseeischen  Land- 
gütern und  dem  Staat  mit  befreiter  Hauptstadt,  kommt  vor  allem 
in  diesem  Kreise  zum  Ausdruck  und  damit  zugleich  der  Gedanke 
der  Reichsangehörigkeit,  die  Anbahnung  der  Zugehörigkeit  auch  der 
des  römischen  Bürgerrechts  entbehrenden  Ortschaften  zum  Gesammt- 
reich.     Der  principielle  Gegensatz   zwischen   dem  Stadt-   und   dem 

1)  [Hermes  39.  1904  S.  321-326.  —  'Wir  bringen  hier  das  Fragment  einer 
grösseren  Untersuchung  von  Theodor  Mommsen,  dass  sich  in  seinem  Nachlass 
nebst  zahlreichen  unverarbeiteten  Quellencitaten  vorgefunden  hat  und  uns  von 
0.  Hirschfeld  zur  Veröffentlichung  übergeben  worden  ist'.    Die  Red.  d.  Hermes.] 

2)  Weitaus  die  beste  Zusammenfassung  giebt  Marquardt  (ephem.  epigr.  1 
a.  1872  p.  200-214  und  im  Handbuch  1,  503—516). 
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StaatBre^ment  tritt  nirgendB  so  schroff  hervor  wio  in  der  Unter- 
drückung der  hellenischen  xoivi  durch  die  Republik  und  in  ihrer 
■Wiederhertttellung  und  Erweiterung  durch  Auguatus. 

1.    Das  Qebiet  der  Provinzialautonomte.  3 

ÄUBgeec blossen  von  der  augustischen  Prn vi nzia lauton omie  sind 
zunächst  die  römischen  Bürgerstädte. 

Das  Italien  der  Kaiseraeit  kennt  derartige  Stadtverbände  nicht : 
die  Unterwerfung  der  Halbinsel  unter  Rom  findet  vielmehr  ihren 
Ausdruck  in  der  Auflösung  aller  derartiger  Confoderationen  mit 
Ausnahme  der  etruekischen.  welche  von  den  späterhin  eingerichteten 
in  der  Organisation  sich  nicht  wesentlich  unterschieden  zu  haben 
scheint,  aber  ohne  Zweifel  nichts  ist  nla  die  sacral  recht  lieh  fort- 
bestehende Conföderation  aus  der  vor  der  römischen  Herrschaft 
liegenden  Epoche'.  ~  Dass  nach  der  diocletianisch-constantinischen 
Provinzialisimng  Italiens  die  einzelnen  Districto  eine  analuge  Insti- 
tution erhalten  haben,  ist  an  sich  nicht  undenkbar,  aber  es  fehlen 
iiuch  dafür  die  Beweise-. 

Dass  für  Sicilien  ein  Städtebuad  nirgends  erwähnt  wird',  wird 
man  hiemach  mit  Wahrscheinlichkeit  darauf  zurückführen,  dass 
sämmtliche  Gemeinden  dieser  Insel  in  der  augustischen  Epoche  das 
Bürgerrecht  empfangen  haben*. 

In  der  Narbonensis  scheinen  die  Bürgerstädte  von  dem  Städte- 
verband ausgeschlossen  gewesen  zu  sein.  Dass  das  Bundesheiligthum 
in  Narbo  errichtet  war  und  hier  auch  das  entsprechende  RegiJativ 
sich  gefunden  hat',  kommt  nicht  in  Betracht,  wie  weiterhin  bei  der 

1)  Vgl.  Tacitns  anu.  4,55:  Sardiani  decretitm  Etruriae  recitaven  vi  con- 
satiguinei  und  die  Zuiiam Dienste llung  St.  B.  3.  66C. 

2)  Das  campaniache  feriaie  domnorum  vom  J.  387  (C.  I.  L.  X  3792  [Dessau 
4918]}  ist  erlnsaeu  adminiitranle  Romano  tun.  »accrdolt  nnd  Dach  dem  Vorgau^ 
AveUiDOs  haben  icli  (.Berichte  der  »fich«.  (im.  1850  B.  65*  und  Andere  diesen  als 
einen  Priester  der  Landschaft  Üumpania  angesehen.  Es  ist  für  diese  nicht  mehr 
recht  heidnische,  aber  noch  nicht  i'hristliclie  Festordnung  Bchwar,  eine  rechte 
Analogie  zu  finden;  aber  allein  wie  sie  steht,  bleibt  es  immer  möglieb,  nie  aiir 
die  Stadt  Capua  zn  beziehen. 

3)  Dass  sämmtliche  sicUiscbe  Gemeinden  sich  einigen  zur  Stiftung  von 
Jahresfesten,  wie  die  MarceUin  and  die  Prrria  sind  (Cicero  Verr.  2,  46, 114  und 
63,  154j,  und  dem  Statthalter  a  c0Hi»iuni  Sieäiae  Statuen  gesetzt  «erden  (a.  a.  0. 
2,69,145'),  sowie  dass  sie  eummunta  pontalata  10t  den  Senat  bringen  (a.  a.  0, 
2.42.103),  beweist  keineswegs  die  Eiisten»  eines  Stftdtebundes,  sondern  nur, 
dass  je  nach  CmstSJiden  der  Statthalter  eine  soleho  Vereinbarung  zuliesa. 

4)  C,  1.  L.  X  p.  TIS,  wo  die  betreffenden  Zeugnisse  beigebracht  sind. 

5)  C.  I,  L.  XII  6038  [Desean  6964), 
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323  Lugdunensis  bemerkt  werden  wird.  Priester  oder  Priesterinnen  der 
Provinz  begegnen  daselbst  nicht  ^,  sondern  namentlich  ^  in  Yienna  ^ 
und  vor  allem  in  Nemausus  * ;  es  verträgt  sich  dies  recht  wohl  damit, 
was  über  die  Erstreckung  des  Bürgerrechts  auf  diese  Städte  ander- 
weitig festgestellt  ist.  Indes  mag  gleich  hier  gesagt  werden,  dass 
das  Ausscheiden  der  Provinzialstadt  aus  dem  Städteverband  durch 
Ertheilung  des  römischen  Bürgerrechts  wohl  in  der  früheren  Eaiser- 
zeit  durchgeführt  worden  sein  mag,  aber  schwerlich  daran  lange 
festgehalten  worden  ist,  und  dass  nach  der  antoninischen  Yerordnung 
im  Anfang  des  3.  Jahrhunderts  davon  überhaupt  nicht  mehr  die  Rede 
sein  kann. 

Dem  Verbände  der  von  Caesar  zum  Reich  gebrachten  gallischen 
Gemeinden,  der  augustischen  tres  Gaüiae^  gehörte  bekanntlich  die 
einzige  Bürgerstadt  dieses  Gebietes^  Lugudunum,  nicht  an,  obwohl 
das  Bundesheiligthum  in  ihrer  unmittelbaren  Weihe  errichtet  wurde  ^. 
Mit  grösster  Deutlichkeit  tritt  die  Scheidung  der  beiden  Kreise  hier 
zu  Tage. 

Für  Spanien,  wo  wenigstens  der  tarraconensische  Verband  nach- 
weislich in  die  augustische  Epoche  zurückreicht,  kann  wohl  in  dieser 
Frühzeit  eine  analoge  Organisation  bestanden  haben,  bei  welcher  die 
römische  Golonie  Tarraco,  ähnlich  wie  Lugdunum,  wohl  Gentralstelle, 
aber  nicht  Bundesstadt  gewesen  ist  und  bei  der  die  getUes  eine 
ähnliche  Rolle  spielten  wie  die  civitates  in  Gallien^.  Aber  es  darf 
nicht  übersehen  werden,  dass  einmal  schon  in  der  kaiserlichen 
Frühzeit  die  Zahl  der  römischen  Bürgerstädte  in  Spanien  weit 
grösser  war  als  sonst  im  überseeischen  Gebiet  und  dass  zweitens 
die  Ertheilung  des  latinischen  Rechtes  an  alle  spanischen  Gemeinden 
unter  Yespasian  die  Landtagsverhältnisse  schwerlich  unberührt  gelassen 
hat.  Ueberhaupt  wird  man  eben  hier  sich  hüten  müssen,  ohne 
weiteres  zu  verallgemeinem.    Für  die  spätere  Zeit  ist  es  ausgemacht, 


1)  Die  Inschrift  von  Narbo  C.  I.  L.  XII  4398  [Dessau  7259]  gehört  sicher 
nicht  hierher. 

2)  Gegend  von  Toulon:  C.  I.  L.  XII  392.  —  Allobrogengebiet:  C.  I.  L. 
XU  2235. 

3)  Römische  Inschrift  Gruter  322,  9  [C.  I.  L.  VI,  29688]  und  zu  C.  I.  L. 
XII  2235  (vgl.  das.  334.  2262). 

4)  C.  I.  L.  XII  3183.  8184  [Dessau  5274.  6981].  3212.  3218.  3275  (add. 
[Dessau  6980^]).  Nähere  chronologische  Merkmale  fehlen,  sie  gehören  aber 
alle  der  besseren  Eaiserzeit  an. 

5)  Wegen  Noviodunum  vgl.  meine  RG.  5,  79. 

6)  Vgl.  über  die  Stellung  der  genies  in  der  Tarraconensis  die  einsichtige 
Ausftlbrung  Detlefsens  Philologus  32  (1873)  S.  659  f. 
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I  aus  den  zu  den  spanischen  Städtebünden  gehörigen  Gemeinden  33j 
die  römischen  Btirgeratädte  sich  nicht  aussondern  lassen'. 

Die  in  früher  Kaiserzeit  in  den  östUcht-n  Provinzen  nicht  zahl- 
reichen Städte  römischen  Bürgerrechts,  Troas  und  Parium  in  Asien, 
Apamca  in  Bithynien,  Sinope  im  Pontus,  Heryt  in  Syrien  dürften  der 
vorwiegenden  Ordnung  entsprechend  an  den  ProvinKialverbänden 
keinen  Antheil  gehabt  haben.  Bestimmte  Zeugnisse  fehlen  und  das 
Schweigen  über  ihre  Kitgliedschaft  iat  wenig  beweiskräftig;  aber 
wenigstens  unter  den  mit  dem  axianischen  Neokorat  beli ebenen 
Gemeinden  ist  keine  römischen  Rechts,  und  das»  die  beiden  zuerst 
genannten  Verbände,  wie  weiterhin  angegeben  werden  wird,  sich 
bezeichnen  als  ol  h  'Aala  oder  iv  ßiöcvi^  "Eiitjvei,  empfiehlt  gleioh- 
falla  diese  Annahme. 

Wie  wenigstens  überwiegend  die  Städte  römischen  Rechts,  so 
sind  sicher  alle  nicht  städtisch  geordneten  Commune n  von  den 
Städteverbänden  ausgeschlossen.  Ab  städtische  Ordnung  wird  der 
römischen  Regierung  jede  lateinische  oder  hellenische  Gemeinde 
erBOhionen  sein  mit  einer  Magistratur,  einem  ßemeindorath  lde£uriones 
oder  senatus,  ßovXt'iJ  und  einer  Bürgcrversummlung  (popuhts,  dij/iog). 
Alle  Spuren  weisen  darauf  hin,  dass  die  Yerbände  ausschliesslich 
gebildet  wurden  aus  Abordnungen  solcher  Körperschaften,  zunächst 
ihrer  Qemeinderäthe,  und  dass  weder  Fürsten  noch  die  einer  solchen 
Organisation   ermangelnden  Ortschaften   denselben   beschickt   haben. 

Darnach  wird  für  Spanien  seit  Veapasian  ^  über  die  vorher- 
gehende Epoche  wage  ich  keine  Vermuthung  —  neben  dem  hier 
nicht  ausgeschlossenen  römischen  Stadtrecht  das  latinische  zu  Grunde 
zu  legen  sein,  welches  dieser  ganz  Spanien  verlieh.  Durch  Plinius' 
genaue  Angaben  über  den  Oemeindebestand  der  Tarräconensis  und 
die  vortreffliche  Erläuterung  derselben  durch  Detlefsen  *  kennen  wir 
den  Gemeindebestand  der  Tarraconensis  genauer  als  den  jeder  anderen 
Reichsprovinz:  sie  zählte  293  selbständige  Gemeinden':  und  zwar 
25  Golonien  oder  Municipien  römischen  Bürgerrechts  und  268  lati-  32^ 
nischen,  von  denen  154  als  städtische  Gemeinden  (ojipidaf  bezeichnet. 


1)  Beispiele  weise  eracheiut  UDt«r  den  PrieBtem  des  tarraconeii  Bischen  Heilig- 
thams  in  badrianiscber  Zeit  eiu  Tairaconenser  (C.  I.  L.  II  4231  Tgl.  4275), 
unter  PiuE  ein  Carthagineaser  (C.  J.  L.  II  4330  [Deuau  69S0]). 

2)  Philoiogus32  (1873)  8.  606  f. 

3)  Die  civitata  aliii  contributat  nimmt  PliniuB  aosdrQcklich  aus;  dass  das 
latiniscbe  Recht  auch  auf  diese  «ich  erstreckt,  beweist  desseQ  Entreckung  auf 
die  zn  llici  gelegte  maaTetanische  Stadt  Icosium  (Plinius  5,  2,  30).  Vgl.  Aber 
dies  ReebtBveibUtniw  mein  St  R.  3.  767  A.  2. 
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die  übrigen  demoach  damals  Landgemeinden  waren '.  Die  in  diei 
Weise  nirgends  wiederkehrende  offtcielle  Scheidung  der  oppida  und 
der  blossen  civitatcs  oder  populi  legt  die  Präge  nabe,  ob  den  letzteren 
die  Land  standschaft  gefehlt  bat;  es  ist  dies  nicht  unwahracbeintich, 
läset  sich  indess  mit  Bestimmtheit  nicht  behaupten.  Dass  unter  den 
Ortschaften,  welcho  nachweislieh  an  dem  tarraconensischeii  Landtag 
theilgenommen  haben,  keine  mit  Sicherheit  den  Landberirken  zu- 
gezählt werden  kann*,  kann  fuglicb  auf  deren  geringe  Bedeutung 
zurückgeführt  weiden.  Andorerseits  aber  kann  die  Cnterschoidung 
der  städtisch  und  der  nicht  städtisch  geordneten  civitatcs  nicht  fuglicb 
auf  die  blosse  factiecheYerschiedenheit  der  Ansiedelung  zurückgeführt 
werden,  da  ein  scharfer  und  greifbarer  Gegensatz  dieser  Art  überhaupt 
nicht  denkbar  ist:  eine  Rechtsverschiedenheit  muss  wohl  angenommen 
werden,  aber  welche  diese  gewesen  ist,  da  doch  auch  die  nicht- 
städtischen  Gemeinden  als  selbatändige  latinischen  Rechts  gewesen 
sind,  ist  schwer  zu  sagen,  Die  der  latinischen  Gemeinde  Nemaosus 
zugeordneten  24  Ortschaften  hatten  ebenfalls  latinisches  Recht,  aber 
326  als  Beamte  nui"  Aedilen  und  Quästoren',  während  sie  für  die  luris- 
diction  von  Nemausus  abhingen:  in  ähnlicher  Weise  könnten  diese 
kleinen  Ortschaften  die  volle  Magistratur  entbehrt  haben  und  für  die 
lurisdiction,  da  sie  keiner  anderen  Stadt  tmtergeordnet  waren,  viel- 
leicht auf  die  Commune  angewiesen  gewesen  sein.  In  diesem  Fall  waren 
sie  auch  vielleicht  von  der  Vertretung  auf  dem  Landtag  ausgeschlossen. 

1)  Dass  die  des  Bflrgerrecbts  entbebrendea  oppida  aus  18  alten.  dAf  heisat 
BchoD  vor  Vespttsian  latiniscben.  einer  fSderirteti  und  135  oppida  stipendtaria 
bestanden,  kommt  hier  nicbt  in  Betracht. 

3)  Unter  den  neun  popvli  (oder  cmtaten)  der  ku  dem  Convent  von  CliiniA 
gebärenden  Cantabri  (Fliaiua  3,  3,  27.  4,  20.  111)  findet  FUnius  nenoenswertb 
allein  Iiiliobriga,  der  Naraenaform  nach  sicher  ein  oppiduni.  Eine  »weite  Ge- 
meinde derselben  nennt  die  Inschria  C.  I.  L.  II  4233  [Uegsau  6M0]  einer  Arno- 
cnuis  Glumenms  ex  getUe  CanlabroruK,  und  dieae  mag  wohl  eine  ländliche  sein: 
aber  die  Inschrift  ist  von  einem  Iniereatirtteü  ex  gtrUe  Vaccaeontia  mit  Zustim- 
mung des  Landtages  seiner  Gattin  als  Flaminiea  der  Provinz  gesetit,  beweist 
also  wobl  die  Landstandschaft  für  Intercatia,  da  die  Frau  ohne  Zweifel  nur  aU 
Gattin  des  Flamen  zum  Flaniiuat  gelangte.  Auch  die  in  der  Inschrift  C.  I.  L. 
II  Suppl.  60^4  erwähnten  Brigiaecini  mSgen  zu  den  nicbt  städtischen  Gemeinden 
au  rechneu  sein;  aber  der  dort  genannt«  Mann  hat  nicht  den  provinzialen 
FtamtDat  erlangt.  BOndem  das  «acerdotiHin  Romae  tt  A»ff\t«ti  corwentun  AnliUMm 
(ebenso  C.  I.  L,  11  4223  [Dessau  6932]).  was  offenbar  verschieden  ist,  vielleicht 
die  provinüiiile  Institution  ergänzt. 

3)  Die  auf  den  Inschriften  der  tarraconenBischen  Provinz ialpriester  b&ufige 
und  vielleicht  als  rechtliche  Bedingung  lUr  die  Erlangung  dieser  Würde  anf- 
anfassende  Formel  oinnänM  honoränts  in  re  pwlAica  sua  fimctm  kann  fOglich 
hierauf  bezogen  werden, 


XXXIV. 

Zu  Fr.  Lenormants  Lexicon  geographicum.*) 

Da  eininal  auf  daH  LenormantBche  Lexicon  geoyraphicum  dia  45§' 
Aufmerksamkeit  gelenkt  ist,  eo  mag  ea  nicht  überflüssig  sein  noch 
die  Frage  aufzuwerfen,  welche  Art  von  Geographie  der  Schreiher 
dieser  Verzeichniase  zu  Grunde  gelegt  haben  mag,  zumal  da  er  in 
der  Bezeichnung  der  Provinz  mehrfach  sich  von  StephanoB  entfernt. 
Ich  hebe  einiges  hervor,  was  in  dieser  Hinsicht  Befremden  erregt. 
—  Im  Donaugebiet  finden  wir  neben  Dlyrien  in  drei  Artikeln  (8t.  25. 
(jl.  Fl.  78),  von  denen  Kwci  dem  Stephanoa  entlehnt  sind,  die 
jüngeren  Bezeichnungen  Dalmatien  (St.  36),  wofür  Stephanos  EpirUB 
nennt,  und  Pannonien  (Fl,  42);  hier  müsste  also  wenigstens  eine 
doppelte  Quelle  benutzt  sein.  —  In  Africa  treten  auf,  abgesehen  von 
Aegypten,  Aethiopien  und  dem  Garnmantenland,  so  weit  Stephanos 
reicht,  Libya  (St.  30.  57),  in  den  nicht  von  ihm  abhängigen  Artikeln 
Zeugitanien  (St.  66.  Fl.  47)  —  sonst  in  griechischen  Quellen  un- 
erhört, in  lateinischen  selten  und  fast  ohne  Ausnahme  erBt  spät; 
ferner  die  Ivgitxi/  At/ivii  {FI.  70)  und  Mauru^a  (Fl.  4äJ,  welche  Be- 
nennungen auf  keine  bestimmte  Zeit  recht  passen  und  gauz  ausseben 
wie  Abhub  aus  modernen  Handbüchern.  —  Noch  mehr  gilt  dies  von 
Italien,  wu  genannt  werden  das  Bruttievland  (St.  33),  das  der  Sam- 
niten  (Fl.  2«),  Campanien  (Fl.  77),  die  Latina  (St.  43.  Fl.  77),  Umbrien 
|St.  11).  das  Tyrrhenerland  (PI.  20.  55.  77),  Ligustiee  (Fl.  7),  Gallia 
cisalpina  (St.  37),  welche  Benennungen  in  diesen  Artikeln  wenigstens 
bei  Stephanos  nicht  wiederkehren.  Ein  cisalpinisehes  Gallien  gab  es 
in  der  Kaiaerzeit  nicht;  es  sind  das  ungefähr  die  Landschaften,  wie 
sie  in  der  letzten  republikanischen  Zeit  und  im  modernen  Schul- 
unterricht   auftreten.    —    Für   Gallien    wird    durchgängig    die    un- 


•)  [Hermes  17.  1882   S.  458—459.   —   Vorangeht    S.  448  ff.  Mordtniann: 
EpigraphiBche  Mitteilungen,  der  die  F&lachtiog  Lenormaat'ii  nachwebt,] 


558  Zu  Fr.  Lenormants  Lexicon  geographicum. 

griechische  und  bei  Stephanos  (von  Schlimmbesserungen  abgesehen) 
nicht  begegnende  Fonn  Fakkla  gebraucht  und  dieselbe  femer  nicht 
459  bloss  gegen  den  gewöhnlichen  Sprachgebrauch  dem  Namen  Aquitania 
Torgesetzt  (St.  38.  Fl.  34),  sondern  auch  constant,  aber  sinnlos  der 
Bezeichnung  KeXxixrj  (St.  12.  39.  63),  wo  Stephanos  diese  allein  oder 
auch  raXaxia  KeXrixTJ,  KeXroyakaxia  setzt.  Bei  FcdaTia  ist  der  Zusatz 
KeXrixij  gerechtfertigt  durch  den  Gegensatz  der  asiatischen  Provinz, 
bei  FaUla  ist  er  es  nicht.  Ich  behaupte  nicht,  dass  diese  Betrach- 
tungen die  Fälschung  positiv  erweisen;  aber  das  ist  allerdings  richtig, 
dass  das  aus  dem  attischen  Tabackladen  glücklich  gerettete  Papier- 
blatt nicht  so  sehr  nach  später  byzantinischer  Schreiberei  aussieht, 
als  nach  derjenigen  Kunde  antiker  Geographie,  wie  sie  heutigen 
Halbgelehrten  eigen  zu  sein  pflegt. 


XXXV. 

Die  Städtezahl  des  Rümerreichs.*) 


Eine  HandBchrift  des  neunten  Jahrhunderts,  einstmals  zu  der  4^ 
Bibliothek  von  8.  Pierre  de  Corbie  gehörig',  dann  n.  'JHO  der  Bene- 
dictiner  von  S.  Geimain,  jetzt  Parisinua  Lat.  1340^,  enthält  unter 
Anderem  die  Noiitia  provindarum  Galllae  und  dieser  sich  anschlieBscnd 
das  Verzeichnisa  der  Provinzen  des  römischen  Reiches,  übrigens  jene 
am  SchluBs.  dieses  am  Anfang  defect.  Sie  ist  nächst  verwandt  der 
Freisinger,  jetzt  Münchener  Handschrift  Lat.  6243  aus  dem  achten 
Jahrhundert,  mit  deren  Hülfe  ich  vor  Jahren  das  Provinzialverzeich- 
nisa  recensirt  habe,  und  bietet  im  Uebrigen  nichts  von  besonderer 
Bedeutung.  Aber  Veröffentlichung  verdient  die  eine  Zeile,  v^eiche 
auf  das  explicit  der  Liste  der  Reichsprovinzen  folgt  und  mir  wenigstens 
sonst  nicht  vorgekommen  ist: 

S[unt  in\  hoc  mundo  civitates  VBCXXVII. 
Allerdings  rnuBs  ich  hinzufügen,  dasa  ich  nicht  im  Stande  bin  von 
dieser  abgerissenen  Notiz  einen  wissenschaftlichen  Gebrauch  zu 
machen.  Mir  sind  ähnliche  Angaben  nicht  bekannt'  und  um  so 
weniger  vermag  ich  zu  bestimmen,  was  der  Schreiber  bei  mtmdus 
und  dvitas  sich  gedacht  haben  mag.  Ist  das  eratere  Wort  im  eigent- 
lichen Sinn  gemeint,  so  ist  die  Angabe  summirt  aus  groasentbeils 
bodenlosen  Theilzahlen  der  Geographen*  und  von  keinem  Belang. 
Eher  aber  möchte  ich  glauben,  zumal  da  sie  hinter  den  unzweifelhaft 

•)  [Hermes  21.  1886  S.  491-492.  Tgl.  K.  I.  Nenmann,  Hermes  22,  1887 
S.  160;  Kubitschek  ebend.  S.  466  fl'.] 

1)  Deüsle  Bibl.  de  1'bCoIb  des  ehartes  aer,  V  tom.  2  (1861)  p.  503. 

2)  Die  computatio  oppidorum  bfi  Inliiis  HoDoriuB,  das  hejsst  die  ZuEammeii- 
zähloD^  der  aater  den  vier  oceani  aufgefttbrten  grosBen  Städte,  mit  der  Summe: 
per  otIkbi  tatunt  terrae  sunt  CCX  Villi  irppida  ist  nur  üosBerlich  anulog. 

3)  Wie  intn  Beispiel  die  300  oppiäa  der  indischen  Pandae  sind  iFlinias 
h.  u.  tf.  20,  76). 
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aus  öffentlichen  Documenten  geflossenen  Yerzeichnissen  der  Stadt- 
bezirke Galliens  und  der  Landschaften  des  Reiches  auftritt  und  eine 
nicht  abgerundete  Zahl  setzt,  dass  der  mundus  in  der  That  der 
orbis  Romanus  ist.  Hätte  Plinius  in  seinen  geographischen  Büchern 
nicht  so  bald  die  Geduld  yerloren  und  die  Angaben,  die  er  für  die 
spanischen  Provinzen  und  das  römische  Africa  bringt,  auf  das  ganze 
Reich  erstreckt,  so  würde  von  den  das  römische  Reich  bildenden 
492  selbständigen  Gemeinden  allerdings  die  Gesammtzahl  angegeben 
werden  können;  und  die  Ziffer  ist  yielleicht  dafür  nicht  zu  gross ^. 
Indess  belehrend  würde  sie  erst  dann  für  uns  sein,  wenn  wir  die 
Theilzahlen  kennten,  aus  denen  sich  die  5627  civüates  zusammen- 
setzten ;  um  so  mehr,  als  die  zu  Grunde  liegende  politische  Einheit, 
die  autonome  oder  quasi -autonome  Gemeinde,  ohne  Zweifel  in  den 
verschiedenen  Provinzen  ganz  verschiedene  Verhältnisse  an  sich  trug*. 
Yielleicht  aber  gelingt  es  anderen  Forschem  für  diese  Angabe  eine 
Anknüpfung  zu  finden  und  ich  theile  sie  darum  hier  mit. 

1)  Plinius  zählt  ftlr  das  diesseitige  Spanien  293  civücUes,  damnter  179  oppida; 
für  das  jenseitige  175  oppida;  für  Lusitanien  45  popuU;  för  Africa  (nebst  Nmnidia) 
516  popiUi  Die  500  Städte  der  Provinz  Asia  sind  bekannt.  Vgl.  Kahn  stftdt 
Verfassung  2,  6. 

2)  R.  G.  5,  86. 
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Verzeiehniss  der  römischen  Provinzen 
aufgesetzt  um  297.*) 

In  demselben  Bande,  worin  ein  Blatt  des  echten  Oaius  siebzig  -]S9 
Jahre  hindurch  gedruckt  zu  losen  war,  ohne  dass  es  Jemand  las,  in 
Scipione  MafTeis  opiiscoU  eccksiastici  (hinter  dessen  istoria  teologica 
delle  doitriiie  äelta  divtna  ijraiia.  Trento  1742.  fol.),  ist  auch  aus 
einer  anderen  ebenfalla  der  Veroneser  Capitularbibliothek  gehörenden 
Handschrift  ein  Verzeichnias  der  Provinzen  des  römischen  Reiches 
nebst  ebiigen  Anhängen  abgedruckt',  das  noch  keiner  von  den 
bisherigen  Forschern  auf  diesem  Gebiet  berücksichtigt  hat  und  das 
auch  ich  nicht  kannte,  als  ich  im  Jahre  tB53  das  dem  Kalender  de» 
Polemiua  SilviuR  eingelegte  analoge Vern eich niss  herausgab.  Nachdem 
ich  darauf  aufmerksam  geworden,  habe  ich  doch  dessen  "Wieder- 
abdruck nicht  vornehmen  wollen,  ohne  vorher  die  Handschrift 
eingesühcn  zu  haben;  wozu  ich  in  diesem  Jahr  Gelegenheit  fand 
und  zugleich  Ursache  mich  dieses  Entschlusses  zu  freuen,  denn 
Mall'ei  hat  an  mehreren  Stellen  wesentlich  geirrt.  Ich  gebe  nun, 
was  die  Handschrift  bietet,  ohne  bei  den  von  mir  nach  A'ergleichung' 
dos  Originals  verworfenen  Lesungen  Maffeis   oder  den  bei  ihm   sich 

*)  jAbbAtidl.  der  Berliner  Akademie  der  WiBseDsvli,ift«ii .  pbil.-Iiistor.  EL 
1862  ß.  489  — 618.     Das  Provinzen -Verzeichnis  ist  wieder  abgedruckt  bei  Soeck. 
Kotitia  digntUtutn  (Berlin  1876)  S.  247  fg.  und  Biese,  Geographi  Lattni  minores     ' 
(Heilbronn   1878)  ä.  127  fg.  —    Französische  Übersetzung  v.  Em.  Picgt  in   Bevae 
arcb^ologiiiue  n.  s.  t.  13—15.  —  Vgl.  E.  Eahn,  Die  stftdt.  imd  bargerl.  Verfassung    I 
d.  Rom.  BeichB.  B.  1   NacbtrHge  S.  7  fg.  und  Jahn»  .TahrbOcher  1817  S.  697  ff.,  '  * 
der   onnitniut,   daß   das  Veraeiclinia  'Maebtrft^  sSnitiicher  oder  beinahe  sämt- 
licher Verflnderungen  von  297   bis  gegen  380   bin  in   sich  auigenooimen  habe'. 
flagegen  C^walina.  Ober  das  Verjeiclmis  der  rfim.  Provinien  vom  J.  297:  Weseler 
GymnagialprograiBin  1^80/1  and  W.  Ohnesorge,  Die  röm.  Provinüiste  »oo  297; 
Jahreshericht  A.  Duisburger  Ri-aigjtnnasiunis  1889.] 

1)  p.  84.    Daraus  «iederfaolt  in  den  opere  voL  XI  (Venedig  1790)  p.  1Ö9. 

mOMKBBJI,    9CHB.  V. 


562  Verzeichniss  der  rOmischen  Provinzen. 

findenden  Lücken  weiter  zu  verweilen,  zugleich  mit  den  Bemerkungen, 
die  durch  diese  Documente  yeranlasst  worden  sind. 
490  Es   sind   zehn  Blätter   in  Quart,   mit   Capitälschrift    etwa    des 

siebenten  Jahrhunderts,  zu  MaiFeis  Zeit  losgelöst,  jetzt  als  fol.  246 — 255 
eingeheftet  hinter  dem  uralten  Codex  der  Hieronymischen  Übersetzung 
der  Bücher  der  Könige^,  zu  dem  sie  nach  Maffeis  Yermuthung  ur- 
sprünglich gehört  haben.  Fol.  246  v.  249,  247^.248,  252  v^  255, 
253  v^  254  hängen  zusammen,  250  und  251  sind  einzeln.  Fol.  250 
und  25t  sind  am  Schlüsse  bezeichnet  jenes  mit  <;^  XXXI,  dieses  mit 
XXXI,  fol.  255  mit  XXXII.  Die  ersten  neun  Blätter  gehören  einer 
Handschrift  des  Julius  Honorius  an,  zu  deren  näherer  Untersuchung 
die  Zeit  nicht  reichte  und  die  auch  nach  den  vorliegenden  Proben 
keine  werthhafte  Ausbeute  verspricht  ^ ;  ich  gebe  hier  die  Beschreibung 
der  einzelnen  Blätter. 

f.  246  quae  sunt  ippodes  taprobanaes  ilefantinae  theoros   carpatos 

cipros  rodos omnes  iter  suum  agentes 

f.  247  retiertuntur  ad  suum  ....  stib  humo  sie  currens 

f.  248  ut  niriditas  eius  ....  ieromices  cati  cauci  cerissi 

f.  249  usippi  quadi  bacci  ....  sirmium  mursa  siscia 

f.  250  [fluuius  danuhius  nascitur  ex  alpibus]  procedens  geminatur 

hoc   est  efficiuntur  duo  ....  egeum  caspium  ionium.     Das 

Eingeklammerte  ist  alte  Ergänzung, 
f.  251   /  was  ifisulas  habet  oceanus  septefntrionalis influit  in 

mare  tirrenum 
f.  252  ubi  insula  rode  currit  milia  ....  capraria  fortunacae  (so) 

insulae  egilio 
f.  253  cossura  ynara  .  .  .  ab  scitia  usque  ad  merorem 
f.  254  peruenit  ad  experides Explicit  cosmografia  iuli  caesaris. 


1)  N.  2.    Maffei  beschreibt  ihn  a.  a.  0.  opusc.  S.  62  fg.  *=>  opp.  XI,  85  fg. 

2)  Die  Handschrift  gehört  nach  den  vorliegenden  Proben  der  zweiten 
Handschriftenklasse  des  mittleren  Textes,  der  sogenannten  cosmographia  luHi 
Caesaris  an  (B  bei  Karl  Pertz  de  cosmographia  Ethici  S.  35  fg.).  Beispielsweise 
werden  die  Worte  lannessi  insula,  Solis  peitista  insuJa  (p.  691  ed.  GronoT.  1722 
[p.  24.  25  ed.  Riese]),  die  in  der  ältesten  mit  dem  Namen  des  Julius  Honorius 
bezeichneten  Rcension  zwischen  Hippopodes  insula  und  Taprobane  insula 
erscheinen,  in  der  Veroneser  Handschrift  f.  246  wie  in  allen  übrigen  der  zweiten 
und  dritten  Klasse  vermisst;  andrerseits  steht  in  dieser  f.  250  hoc  est  efficiuntur 
duo  (p.  695  Gron.  [p.  39  ed.  Biese]),  wie  in  den  älteren  Familien,  während  die 
dritte,  der  sogenannte  Ethicus,  liest  et  effecH  duo  (p.  715  Gron.).  [Vgl.  Riese, 
Geographi  Lat.  min.,  prol.  p.  XXXVII.] 


Verzeichiiiss  der  rSntiscLeu  Prociu 


503 


Darauf  Folgt  sofort  und  von  derselben  Hand  da»  folgende  Stüok,  -191 
das  ich  wörtlich  wiedergebe,  wie  ifh  es  gelesen  habe,  nur  die  Wort- 
theilung  der  Handschrift  nicht  weiter  beiücksichtigend  und  durch 
Hinzufügung  der  Interpunctiun  und  der  Ordnungszahl  der  Diöcesen 
und  Pi'umzen  die  Vergleichung  mit  der  unten  folgenden  Bearbeitung 
dieses  Katalogs  erleichternd. 

f.  254  r.  Incipit  eiusdem  nomina  prouinciarum  omnium. 
(1)  IHocetisis  orientis  habet  prouincias  «umero  XVIII:  (1)  KW« 
sufierior,  (2)  Ubia  inferior,  (3)  thebais,  (4)  aegifptus  iouia, 
(5)  aegjfptus  herculea,  (6)  arabia,  (7)  item  ardbia  augusta 
libanensis,  (8)  palestina,  (9)  fenicen,  (lü)  syriae  cohele,  (11) 
auguata  eupalensis,  (12)  cilicia,  (13)  isauria,  (14)  tupus, 
(15)  mesopolamin,  (16)  osroaena. 

Biocensia  pontica  htAet  prouincias  nwnero  VII:    (17)  bitinia, 

(IS)  cappadocia,   (19)  galatia,   (20)  päplagonia  nunc  in  duas 

diiiisaa,  (21)  dioapontus,  (22)  jjontus  polemiactfs,  (23)  armenia 

minor,  (24)  nunc  et  maior  addita. 

Diocensis  asiana  habet  prouincias  supra  scrdttas  Villi:  (25) 

phanßia,   (26)  frigia  prima,   (27)  frigia  secunda,   (28)  assa, 

(29)  lida,   (30)  caria,  (31)  instduae,  (32)  fiatdiae,    (33)  eUe- 

^lontus. 

Diocensis  traccae  habet  j>rouincias  numero  VI:    (34)  europa, 

(35)  rodo})e,  (36)  tracia,  (37)  emossanus,  (38)  scitia,  (39)  mtsia 

»ti/erioj'i. 

Diocensis  misiarum  habet  j>roHincias  numero  XI:  (40)  «ioctos, 

(41)  ffiüta  superior  margensis,  (42)  dardania,  (43)  mocec^iia, 

(44)  /essa^tVt,   (45)  jimindVia,   (46)  priualentina ,   (47)  i^iri» 

notM,  (4S)  epiros  uetus,  (49)  cie<a. 

Diocensis  pannoniarum  habet  prouincias  numero  VII:    (50) 

pannonia  it^crior,  (51)  fauensis,  {1>1)  dalmatia,  (53)  ualeria, 

(54)  jMnnoniä  iJanntmia  (sie)  sMperior,  (55)  noriats  parienais, 

(56)  Mörtctis  meffiVcrrancu.  I 

Diocensis  brittaniarum  iiabet  prouincias  numero  VI:  (57)  pri-  ' 

mam,  (5S)  secitndain,  (59)  maxime  caesariensis,  (60)  aelauiae 

caesaricnsis. 

4 
Diocvnais  gaÜiarum  j|  Aafcei  jwwMjnciffs    nuMno   17//:    (61) 
fcrfica  iw-tJiw.  (62)  betiea  secunda,  (63)  srermonto  prima,  (64) 


f.l254  \r 

(D) 


(III) 

(IV) 
(V) 

(VI) 

(vn) 

f.  255  r. 

(vm) 
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germania   secunda,    (65)    sequania,    (66)   ItAdunensis  prima, 
(67)  lubdunensis  secunda,  (68)  alpes  graiae  et  poenina^. 

(Et)  Diocensis  biennensis  habet  prouincias  numero  VII:  (69)  bten- 
nensis,  (70)  narbonensis  prima,  (71)  narbonensis  secunda,  (72) 
nouem  popuU,  (73)  aquitanica  prima,  (74)  aquitanica  secunda, 
(75)  oZpes  maritimae. 
(X)  Diocensis  italiciana  habet  prouincias  numero  X  VI:  (76)  heteiam 
histriam,  (11)  flaminiam,  (IS)  picenum,  (79)  tusciam  umbrenam, 
(80)  apuiiam  calabriam,  (81)  Zicoonrnm,  (82)  corsicam,  (83) 
a2pß8  cotias,  (84)  re^m. 

(XI)  Diocensis  hispaniarum  habet  prouincias  numero  VII:  (85) 
beticam,  (86)  lusitaniam,  (87)  Tcartaginiensis,  (88)  gaUecia, 
(89)  tharraconensis,  (90)  mauritania  tingUania. 
(XII)  Diocensis  africae  habet  prouincias  numero  VII:  (91.  92)  ^o- 
consularis  bizacina  zeugitana,  (93)  numidia  cirtensis,  (94) 
numidia  miliciana,  (95)  mauritania  caesariensis,  (96)  mauri- 
tania tabia  insidiana. 

Felix  saeculum^, 

Gentes  barbarae  quae  pullulauerunt  sub  imperatoribus, 

Scoti  picti  calidoni  rugi  hervli  saxones  camari  crinsiani  amsiuari 
angri  angriuari  fleui  hructeri  cati  burgunziones  alamanni  sueui  franci 
gaUouari  iotungi  armilausini  marcomanni  quadi  taifruli  hermundubi 
uandali  sarmatae  sciri  carpi  scitae  gothi  indii  armeni  horro  j^  paimoemi 
mosoriiae  marmeritae  theui  ^  isaur  j  friges  persa^. 

Item  gentes  quae  in  mauretania  sunt. 

Mauri  gensani  mauri  mnzazeses  mauri  baueres  mauri  bacautes 
celtitibari  turini  ausitani  calpitani  cantabri  enantes. 

493  Nomina  ciuitatum  trans  renum  fluuium  quae  sunt. 

üsiphorum  tuuanium  nictrensium  noharii  /*  casuariorum.  istae 
omnes  ciuitates  trafis  renum  in  formulam  belgicae  primae  redactae. 
trans  castellum  montiacesenam  LXXX  leugas  trans  renum  romani 
possederunt.  istae  ciuitates  sub  gallieno  imperatore  a  barbaris  occupalae 
sunt,  leuga  una  habet  tniUe  quingentos  passus. 

Explicit, 

1)  Fdicitas  saectUi  oder  saectdi  fdicitas  ist  gewöhnlich  auf  Kaisermünzen 
des  dritten  Jahrhunderts. 

2)  Das  zweite  o  nicht  ganz  sicher;  dann  fehlt  ein  Buchstab. 

3)  Eher  theui  als  iheut.  4)  Das  letzte  i  unsicher. 
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Den  ersten  Theil  dieser  merkwürdigen  Urkunde  habe  ich  in  der 
folgenden  Untersuchung  eingehend  erörtert  und  ihn  nachgewiesen  als 
das  älteste  aller  auf  uns  gekommenen  Verzeichnisse  der  diocletiani- 
sehen  Diöcesen  und  Provinzen,  wahrscheinlich  geflossen  aus  dem 
ursprünglichen  um  das  J.  297  aufgesetzten  Schema.  Der  Abschreiber 
ist  mit  grossem  Unverstand  verfahren,  wie  ausser  den  argen  Fehlern 
besonders  die  Sumniirungen  der  Provinzen  jeder  DiScese  zeigen:  bei 
diesen  sind  nämlich  nicht  die  Provinzen,  sondern  in  der  Regel  die 
vorkommenden  Hauptwörter  gezählt,  Interpolation  indeas  zeigt  sich 
nicht  und  auch  Lücken  finden  sich  nur  wenige,  —  Die  Bearbeitung 
des  zweiten  Theils,  der  auch  aus  einer  werthvollen  Urkunde  geflossen 
sein  tnuss,  aber  weit  mehr  gelitten  hat,  hat  auf  meine  Bitte  Herr 
Prof.  Müllenhoff  übernommen.') 

Die  Diö c esen ei ntb  eilung  stellen  wir  zunächst  zusammen  mit  der- 
jenigen des  Silvius  und  der  Notilla  dignitatum  so  wie  mit  derjenigen, 
die  sich  für  den  Orient  aus  Hieroklea  ergiebt,  bei  dem  freilich  der 
Name  der  Diöceae  mit  dem  der  jedesmal  ersten  Prorinz  der  DiSceäe 
in  den  Ausgaben  confundirt  erscheint,  »u  dass  nur  selten  beide  sich 
vorflnden,  in  der  Regel  der  eine  oder  der  andere  fehlt. 

Ye'h.  SILV.  KOT.   DICN.  HlEßOCLES. 


1.  Orientis 

J    (8)  Oriem 
1(10)  Aegyptus 

2.  Pontica 

(9)  PonlHS 

3.  Asiana 

(7)  Asia 

4.  Thraciae 

(6)  Thraciae 

b,  Moestarum 

(5)  lüyricum 

6.  Pamwniarum 

7.  Brittanniarum 

(11)  BrUtannia 

8.  OiäliuruHi 

9.   Viennensis 

(2)  GaUiae 

10.  Italiciatui 

(1)  Italia 

11.  Bi^mniarum 

(4)  Bispania 

12.  Africae 

(3)  Africa 

Oriens 

42—56  Oriens 

Aegyptus 

57—64  Aegyptm 

Pontus 

31-41  Portttis 

Asia 

20— ;iO  Asia 

Thraciae 

I  -  6  Thracia 

Dncia 

14—19  Dacia 

Macedonia 

7—13  Macedonia 

Illyncum 

_ 

Brittatmiai: 

— 

Galliae 

— 

Italiae 

— 

Bispaniae 

— 

Africa 

— 

u  bemerken 

Über  die  Abweichungen 

Zu  1.)     Im  Veroneser  Vcrzeichniss  umfasst  die  Diöcese  Orieniis 

Aegypten   mit,  während   dies   in   den  beiden  Katalogen  des  Silvius 

*)  [Der   hier   nicht  wiedergegebcne    Anbajig   läallenhot&   ist  wieder  ab- 
gedruckt iu  seiBer  Ueutschen  Altert  um  akunde  B.  4  S.  311  6l] 
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und  der  Notitia  eine  eigene  Diöcese  bildet.  Dies  kann  nnr  dahin 
verstanden  werden,  dass  die  Diöcese  Aegypten  nicht  bei  der  ersten 
Diöceseneintheilung  geschaffen,  sondern  erst  später  aus  der  Diöcese 
Oriens  abgezweigt  ist;  und  dafür  sprechen  auch  andere  Spuren. 
Placidus,  eponymer  Consul  im  J.  343,  wird  in  einer  Inschrift  auf- 
geführt als  comes  Orientis,  Aegypti  et  Mesopotamiae^^  und  noch  in 
einer  Verordnung  der  Kaiser  Valentinianus  und  Valens  wahrscheinlich 
,  vom  J.  365  erscheint  der  cotnes  Orientis  als  amtlich  thätig  in  Aegypten*. 
Darum  ist  es  auch  wohl  nicht  zufällig,  dass  in  Polemius  breviarium 
temporum '  die  Diöcesen  sonst  ganz  wie  in  seinem  Provinzenverzeich- 
495  niss,  jedoch  mit  Weglassung  von  Aegypten  aufgeführt  werden;  er 
wird  dort  einer  älteren  Quelle  gefolgt  sein.  —  Übrigens  liegt  die 
Verwaltungsgeschichte  dieses  Districts  noch  sehr  im  Dunkel.  Ohne 
Zweifel  ist  er  ursprünglich  Immediatbezirk  des  praef.  praetario 
Orientis  gewesen.  Denn  da  sich  Immediatbezirke  der  übrigen  drei 
prctefecti  praetario  nachweisen  lassen,  ist  nicht  zu  glauben,  dass  dem 
vornehmsten  von  allen  allein  ein  solcher  von  Hause  aus  gefehlt  haben 
soll.  Wenn  er  aber  einen  gehabt  hat,  muss  dies,  wie  bei  seinen 
Collegen  in  Gallien  und  lUyricum,  eben  derjenige  gewesen  sein,  von 
dem  er  den  Namen  trug.  Diese  Immediatverwaltung  muss  sich  aber 
nicht  bloss  auf  den  Orient  im  eigentlichen  Sinn,  sondern  auch  auf 
Aegypten  und  Mesopotamien  mit  erstreckt  haben;  denn  wenn  gleich 
diese  Districte  von  Haus  aus  eine  gewisse  Selbstständigkeit  gehabt 
haben  mögen,  worauf  sowohl  die  eben  erwähnte  Titulatur  führt  als 
unten  zu  erörternde  in  unserm  Verzeichniss  begegnende  Spuren,  so 
können  doch  Aegypten  und  Mesopotamien  zu  der  Zeit,  in  der  das 
Veroneser  Verzeichniss  entstand,  eigene  Diöcesen  nicht  gewesen  sein, 


1)  ürelli  3191  =  I.  N.  2618  [C.  I.  L.  X,  1700  =  Dessau  1231].  Der  echt^ 
namentlich  durch  Accursius  und  Morillon  beglaubigte  Text  ist:  M.  Maeeio 
Memmio  Furio  Baburio  Caeciliano  Placido  c.  v.,  j)antifici  maiori,  auguri  ptibUco 
p,  R.  Quiritium,  qiiindecemriro  sacris  faciundiSf  correctori  Venetiarum  et  Histriaty 
praefecto  annonae  urbis  sacrae  cuyn  iure  gladii,  comiti  ardinis  primi,  comiti 
Orientis y  Aegypti  et  Mesopotamiae,  iudici  sacrarum  cognitionum  [tertio],  ittdici 
itenim  ex.  delegaiionibus  sacriSy  praefecto  praetorio  et  iudici  sacrarum  cognitionum 
tertio,  consitli  ordinario,  patrono  prestantissimo  regio  PcUatina  posuit.  Das  erste 
tertio  ist  fehlerhafter  Zusatz  des  Steinmetzen.  Placidus  war  praef,  praet.  344 
(C.  Th.  12.  1,37),  praef  nrbi  346.  347.  Vgl.  Rossi  Annali  1849  p.  341  und  Bor- 
ghesi  Bullett.  1850  p.  141  [opp.  VIII  S.  252]. 

2)  C.  Th.  12, 1,  63:  intra  Aegyptum  deprehensos  per  comitetn  Orientis  erwi  < 
laiebris  niandavimus.  Nicht  mit  Recht  denkt  Gothofred  hier  an  den  comes  com- 
merdonim  oder,  wie  er  ändern  will,  comitatianorum  per  Orientem  et  Aegf^um, 

3)  p.  275  meiner  Ausg.  [chron.  min.  1  p.  547]. 
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da  sie  eonst  eben  als  solche  aufgeführt  sein  würden.  Wie  mdesB 
sich  sehr  bald  das  Bestreben  der  Regierung  zeigt  diese  Immediat- 
verwaltung  der  höchsten  Reiehabeamten  tfaunlii^liat  zu  beschränken, 
wie  der  Immcdiatsprengel  des  gallischen  Fräfocton  dorn  Vicar  der 
sieben  Provinzen  unterstellt,  derjenige  des  illyrischen  durch  Errichtung 
des  niacedoniachen  Yicariats  geschinälert  wird,  so  ist  es  auch  im 
Orient  geschehen  und  zwar,  wio  es  scheint,  durch  völlige  Aufhebung 
der  Immediatverwaltimg  den  pratf.  /iract.  Orieniis  und  Übertragung 
dereelben  auf  einen  neuen  von  ihm  abhängigen  Beamten,  Dioeer 
begegnet  zuerst  unter  dein  Namen  vicarius  Orieniis  (eigenthch  wohl 
eienrius  Onentts  Aegypü  et  Mesopotamiae)  in  Verordnungen  vom 
Jahre  325'.  Kiclit  lange  nachher  muss  für  diesen  Yicarius  eine 
Titel-  und  Rangerhöhung  stattgefunden  haben  und  erscheint  er 
umgewandelt  in  jenen  comes  Orieniis  Aegypti  et  Mesopotamian  oder 
gewöhnliuher  coiws  Orieniis  achleohtwegi  dieser  kommt,  so  viel  ich 
tinde,  zuerst  vor  in  jener  Inschrift  des  Placidus,  der  einige  Jahre  vor  496 
seinem  Consulat  343  dieses  Amt  bekleidete,  und  in  einer  Verordnung 
vom  J.  34'2^.  Es  ist  nicht  unwahrscheinlich,  dass  mit  dieser  Rang- 
erhöhung zugleich  Mlttetinstanzen  in  der  Art  geschaffen  wurden,  dass 
die  bisher  von  dem  vicarius  Orieniis  direct  resaortir enden  Provinzial- 
statthalter  theilweise  zunächst  an  Zwischenbeamte  gewiesen  wurden. 
So  mag  der  praefeeius  Aeijijpli  damals  gleichsam  Vicarius  des  Comes 
itir  die  ägyptischen  Provinzen  geworden  sein;  und  gewiss  gehört 
hieher  auch  der  einzig  in  einer  Verordnung  vom  J.  349  erwähnte 
Vicarius  von  Mesopotamien*.  Der  coims  Oiientis,  AefinpU  et  Mcso- 
potamiae  hatte  also  eine  Mittelstellung  zwischen  dem  praefectus 
praeiorio  und  dem  vicaritts;  er  hing  allerdings  von  jenem  ab,  aber 
er  hatte  unter  sich  theila  im  eigentUchen  Orient  Provinzialstatthalter, 


1)  C.  Th.  12.  1,  10.  C.  Inst.  1 1,  50  149).  1.  C.  Th.  12.  1,  12  =  C.  last.  10. 
30  (38),  5.  Die  A  mtsbeieicbnuDg  ckariuii  Orirntis  ist  in  der  ersten  Stelle  au«- 
geMlen.  in  der  vierten  in  neariu»  urbi*  verdorben  [uupb  hier  ist  riearius  Orientia 
Uberltprert] ;  weBshnlb  Böt'king  (not.  dign.  or.  p.  125t  sie  überhaupt  angezweifelt 
bat.  Aber  die  zweite  und  dritte  Belegstelle  BchütiieD  sie  hinreiFhecd;  lie  und 
von  einander  unabhängig  und  kennen  niubt  wohl  in  einer  ko  eigentbilniHcheo 
Titnlalur  durch  xarailigen  Irrthani  zusammentreflen.  Es  wird  diinim  bei  der 
AiisTohrung  OotholVeds  zu  C.  Th.  IJ,  1,  IS  stehen  tu  bleiben  »ein.  [So  Uommsen 
auch  in  der  Ausgabe  des  Codei  Theodosianus  proleg.  p.  CXCVIU,| 

2)  C.  Th.  12.  1.  38. 

3)  C.  Tb.?,  4,4;  vgl.  Böcking  not.  dign.  or.  p  125.  Ein  rmintt»  pratf t.eti 
pratlorio  wur  der  hier  genannte  also  nicht,  aber  ein  äcariiui  comitit  und  aller- 
dings ein  DiOcetf-Dvursteber  [dagegen  Mummsen  in  seiner  Auagabe;  ' Ma<^potamiat 
f'iMaue  delfiuliim.  «am  ndeliir  inlelUgi  vteariue  lUoeeeeü  Amutael. 
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theils  aber  auch  für  Aegypten  und  Mesopotamien  zwei  Vicare,  und 
eben  dies  war  die  Ursache,  wesshalb  ihm  ein  anderer  Titel  als  der 
gewöhnliche  des  Diöcesenvorstehers  gegeben  werden  musste.  Nicht 
lange  darauf  trat  eine  neue  Änderung  ein,  die  diese  Mittelstellung 
des  comes  Orientis  wieder  aufhob:  das  Vicariat  von  Mesopotamien 
ging  ein  und  dessen  Provinzen  traten  wieder  unmittelbar  unter  den 
Comes;  die  Diöcese  Aegypten  dagegen  wurde  selbstständig  und  der 
Präfect  von  Aegypten  den  Vicarien  der  praef,  prctet.  gleich,  ja  im 
Bang  über  sie  gestellt.  Wann  dies  stattgefunden  hat,  ist  nicht  mit 
Sicherheit  zu  bestimmen,  aber  einerseits  nach  dem  J.  365,  da  in 
diesem  wir  den  comes  Orientis  noch  in  Aegypten  beschäftigt  finden, 
andrerseits  vor  dem  J.  386,  da  das  spätestens  in  diesem  Jahr  redigirte 
Verzeichniss  des  Silvius  Aegypten  als  eigene  Diöcese  kennt.  Viel- 
leicht gehört  hierher,  dass  der  Barbarus  Scaligers  die  Augustalitat 
datirt  vom  J.  367^;  die  Zeit  wenigstens  ist  durchaus  angemessen  für 
eine  derartige  administrative  Umgestaltung.  —  Unzweifelhaft  also 
stellt  das  Veroneser  Verzeichniss  hier  die  ursprüngliche  Ordnung  dar. 
497  Zu  5.  und  6.)     Die  Diöcesen  Moesien  und  Pannonien  des  Vero- 

neser Verzeichnisses  kommen  unter  diesem  Namen  in  keinem  anderen 
Verzeichnisse  vor^;  der  Sache  nach  aber  ist  diese  Eintheilung  keine 
andere  als  die  in  der  notitia  dignitatum  hervortretende  des  orien- 
talischen und  des  occidentalischen  Illyricum.  Die  Diöcese  Moesien 
ist  genau  das  orientalische  Illyricum,  dem  die  not.  dign.  zwei  Diöcesen 
—  Macedonia  und  Dacia  — ,  einen  eigenen  praef.  praetorio  und  einen 
Vicar  —  der  Diöcese  Macedonien  —  giebt;  die  Diöcese  Dacien  also 
wird  unmittelbar  unter  dem  praef,  praetorio  von  Blyricum  gestanden 
haben.  Ebenso  ist  die  Diöcese  Pannonien  genau  das  occidentalische 
Illyricum,  welches  die  not,  dign,  aufführt  als  eine  der  drei  unter  dem 
praef,  praet,  Italiue  stehenden  Diöcesen,  ohne  einen  Vicar  davon  zu 
nennen,  ohne  Zweifel  ebenfalls,  weil  diese  Diöcese  unmittelbar  unter 
dem  praef,  praet,  Italiae  stand.     Dieselbe  wird  sogar  wenigstens   an 


1)  Eo  anno,  sagt  derselbe  p.  84  [p.  237  Euseb.  I  app.  ed.  Schoene],  intraivü 
Tatianus  in  Alexandria  primus  Aug^iMalixis  VI  kal,  Febr.  Die  Handschrift  hat 
dazu  von  erster  Hand  die  in  den  Ausgaben  fehlende  Überschrift  der  Seite: 
initium  Augustaliorum  qui  et  praesites.  Doch  zeigen  die  Verordnungen  den  Titel 
praefectus  Augtistalis  erst  von  382  an;  noch  380  findet  sich  praefectus  AegypH 
(Gothofred  not.  dign.  p.  24  [vgl.  A.  Bauer,  Alexandr.  Weltchrouik  S.  114  ff.]. 

2)  Doch  erscheint  derselbe  Sprachgebrauch  in  dem  der  constantinischen 
Zeit  sehr  nahe  stehenden  valesischen  Fragment  hinter  dem  Ammian,  wo  §9 
Pannonia,  §  18.  21  Moesia  offenbar  die  Diöcesen  bezeichnen.  Hier  steht  auch 
Oriens  §  5.  18  so,  dass  darunter  Aegypten  mit  verstanden  scheint. 
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einer  Stelle  noch  mit  dem  alten  Namen  Panntmia  bezeichnete 
Bemerkenswerth  ist  noch,  dass,  wahrend  die  Pro vinztahtatth alter 
Honst  durchaus  nach  Dioeeaen  aufgeführt  werden,  dies  im  orientali- 
Bcheu  Dlyricum  nicht  geschieht,  sondern  hier  Macedonia  und  Dacia 
unter  dem  Namen  Illyricum  zusammengefaHRt  werden,  —  Keine 
andere  administrative  Eintheilung  als  die  eben  geschilderte  können 
auch  ßufufl*}  Pestua  und  der  silvische  Katalog  vor  Augen  gehabt 
haben,  da  sie  der  Zeit  nach  zwischen  das  Veroneser  Verzeichniss 
und  die  Nolitia  fallen.  Wenn  also  der  silvische  Katalog  die  Diöcesen 
Hoeeien  und  Pannonien  als  niyricum  zusammonfasst,  so  wird  nun  die 
von  mir  »chon  früher*  audgcBprochene  Vermuthung  zur  Oewisebeit, 
dass  dessen  Redacteur  die  Immediatbezirke  des  prarf.  praet.  Uhjrici 
und  de»  prnef.  praet.  Italiau  mit  dem  Sprengel  des  Viears  von  Mace- 
donien  combinirt  hat,  wie  ähnlich,  nur  in  kleinerem  Massstab,  zum 
Beispiel  die  Proconsularprovinzen ,  obwohl  administrativ  ausserhalb 
der  Dioeeaen  stehend,  doch  darin  der  nächstliegenden  Diöcese 
zugezählt  werden.  Das  Illyricum  des  Silvius  ist  also  nicht  eine 
Adminietrativprovinz,  sondern  ein  Comples  von  dreien,  und  eigentlich  4^ 
nur  ein  geographischer  Begriff  ähnlich  wie  das  Illyricum  der  Notiiia. 
—  Wenn  dagegen  Kufus  Festus  zuerat  wie  Silviua  dem  ganzen 
niyricum  17  Provinzen  zuschreibt  und  sodann  zehn  derselben  ohne 
weiteren  Beisatz,  die  übrigen  sieben  als  Diöcese  von  Macedunien 
aufführt',  so  sind  augenscheinlich  jene  zehn  die  Immediatprovinzen 
der  beiden  praefecli  praelorio,  die  Diöcesen  Dacia  und  occidentali- 
Bches  Illyricum  der  Notifia,  diese  sieben  der  Sprengel  des  Vieara 
von  Macedonien.  —  Die  wesentliche  Differenz  des  Veroneser  Ver- 
zeichnisses von  den  jüngeren  Berichten  besteht  demnach  darin,  dass 
das  orientalische  Illyricum  oder  die  Diöcese  Moesien  dort  noch  einen 
Sprengel  bildet,  dagegen  schon  bei  Rufus  Festus  getheilt  erscheint 
in    die  I mm ediat diöcese  Dacia    und    den   Sprengel    des  Viears   von 


1)  Occ.  p.  6  V.  14  [p.  lOS,  82  Seeclc] :  per  Pannoniam  (coireOaremJ  umim 
Saviae.  P.  5  v,  11  Jp.  1(M,  51  Seeck]  ist  wohl  vor  Pannoniae  entweder  per 
^nntmüim  oder  per  lUifricum  ausgefallen.    |Seeck;  scribe  per  Pannoniam  «nu«.] 

*)  [So,  nicht  Hafiiia.  schreiht  Uommsea  hier  durchgehenij ,  vgl.  dagegen 
»%\at  Anmerkung  i\\  C.  I.  L.  VI.  fm.\ 

2)  Polemias  Silvius  S.  262. 

Hi  c.  8:  pTooincia»  habrt  JUyricus  itpUm  et  deetta  [Tielinehr  XVIII] :  jVocimran. 
dua»,  Rmiumtarum  duas,  Valaiam,  .S'ariam,  Dalmtäiam,  Moeaiam  [hier  ist,  wie 
Junlauis  zeigt,  Dardaniam  ausgefallen,  vgl.  Momnisens  Ausgabe  .S.  28  A.  2]. 
Dacia/rutn  duan;  et  m  dtoecem  Maecdoniae  »unt  nrptem:  S^uxdtmia,  ThtssaUa, 
Adtaia,  Epiri  duae,  l'raeiudii  et  Creta.  Dumit  atinuuen  Verordnungen  von  370 
and  376  (Polem.  BilviuE  B.  262  A.  19). 
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Macedonien,  oder  mit  einem  Worte,  dass  das  Veroneaer  Yerzeichnias 
den  letzteren  nicht  kennt.  Es  scheint  nicht,  dass  der  Yicar  und  die 
Diöcese  von  Macedonien  vor  Rufus  Festus  (um  369)  erwähnt  werden. 
Die  Annahme  aber,  die  ich  schon  früher  der  herrschenden  Ansicht 
gegenüber  ausgeführt  habe,  dass  die  administrative  Trennung  des 
orientalischen  und  des  occidentalischen  Illyricums  nicht  erst  mit  der 
Theilung  des  Reiches  begonnen  hat,  sondern  bereits  der  constanti- 
nischen  Ordnung  angehört  ^  findet  in  dem  Veroneser  Katalog  ihre 
schliessliche  Bestätigung.  Für  dessen  höheres  Alter  zeugen  übrigens 
auch  sehr  bestimmt  die  von  den  später  üblichen  abweichenden  und 
an  die  ältere  Reichstheilung  sich  anschliessenden  Diöcesennamen. 

Zu  8.  und  9.)  Die  gallischen  Provinzen  werden  im  Veroneser 
Verzeichniss  als  zwei  Diöcesen  Gaüiarum  und  Viennensis  aufgeführt, 
ebenso  wie  in  der  Not,  prov,  Gall,^  nur  dass  in  dieser  die  letztere 
provinciae  septeni  heisst;  dagegen  fasst  das  Verzeichniss  bei  Silvius 
beide  Diöcesen  zusammen  und  ebenso  verfahrt  die  Notitia  Dign.j 
die  sogar  beiden  Diöcesen  einen  und  denselben  Vicar  der  'sieben 
Provinzen'  vorsetzt  und  desshalb  auch  den  Sprengel  desselben  bald 
499  GaUiae^  bald  VII  provinciae  nennt*.  Die  Erklärung  hievon  hat 
Böcking*  gegeben:  die  Diöcese  Galliae  war  ursprünglich  der  Imme- 
diatbezirk  des  praef,  praetorio  GaUiarum  und  ist  erst  später  dem 
Vicar  der  sieben  Provinzen  oder  der  Diöcese  von  Vienna  mit  unter- 
stellt worden.  Wann  diese  Erstreckung  seines  Sprengeis  stattgefunden 
hat,  finde  ich  nicht  —  wahrscheinlich  fallt  sie  ziemlich  früh  und  lange 
vor  Abfassung  der  Not,  Dign,  Keineswegs  aber  wurden  die  beiden 
Diöcesen,  auch  als  sie  unter  demselben  Vicar  standen,  betrachtet  als 
rechtlich  mit  einander  verschmolzen;  denn  die  Not  prov,  Gaü.  aus 
Honorius  Zeit  unterscheidet  noch  ebenso  wie  der  Veroneser  Katalog. 

Zu  10.)  Auch  im  Veroneser  Katalog  wird  wie  in  der  Not.  Dign.;, 
trotz  der  zwei  Vicarien  Italiac  und  urbis  Itonme^  Italien  behandelt 
als  eine  Diöcese. 

Nach  allen  Seiten  also  ergiebt  sich  die  Diöceseneintheilung  des 
Veroneser  Katalogs  als  die  ursprüngliche  oder  doch  der  ursprüng- 
lichen unter  allen  bekannten  am  nächsten  stehende,  nicht  bloss  in 
dem  schärferen  Hervortreten  der  beiden  illyrischen  und  der  beiden 

1)  Polem.  Silvius  S.  260. 

2)  Galliae  heisst  er  im  ersten  Kapitel,  VII  provinciae  p.  13  v.  16  [p.  111, 14 
Seeck],  unter  welcher  Rubrik  die  siebzehn  Provinzen  aufgeführt  werden. 

3)  Zur  not.  dign.  Occ.  p.  476.  Nur  darin  kann  ich  nicht  beistimmen,  dass 
noch  zur  Zeit,  wo  die  not.  dign.  abgefasst  wurde,  die  Diöcese  Gallien  (im  engereii 
Sinne)  in  gewisser  Weise  Inimedia tsprengel  des  praef,  praet,  gewesen  sein  toll. 
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HiHchen  Sprengel,  sondern  vor  allein  in  dem  Fehlen  der,  wie  oben 
gezeigt  ward,  erst  im  Laufe  dos  vierten  Jahrhunderts  gebildeten 
Diöcesen  Aegypten  und  Macedonien.  Auch  die  Zahl  der  Diöcesen. 
welche  in  dem  Veroneeer  Katalog  zwölf  ist,  ist  allem  Annchein  nach 
diejenige,  welche  bei  der  Anordnung  der  Diöoeaen  festgestellt  ward, 
—  Die  Ordnung  der  DiöceBcn  ist  einfach  geographisch. 

"Was  die  einzelnen  Provinzen  anlangt,  so  wird  es  angemesseii 
sein  dieselben  nach  den  eben  erörterten  Diöcesen  zusammenzustellen 
mit  den  analogen  Verzeichnissen  bei  Silvius ,  in  der  Notitia  und  bei 
Hieroklea  und  daran  die  erforderlichen  Bemerkungen  anzureiben. 

I.    Dioecesis  Orientis.     Erste  Hälfte,  später  Diöcese  Aegypten. 

HIKBOCLES. 

63.  Aißt'nji  riyc  Svto 

64.  Atßvr)?  -njg  xäiw 

61.  Stjßatbo?  lyytaia 
57.  AlyvjTiiax^q 


VEB.  SILV.  XOT.  DliiN. 

1.  Libya  lOfi,  Libt/a  Libija  snperior 

SttfKTwr  pentajmlis 

2.  lAbya  105.  Libya  sicca    lAbyn  inferior 

inferior 

:t,  Thebaia  104.  Thelxiis 

4.  Aegyplits  1 02.  Ae<fyptus 

lovin 

5.  Aegyptus  Xfi'i.Äugustaim 
Herculia 

—  107,  Arcadin 


Tkebais 
Aeifi/ptus 

!  {Atiffttxtamnica)      58.  Af'yovaia  a' 


Arcndia 


VtVf.'AQxaMn^ 

—  —  ~  h^.Ahyovora  ß 

—  —  —  62.  Oijßatdoi  Ttjz  Svto 

Zu  -I,  und  ä.)  Die  Niimen  Afgijptus  Jovia  und  Aerfi/pltts  Herculia 
finden  sifib  nur  hier:  sie  rühren  augenacheinlich  her  von  Diocletian 
und  Maximian  nnd  gehören  sicherlieh  dem  ursprünglichen  diocletia- 
niachen  Diöcesen-  und  Provinzen  Schema  an,  Dass  sie  unmittelbar 
nach  Maximians  Sturz  mit  den  späteren  offenbar  diesen  entsprechen- 
den Namen  Acgyptus  und  Attf/ustamnica  —  d.  h.  das  westliche  und 
das  östliche  Unterägypten  —  vertauscht  worden  sind,  ist  möglich, 
aber  nicht  nöthig  anzunehmen;  denn  die  cohars  prima  lovia  and 
cohors  prima  Herculia  und  ähnliche  Benennungen  erscheinen  noch 
in  der  Notitia  und  die  Benennung  Atigustatnnica  begegnet  zuerst  in 
einem  Erlass  vom  J.  342  '.  Vor  dieses  Jahr  aber  muss  der  Veroneser 
Katalog  nothwendig  gesetzt  werden.  Dass  Aegyptua  lovia  das  eigent- 
liche Aegypten  ist,  Aegj/ptus  Herculia  die  spätere  Aiigtistatnniea, 
folgt  aus  der  geographischen  Ordnung:  auch  ist  es  angemeaaen,  dass 
Diocletisn,  zu  dessen  Beichstheil  Aegypten  gehörte,  die  Provinz,  in 

l)  C.Th.  12,  I.  34. 
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der   die  Hauptstadt   lag,    nach   sich,    die  minder  ansehnliche  nach 
seinem  Collegen  genannt  hat. 

Die  von  Arcadius,  dem  Sohne  Theodosius  I.  benannte  Provinz 
Arcadia  fehlt  im  Veroneser  Verzeichniss  wie  bei  Ammian^.  Die 
Angabe  des  Eustathius^,  dass  diese  Landschaft  früher  Heptanomis 
geheissen  habe,  ist  wenigstens  insofern  falsch,  als  es  eine  römische 
Provinz  dieses  Namens  nie  gegeben  hat,*)  sondern  der  fragliche 
Bezirk  erst  durch  Theodosius  I.  administrativ  selbststandig  geworden 
ist,  also  gewiss  von  Haus  aus  den  Namen  Arcadia  geführt  hat.  Die 
Beihenfolge  der  Provinzen  ist,  wie  schon  bemerkt,  die  geographische. 


Zweite  Hälfte,  später  Diöcese  Oriens. 


VER. 

6.  Ärabia 

7.  Arabia 

Augiista 
Libanensis 

8.  Palaestina 

9.  Phoenice 

10.  Syria  Coele 

11.  Atiguski 
JEuphratensis 

12.  Cüicia 

13.  Isauria 

14.  Cyprus 

15.  Meso- 

potamia 

16.  Osroena 


SILV. 


NOT.  DIGN. 

6.  Arabia 

S.  Palaestina 
salutaris 


HIEROCLES. 


55.  IlakaioTivtjg 

56.  ^Agaßiag 


85.  Syria 

Pdl4iestifia 

86.  Syria 

Phoenice 

84.  Syria  Coele 
^\,Euphratesia 

88.  Cilicia 

87.  Isauria 

89.  Cyprus 


1 .  Pcüaesiina  53.  nalaiarivtjg 

2.  Phoenice  51.  0oivixf]g 

3.  Syria  46.  Zvqlag  a 

1 1 .  Euphratensis  48.  Biq^gartjoiag 


4.  Cilicia 
7.  Isauria 

5.  Cyin'us 


90.  Mesopotamia    1 4.  Mesopotamia 


42.  KiXixiag  a 

ib.^Ioavgiag 

44.  KvTiQov  rijg 
vi^oov 

50.  MeooTtota/üuag 


92.  Hosdroene 

93.  Sophanene 


13.  Osrhoena  A9,'0oQ0t]vrjg 

9 .  Palaestina        54 .  nakaiarivtig  ff 
secunda 

10.  Phoenice  52.  ^oivbctjg 

Libani  Aißavrjoiag 

\2. Syria  salutaris  47.  Zvqiag  ß 

Ib.Cilicia secunda  Ai.KiXixlag 


1)  22,  16,  1.    Vgl.  Böcbing  not.  dign.  or.  p.  517. 

2)  Zum    Diouysios    v.  251.       Ihm    folgen    Franz    C.  L  Gr.  III   p.  322   und 
Marquardt  3,  1,  221  [Staats verw.  1»  8.  445]. 

*)  [Ober  die  Bildung  der  Epistrategie  Heptanomis  zwischen  68  und  130  n.  Chr. 
vgl.  Wilcken,  Ostraka  I  S.  427.] 
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Zu  6.  und  7.)  Daes  die  beiden  Arabien  bei  Silviua  nur  durch 
Versehen  ausgefallen  sind,  habe  ich  bereits  früher  gezeigt ',  Bin  im 
Veroneaer  YerzeichiÜBS  zuerst  und  schlechtweg  Arabia  genannt« 
Provinz  ist,  wie  schon  die  geographische  Folge  zeigt,  die  südliche 
nn  AegjTiten  angrenzende  mit  der  Hauptstadt  Petra:  sie  führt 
denselben  Namen  noch  in  der  Notitia,  heiest  dagegen  bei  den  Schrift- 
Htellern  der  justinianischen  Zeit,  Prokop  und  HierokloH,  Palaestina 
tertia'^.  Die  zweite  ist  die  Provinz  von  Bostra,  welche  unter  sehr  502 
verschiedenen  Namen  auftritt.  Im  Veroneser  Verzeichnis»  heisst  sie 
Arahia  Attt/ttsia  Lihatumsis,  welcher  Name  sonst  nicht  vorkommt, 
aber  ganz  passend  erscheint,  da  sie  in  früherer  Zeit  füglich  die 
spätere  Provinz  Damascus  oder  Phoenice  Lifjani  mit  umfasst  haben 
kann*.  In  Concilacten  von  381  wird  sie  provincia  Bosiron  genannt. 
Nach  Hieronjmus  erhielt  sie  nicht  lange  vor  390  den  Namen  Palae- 
stina  salutaris,  unter  dem  wir  sie  in  der  NoHtia  finden.  Bei  Hierokles 
und  in  Justiniane  Nov.  102  endlich  erscheint  sie  wieder  unter  dem 
iilten  Namen  Arahia^  wogegen  die  Provinz  von  Petra,  die  früher 
unter  diesem  Namen  auftritt,  unter  Juatinlan,  wie  gesagt,  Pnlaeslina 
krtia  genannt  vrurde. 

Zu  II.)  Der  volle  Name  Augtiaia  Euphrahns'ts,  zu  vergleichen 
mit  Atigttstnmnica,  findet  sich  wohl  um-  hier. 

Zu  15.  und  16.)  Bei  der  sonst  unverkennbaren  geographischen 
Ordnung  der  Veroneser  Liste  fällt  es  uuf,  duss  Mesopotamien  und 
Osroene  nicht  an  Coelesyrien  und  Euphratcnsis  (Kommagene)  an- 
geschlossen sind,  sondern  für  sich  stehen,  auch  das  fernere  Meso- 
potamien den  ersten  Platz  einnimmt.  Sicher  hängt  dies  zusammen 
mit  dem  Titel,  den  der  Vorsteher  dieser  grossen  Diöceae  führt: 
comes  Orientis,  Acgypti  et  Mesopotnmiae  und  mit  dem  oben  (8.  568} 
gegebenen  Nachweis,  dass  wenigstens  eine  Zeitlang  er  zwei  Unter- 


1)  Polem.  Silv.  S.  2S5,  wo  llberhau|it  die  aber  diese  Provinien  sonat  vor- 
banil^nen  Nacbricbten  zusamni zugestellt  siiii]. 

2)  Hierokles  55:  '&iagx*i'  /TaljuaTirii:  J/] a4Xeii  i:  üfrya  u.  s.  w.    Prokop 

de  aedif.  5,  8:  ö-  de  jfj  näXai  iiiy  'ÄQaßiif,  rüy  de  IlaXatinlv})  i^i'H  KaXai-fityn  .... 
SQoi  ....  Slva.  Durch  ein  Tersoben  identiGcirt  BOuking  xur  Not.  dign.  or.  p.  139. 
Mb.  873  eioerBetts  die  Ärabia  der  Nutitia  (Ptovide  von  PetraJ  mit  der  Arabia 
der  jaBlLoiamBchen  Zeit  (Provio/,  von  Bcistra),  andrerseits  die  Palaestina  tatutaria 
der  Notitia  [Provinz  von  Boatra)  mit  der  Palaestina  tcrlia  tProvini:  von  Petra) 
JoiÜnianB.  VgL  noch  die  Verordnung  von  409  (C.  Tb.  7,  4,  30):  per  primam, 
»ecHfidam  ac  ttrliaiii  PaluMtimm  [vgl.  dagegen  N3Ideke,  Hermes  10.  1876  S.  163ff]. 

3)  Arabia  Äagugla  and  Libanenfie  als  zmei  gesondert«  Provinzen  anftufasaen 
itt  deMkalb  nicht  mCgIich,  weil  die  Provinz  Photnice  Libani  Dacbweialich  erst 
nach  381  errichtet  ist  (SQviua  p.  358). 
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Statthalter  gehabt  hat,  den  Präfeeten  von  Aegypten  und  den  Yicarius 
von  Mesopotamien;  unser  Yerzeichniss  trennt  in  der  Aufzählung 
deutlieh  diese  drei  Sprengel. 

Dass  Sophanene  wie  in  der  Not.  dign,  und  bei  Hierokles  so 
auch  in  dem  Yeroneser  Yerzeichniss  fehlt,  während  das  des  Silvius 
die  Landschaft  auffuhrt,  wird  wohl  nur  daher  rühren,  dass  sie  nicht 
als  eigentliche  römische  Provinz  betrachtet  ward,  da  ihr  Yorsteher 
den  Titel  satrapa  führte.  Auch  sagt  Justinian  ausdrücklich,  dass 
bevor  er  im  J.  536  hauptsächlich  aus  dieser  Landschaft  die  Provinz 
503  Armenia  quarta  bildete,  dieselbe  unter  Satrapen  gestanden  habe  und 
nicht  in  Provinzialform  organisirt  gewesen  sei  ^  Dagegen  fehlen  die 
vier  Provinzen  Palaestina  secunda,  Phoenice  Libani,  Syria  saltUaris 
und  Cilicia  secunda  in  den  älteren  Yerzeichnissen  desshalb,  weil  sie 
erst  nach  381  eingerichtet  worden  sind  2. 


n.    Dioecesis  Pontica. 

VER.  SILV.  NOT.  DIGN. 

17.  Bithynia  97.  Bithynia  1 .  Bithynia 

iS,  Cappadocia    10] ,  Cappadocia         6,  Cappadocia 

prima 

1 9.  Galatia  [74.  Galatia  in  der     2.  Galatia 

Diöcese  Äsia] 

20.  Paphlagonia     98.  Paphlagonia       3.  Paphlagonia 
nunc  in  duas 

divisa 

21.  Diospontus 


22.  Ponius 

Polemiacus 

23.  Armenia 

minor 

24.  Arfnenia 

maior  nunc 
addita 


95.  Ponius 

Amasia 

94.  Ponius 
Polemiacus 

99.  Armenia 
minor 

100.  Arinenia 
maior 

96.  Ilonorias 


8.  Helenopontus 

9.  Ponius 

Pölemoniacus 


HIEROCLES. 

31.  [Bi'&vviaq] 

36.  KojiTta- 
doxiag  a' 

34.  rcuLariag 

33.  üatpXa- 
yovUxg 

38.  'Ekevo' 

7l6vTOV 

39.  IIövTov 
IIolefuaHOv 


10.  Armenia  prima  40,*AQju£viaga 


4.  Hofwrias 

7.  Cappadocia 
secunda 

5.  Galatia 

salutaris 

10.  Armenia 
secunda 


yi'OvmQiddog 

37.  Kajuia- 
doxiag  ß> 

35.  raXartag 
oalovragiag 

4\*AgjiA€ylagß> 


1)  Nov.  31  c.  1  §  3.  Polem.  Silv.  S.  263.     Die  gentes  der  Erlasse  C.  Tust.  1, 
29,  5.  7,  63,  5  bezeichnen  eben  dies  Gebiet.    Vgl.  Procop  de  aed.  8.  1. 

2)  Polem.  Silv.  S.  258. 
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Zu  19.)  Daaa  Galalin  sowohl  in  einer  Urkunde  von  :t41  wie  in 
der  Notliia  unter  den  pontiachen  Provinzen  erscheint,  die  Versetzung 
deeaelben  in  die  DiücGse  Äaia  bei  Silvius  also  nur  entweder  auf  einer 
ephomtjren  Grenzverschiebung  der  beiden  Diöcesen  oder  auf  einem  c 
Versehen  beruhen  kann,  habe  ich  früher  schon  bemerkt'.  Übrigens 
ist  die  geographiache  t)rdnung  hier  verletzt;  sie  verlangt  Cappadocia 
Galatia  Bitbynia  oder  Bithynia  Galatia  Cappadocia. 

Zu  20.)  Von  einer  Theilung  der  Provinz  Paphlagonien  ist 
weiter  nichts  bekannt,  als  dasa  gegen  das  Ende  des  4.  Jahrhunderts 
die  Provinz  Honeriaa  aus  drei  bis  dahin  paphlagonischen  und  drei 
bis  dabin  bithynischen  Städten  gebildet  ward^.  Dies  mag  der 
Urheber  dieser  Notiz  gemeint  haben,  die  übrigens  offenbar  Nachtrag 
eines  späteren  Schreibers  ist. 

Zu  21.)  Der  westliche  Theil  von  Pontua  mit  der  Hauptstadt 
Amasia,  gewöhnlich  von  der  Mutter  Conatantin  des  Grossen  Heleno- 
pontus  genannt,  erscheint  im  Veroneser  Verzeichniss  unter  dem  mir 
unverständlichen  Namen  Diospontus.  Die  Vermuthung  Kieperts,  dass 
diese  Bezeichnung  dem  Äegijptus  lovia  analog  gebildet  sei,  ist 
ansprechend;  aber  alle  übrigen  neu  gemachten  Provinztalnamen  auch 
in  den  griechischen  Reichstheilen  sind  lateinisch  gebildet.*) 

Zu  23  und  24.)  Armenia  minor  erscheint  schon  in  der  früheren 
Kaiserzeit  als  eigene  Provinz  in  dem  Complex  der  Landschaften  des 
inneren  Eleinasiene,  die  damals  in  der  Regel  unter  einem  Statthalter 
combinirt  waren  ^,  Der  silvische  Katalog  kennt  dasselbe  noch  un- 
getheilt*:  aber  unmittelbar  nach  dessen  Abfassung,  die  um  385  fallen 
muss,  ist  diese  Provinz,  wahrscheinlich  gleichzeitig  mit  Kappadokien 
und  Galatien,  getheilt  worden,  da  die  Armenia  secunda  bereits  in 
einer  Verordnung  von  3S6  genannt  wird  *.  Nach  den  übereinstimmen- 
den Angaben  von  Hierokles  und  Justinians  in  der  einunddreissigsten 
Novelle  war  Artttatia  prima  die  nördliche  Hälfte  des  früheren  Klein- 
srmenien  mit  deu  Städten  Sebasteia,  Sebastupolis,  Nikopolis.  Koloneia 
und  Satala,  Ärtnenia  senimia  der  südliche  mit  der  Hauptstadt  Melitene.  5w 

1)  Poleni.  SiW.  8.  2üa. 

2)  Joatinian  nov.  29  c.  1,  wo^geu  Malalas  (1.  14  p,  3S5  Bonn.;  hier  wie 
Sberall  alles  verwirrt.    BOcking  inr  uot.  dign.  or.  p.  129. 

•)  [Der  Name  jetüt  auch  in  der  Inschrift  C.  I.  L.  III,  UIH.  31.] 

3)  In  einer  Inachrift  des  Titus  ( Heti»en  0913  [C.  I.  L.  111, 318|)  erscheint  ein  Legat 
von  Oalatid,  Cappadocia,  Pontus,  Pisidiu.  Paphlagonia.  Lycaonia,  Armenia  minor. 

4,)  Ebenso  setzt  Ba$illuB  375.  377  die  St&dte  Koloneia  und  Sebasteia  nicht 
in  Armenia  I.,  sondern  in  Eleinarnienien  nn  (epp.  195  [313J,  263  [74]). 

5)  C.Tb.  13,  11,  2  =  C.  Iiwl.  11,48,  10.  Vgl.  C.  last.  8, 10.  10  vom  J.420: 
per  ulramque  Armtniam  nnd  12,  &9  (SO).  10:  äux  «triwgut  Armenüit. 
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Justinian  bildete  bei  der  Reorganisation  Armeniens  536^  aus  der 
westlichen  Hälfte  der  bisherigen  Arfnenia  I  und  einigen  von  den 
pontischen  Provinzen  abgetrennten  Districten  seine  Armenia  II,  aus 
der  früheren  Armenia  II  seine  Armenia  III.  Diese  beiden  Districte 
befanden  sich  auf  dem  rechten  Euphratufer.  Dagegen  haftet  der 
Name  Grossarmenien  bekanntlich  an  dem  transeuphratensischen  Ge- 
biet, das  im  Ganzen  genommen  wohl  von  den  Römern  abhängig, 
aber  nur  zeitweise  und  vorübergehend  als  Provinz  organisirt  war. 
Was  unter  dem  römischen  Grossarmenien  in  späterer  Zeit  verstanden 
ward,  erfahren  wir  aus  dem  angeführten  justinianischen  Reorgani- 
sationspatent vom  J.  536:  nach  demselben  ward  die  neue  Provinz 
Armenia  prima  gebildet  theils  aus  einigen  von  dem  polemonischen 
Pontus  und  der  früheren  Provinz  Armenia  I  abgezweigten  Districten, 
hauptsächlich  aber  aus  dem  transeuphratensischen  Gebiet  mit  den 
Städten  Justinianopolis  als  Metropole  (früher  Bizana,  Leontopolis) ^ 
und  Theodosiupolis ;  und  die  Vergleichung  zweier  anderer  Erlasse 
Justinians^  lässt  keinen  Zweifel  daran,  dass  dieser  Kern  der  neuen 
Armenia  prima  ^  das  transeuphratensische  Armenien  eben  die  ältere 
Armenia  magna  oder  interior  yfeLT.  —  Nach  Prokops  glaubwürdigem 
Bericht  kam  dieser  Theil  Armeniens  durch  Cession  des  letzten  Königs 
Arsakes  und  Vertrag  über  die  Theilung  des  Landes  mit  den  Persem 
um  das  Jahr  441  an  Theodosius  II,  der  dort  die  Stadt  Theodosiu- 
polis anlegte  oder  doch  nach  sich  benannte  *.  Dieselbe  Cession  wird 
gemeint  sein  mit  den  Worten  des  Veroneser  Verzeichnisses,  die  sich 
selber  als  Zusatz  ankündigen:  Armenia  fnaior  nunc  addita;*)  sie 
sind  also,  ebenso  wie  der  andere  Paphlagonien  betreffende  Zusatz, 
in  der  Zeit  der  theodosischen  Dynastie  beigefügt  worden.  Provinz 
aber  ist  Grossarmenien,  nach  der  ephemeren  Institution  Traians^, 
nicht  unter  Theodosius  II,  sondern  erst  wieder  unter  Justinian 
geworden,  wenn  auch  nicht  erst  durch  den  oben  angeführten  Erlass 
von  536,  sondern  bereits  einige  Jahre  früher®;  sowohl  das  Fehlen 
506  Grossarmeniens  bei  Hierokles,   der  sicher  unter  Justinian,   aber  vor 

1)  Nov.  81. 

2)  Diesen  Ort  erwähnt   ausser  der  angefahrten  Novelle   auch  Prokop   de 
aedif.  3,  4.  5.     Die  Lage  ist  unsicher;  vgl.  Mannert  5,  2,  182. 

3)  C.  lust.  1,  29,  5.  Nov.  lust.  8  §  23  vgl.  §  22.  43. 

4)  Prokop  de  aedif.  3,  1.  5.  Tillemont  6,  93.  Gibbon  c.  32. 

*)  [Vgl.  dazu  K.  Güterbock,  Römisch-Armenien  und  die  röm.  Satrapieen  in 
der  Festschr.  für  Th.  Schirmer.    Königsberg  1900  S.  24.] 

5)  Henzen  6947  [C.  1.  L.  XI,  5213  =  Dessau  1338]. 

6)  Denn  schon  die  Novelle  8  vom  J.  535  kennt  den  Statthalter  von  Gross- 
armenien. 
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53&  Bchrieb,  wie  auch  dip  Verordnungen  Justiniann,  welche  Grosa- 
armenien  in  den  Gesetzen  mit  ilem  übrigen  Reiche  gleichstellen*, 
zeigen  bestimmt  darauf  hin,  daea  das  Land  bis  auf  Juatinian  nicht 
eigentliche  Provinz  gewesen,  sondern  sei  ea  von  einem  Satrapen 
wie  Snphanene,  »ei  es  sonst  in  abweichender  Weise  verwaltet 
worden  war*. 

Über  die  um  400  entstandene  Provinz  Honorias  ist  schon  bei 
Paphlagonien  gesprochen  worden.  —  Cappadocia  secunda  und  Galalia 
salutaris  bestanden  381  noch  nicbl;,  dagegen  wenigstens  die  erstere 
schon  386*.  Dasa  sie  in  den  beiden  älteren  Verzeichnissen  fehlen, 
ist  in  der  Ordnang. 

in,    Bioecesis  Ästana. 


VEB. 

SILV. 

NOT.  DIGN, 

HIEBOCLES. 

25.  Pamphijlia 

78.  Pampkylia 

Pamphylia 

27.  tla/i/fvUai 

26.  Thrygia 

SO.  Phnjitia 

Phrygia  Pacatiana 

22.  'pQvyia?  Ilaxa- 

prima 

prima 

uavijs 

27.  Phrygia 

Si.  Phrygia 

Phrygia  salutaris 

26.  0gvylas2ai.ov 

secunda 

salutaris 

iQQlag 

2S.  Asia 

72,  Asiti 

— 

Hh'Aaiai 

29.  Lt/dia 

75.  Lydia 

Lydia 

23.  Avdla? 

ZO.Caria 

76.  Caria 

Caria 

30.  Kasiag 

^l.Insiäm 

S3.  Cydades 

Insulae 

29.  N^amv 

:V2.  Pisidia 

79.  Pisidia 

Pisidia 

24.  riiatJilas 

33.  Hell^s- 

77.  HeUes- 

Hellcsponltis 

2\.'EU)]an6vTov 

irnntus 

ponlus 

_ 

73.  Lycia 

Lycia 

28.  Avxlag 

— 

82.  Lycaottia 

Lyeaonia 

25.  Aoxaoviag 

Zu  26.  und  27.)  Die  Benennung  Phrygia  secmtda  scheint  nur 
hier,  diejenige  Phrygia  prima  nur  hier  und  bei  8Uvius  vorzukommen. 
Doch  werden  beide  Provinzen  überhaupt  selten  genannt. 

Die  alte  Provinz  Lycia  ist  im  Veroneser  Venieichnisa  sicher  nur 
durch   Schuld    der  Abschreiber    ausgefallen.  —  Lycaonien,    obwohl 
bereits  in  Inschriften  der  früheren  Kaiserzeit   in  dem  Complex  der-  % 
jenigen  Landschaften   des  inneren  Kleinasiens,  die   damals   als  Ge- 


1)  Ed.  3  vom  J.  534  und  Nov.  21  vom  J.  536. 

3)  L'ass  Silviui  385  Armertia  maicr  noter  äea  Frovinzeii  auffahrt,  lieweist 
gegen  die  obigeu  Aufstellungen  nichts ;  er  thut  dasselbe  mit  Sopfaiuieiie.  welche 
Lundacbaft  auch  erst  durch  Justinian  als  Provinx  organisirt  worden  ist  {S.  574). 

31  C.  Th.  IS,  11,  2;  welche  St«lle  Pulem.  Silv.  S.  258  Dberseben  ist. 
M.  V.  87 
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sammtstatthalterschaft  constituirt  waren  ^,  gesondert  aufgeführt,  wurde 
doch  erst  einige  Zeit  vor  373  eine  selbständige  Provinz  ^  und  fehlt 
darum  in  dem  Veroneser  Verzeichniss. 

Die  geographische  Ordnung  ist  in  dieser  Diöcese  sehr  zerrüttet, 
wahrscheinlich  durch  Schuld  des  Abschreibers,  denn  die  Rangfolge 
ist  noch  viel  weniger  beobachtet. 


VER. 


IV.    Dhecesis  Thraciae. 

RVFVS   C.  9.  SILV.  NOT.  DIGN.  HIER. 


34.  Europa 

35.  Rhodope 

36.  Thracia 


6.  Europa 
5.  Rhodopa 
1.  Thracia 


508 


37.  HaemimorUus  2.  Haemimonttis 

[emossanas] 

38.  Scythia  4.  Scythia 


39.  Moesia 
inferior 


3.  Moesia 
inferior 


70,  Europa    1. 

71.  Rhodopa  4. 

ßß.  Thracia  2. 
prima 

ßl.  Thracia  3. 
secunda 

69.  Scythia   6. 
inferior 

68.  Moesia     5. 
inferior 


Europa 

Rhodopa 

Thracia 

Ho^emi- 
montus 

Scythia 


1.  Evgdtmjg 
2/Pod67ir]g 

3.  Og^rjg 

4.  Alßuvdv- 

TOV 

6.  JExv&iag 


Moesia      5.  Mvalag 
secunda 


Wie  man  sieht,  stimmt  namentlich  Rufus  genau  überein  mit 
dem  Veroneser  Register.  Der  Redacteur  des  silvischen  Verzeichnisses 
hat  durch  ein  Versehen,  das  ich  früher  vergeblich  anders  zu  erklären 
versucht  habe,  die  Provinzen  Haemimontus  und  Scythia  doppelt 
gesetzt,  theils  unter  diesen  richtigen  Namen  an  der  falschen  Stelle 
in  niyricum,  theils  unter  den  falschen  Namen  Thracia  secunda  und 
Scythia  inferior  in  der  richtigen  Diöcese  Thracien. 


VER. 

AO.  Dada 


V.    Dioecesis  Moesiarum. 

RVFVS  C.  8.  SILV.  NOT.  DIGN. 

2.  Dada     60.  Dada 


HIER. 


41.  Moesia         1.  Moesia  52.  Moesia 
superior  superior 
Margensis 

42.  Dardania    3.  Dada  58.  Dardania    Dardania 

43.  Macedonia  4.  Mace-  64.  Macedonia  Macedonia 

donia 


Dada  ripensis  15.  [Jctxtag] 

7iaQa[7zo- 
rajulov] 

Moesia  imma    1 8.  Mvoiag 


id.Aagdaviag 

7.  Maxe- 
dovlag  a 


1)  Henzen  6912.  6913  [C.  I.  L.  III,  291.  318  =  S.  6818  =  Dessau  1017]. 

2)  Basilius  ep.  138  (8)  vom  J.  373:  'Ix6vtoy  n6hg  iaxt  trig  üiaidiag  to  fier 
jiakcuov  fierä  xijv  fieyioTrfv  ^  jtQmtij,  vvv  de  xai  avtfj  ngoxd^tai  fiigovs,  S  ix  6taip6Qmr 
tfiijfidzcov  awax&ev  inagzia?  Idlag  oixovofjUav  ide^azo.     Tillemont  5,  99. 


s  der  rDmischen  1' 


44.  Thessalia    5.  Thes-       65.  Thessalia   Thessalia  9.  ©eooaAia? 

salia 

45.  Achaia '       6.  Achaia    63.  Achaia      Achaia  \(i.'EXXädoi  ))ioi 

'Axatai 

46.  Prac-  ö.  PrtK-       51.  Praevalia  Praevalilaua    17.  TlQeßakio»^ 

valitana  valis 

47.  Epiros         l.Epiius     bi.  Epirus      Epirus  nova    13.  Was 

nova  Boffl  'Hsteigov 

48.  Epiros         S.  Eiiirus    53,  Epinis       Epirus  vctus    M.jiaiatäg 

vetus  vdus  'Hjieigov 

49.  Creia  10.  Crela       G2.  Creta  Crefa  Il.A'giJrfj? 

—  —  511.  Hacmi-  —  — 

motUus 

—  —  Gl.  Sa/lkia  —  — 
—                    —          Macedonia        8.  Maxe- 

salutaris  Sovia?  ß 

^-  —  —  Dacia  medi-    \4.Aaxlas 

terranea  fiEOoylov 

—  —  —  —  11),  Tlnyyoviaq 

Zu  40.  uiid  42.)  Dasö  die  beiden  Dacien,  die  Ruf'us  untet  den 
illyriscben  Provinnen  nutYührt,  kein«  anderen  sind  als  die  Provinzen 
Dada  und  Dardania  desVeroneser  und  des  Bilvischen  VerzeicIiniaseB, 
geht  theÜB  daraus  hervor,  dass  Dardania  bei  ihm  fehlt  *)  während 
er  in  der  Gesammtzahl  und  sonst  durchaus  mit  dem  Vcroneser  Ver- 
zeichniss  übereinstinmit,  theils  aus  den  vorhergehenden  Worten;  per 
Awclianum  translatts  exinde  Roinanis  iluae  Daciac  in  regionihus  509 
Moesiae  ac  Bardaniae  fadae  sunf^.  Es  wurden  also  den  aus  dem 
tranedanuvianiscben  Dacien  auswandernden  Römern  Wohnsitze  theils 
in  Obermösien,  theils  in  Dardanicn  angewiesen  und  daher  von 
Obermösien  unter  Diocletian  die  P^o^■inz  Dada  schlechthin  oder 
auch  Dacia  ripetms  abgezweigt,  Dardania  aber  desshalb  auch  be- 
zeichnet als  Dacia  meditcrranea.  Zu  diesen  Benennungen  passt  es, 
dass  ein  Schreiben  vom  J.  321  an  den  praeses  Daciae  ohne  weiteren 

1)  In  priatUina  steckt  entweder  Achaia  oder  ea  ist  Ditt^grapbie  des  folg-en- 
den  prkialerUina  und  Achaiit  ist  ausgefallen. 

•1  lYgl.  jedoch  den  Zusati  zu  S.  569  A.  a.) 

%  Die  Wort«  (IC  Dardaniae,  die  iu  den  gangbaren  Ausgaben  itts  QloaGem 
beieicbiiet  sind.  Buden  sich,  wie  mir  Ü.  Jabu  mittbeÜt,  in  alten  Handschriften. 
Vgl.  Blich  den  Äusachreiber  des  Rofus  Jordanis  de  rego.  succ.  p.  233  Mur. 
Ip.  27/28  UommBen]:  Aurelianug  (Daeon)  in  Mysia  amlocavit  ilAque  aliquam  parlrm 
Zhewm  mediiwrattmm  Daciantgut  riprnaan  oonslüuü  rt  Dttrdarttam  htnxit 
"  87* 
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Beisatz  gerichtet  ist^,  dagegen  der  Grenzkommandant  in  diesem 
Strich  bereits  364  dax  Dacide  ripensis  heisst^.  Nach  Abfassung  des 
silvischen  Yerzeichnisses  und  vor  Abfassung  der  Notitia  wurde  dann 
die  Provinz  mit  dem  Doppelnamen  Dardania  und  Dacia  mediterranea 
getheilt  in  Dardania  und  Dacia  mediterranea^  welche  letztere  Provinz 
bereits  386  genannt  wird^ 

Zu  41.)  Die  Benennung  Margensis  für  Obermösien  ist  passend, 
kommt  aber  nicht  weiter  vor.  Wahrscheinlich  soll  sie  erinnern  an 
den  Sieg  Diocletians,  durch  den  er  seine  Herrschaft  begründet  hat, 
über  Carinus  am  Margus. 

Über  die  von  Silvius  hierher  versetzten  Districte  Haemimontus 
und  Scythia  ist  bei  der  vorigen  Diöcese,  über  Dacia  mediterranea 
bei  Dacia  ripensis  gesprochen  worden.  Macedonia  saiiUariß  ist  eine 
der  neuesten  Provinzen  der  Notitia  und  wahrscheinlich  zugleich  mit 
den  ähnlich  benannten  Districten  im  Orient  und  Pontus  um  386 
entstanden. 

Die  Reihenfolge  der  Provinzen  in  dieser  Diöcese  ist  geographisch, 
aber  sie  geht  erst  an  der  Ost-,  dann  an  der  Westseite  der  Halbinsel 
hinab,  springt  also  von  Achaia  auf  Praevalis,  die  Provinz  von  Scodra. 


VER. 

50.  Pannonia 

inferior  • 

51.  Savensis 

52.  Dalmatia 

53.  Valeria 

54.  Pannonia 

superior 

55.  Norictis  ripensis 

[pariensis] 

56.  Noricus  medi- 

terranea 


VI.   Dioecesis  Pannoniarum. 

RVFVS  c.  8. 
3.  Pannonia 


6.  Savia 

7.  Dalmatia 
5.  Valeria 
4.  Pannonia 

1 .  Noricum 

2.  Noricum 


SILV. 

49.  Pannonia 

secunda 

57.  Savia 

47.  Dalmatia 

50.  Valeria 

48.  Pannonia 

prima 

55.  Noricus 

ripensis 

56.  Noricus 
mediterranea 


NOT.  DIGN. 

1 .  Pannonia 

secunda 

2.  Savia 

3.  Daimatiae 

4.  Pannonia  prima 
6.  Noricum  ripense 

5.  Noricum 

fnediterraneum 


Die  Verzeichnisse  stimmen  alle  überein,  nur  dass  in  dem  jüngsten 
aus  nicht  recht  klaren  Gründen*  die  Valeria  fehlt.  —  Die  Ordnung 
des  Veroneser  Katalogs  ist  nicht  mehr  geographisch,  sondern  folgt, 


1)  C.  Th.  2,  19,  2.    Aus  dem  Ort  der  Subscription  Serdica  möchte  ich  nichts 
schliessen,  als  dass  der  Kaiser  sich  damals  dort  aufhielt. 

2)  C.  Th.  15,  1,  13.  3)  C.  Th.  1,  32,  5. 
4)  Polem.  Silv.  S.  258. 


Venieichniss  der  vöniischen  i'rovinivu. 


r>si 


wie  überhaupt  in  den  occidcntalischen  Diöcenen,  dem  Range:  voran 
stehen  der  Coneul  van  Unterpannonien  und  der  Correctür  van  Savift 
und  es  folgen  die  Pmcsides.  Diesen  Titel  niu8s  hiernach  auch  der 
nirgends  sonst  erwähnte  Statthalter '  von  Valeria  geführt  haben. 


VII.    Dioecesis  Brillanniarum. 


5S.  Secitnda 

59.  Maxima 

Caesariensis 

60.  Flavia 

Cacsaricnsis 


BVfVS   c.  6. 

3.  Britannia 

prima 

4.  Britannia 

secunda 

1 .  Maxima 

Caesariensis 

2.  Flavia 

Caesarietisis 


SILV. 

HtH.  Briiannia 
prima 

109.  BrilmmUi 
sficniida 

111.  Maxima 


112.  Valmtia 


NOT.  DIGN. 

3.  Brittunniu 

prima 
A .  Britiannia 

secU7>da 

1 ,  Maxima 
Caesariensis 

h.  Flavia 
Caesariensis 

2.  Valenlia 


Die  im  J.  3<j9  eingerichtete  Provinz  Valentia  fehlt,  wie  billig, 
in  den  beiden  älteren  Verzeicbniaaen.  —  Die  Ordnung  folgt  ohne 
Zweifel  auch  hier  wie  im  ganzen  Occident  dem  Range  der  Statt-  J 
halter;  wobei  freilich  angenommen  werden  muss,  dass  der  Provinz 
Maxima  Caesarieitsis,  die  zur  Zeit  der  Nodtia  eben  wie  die  neu- 
gebildete  Provinz  Valeniia  nnter  einem  Coneular  stand,  noch  ein 
bloBser  pracses  vorgesetzt  war,  als  das  Veroneaer  Terzeichnias  auf- 
genommen ward.  Übrigens  sind  meines  Wissens  über  die  Lage 
dieser  britannischen  Provinzen,  abgesehen  von  den  Fälschungen  des 
sogenannten  Richard  von  Cirencester,  keine  Nachrichten  vorhanden.*) 

Vni.    Dioeeesis  Galliarum. 


VER.  Rvn's  0.  6. 

Gl.  Belgien  prima  h.Behjica 

ö2.  bellica  6.  Belgica 
secunda 

63.  Germania  3.  Germania 

jn-ima 

64.  Germania  4.  Germania 

secunda 

6h.  Sequania  2.  Maxima 

Srquanoyum 


24.  Belgicaprima  Belgit-a  prima 


1h.  Belgica 
secunda 

26.  Germanin 

prinui 

27.  Germania 

secunda 
32.  Maxima 

Sequanorum 


Belgica  secunda 

Germaniti 

prima 
Germania 

secunda 
Maxinta 

Sequanorum 


*)  [^rI'  j^ocb  die  neuerdings  in  Cireoceater  gef.  lascbrill  Dessau  inscr. 
I.  n,  5435:  'primae  ptwindof  rtctor'.  S.  auch  Haverfleld  Arcbaeological  Journal 
t,  189S  S,  310.] 
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VER.  RVFVS   C.  6. 

66.  Lugdunensis    7.  Lugdtmensis 

prima 

67.  Lugdunensis    8.  Lagdunensig 

secunda 

68.  Alpes  Graiae  1.  Alpes  Graiae 

et  Poeninae 


SILV. 

28.  Lugdunensis 

prima 

29.  Lugdunensis 

secunda 

33.  Alpes  Graiae 

30.  Lugdunensis 

tertia 

31.  Senonia 


NOT.  DIGN. 

Lugdunensis 
prima 

Lugdunensis 
secunda 

Alpes  Poeninae 
.  et  Graiae 

Lugdunensis 
tertia 

Lugdunensis 
Senonia 


Die  beiden  Provinzen  Lugdunensis  tertia  und  Lugdunensis  Senonia 
kennen  weder  der  Yeroneser  Katalog  noch  Rufus  noch  selbst  Ammian, 
der  zwischen  383  und  390  an  seinem  Werke  schrieb  und  in  dem- 
selben ^  die  gallischen  Provinzen  genau  wie  der  Veroneser  Katalog 
aufzählt.  Sie  erscheinen  zuerst  in  dem  vor  386  abgefassten  Katalog 
des  Silvius,  sind  also  wahrscheinlich  um  385  eingerichtet.  —  Die 
512  Provinzen  sind  im  Veroneser  Verzeichniss  so  geordnet,  dass  die  vier 
unter  Consularen  stehenden  den  Anfang  machen  und  darauf  die  vier 
präsidialen  folgen;  denn  wenigstens  bis  319  hat  auch  Lugdunensis 
prima  unter  einem  Präses  gestanden^. 


VER. 

69.  Viennensis 

70.  Narbanensis 

prima 

71.  Narbonensis 

secunda 

72.  Novem  popidi 

73.  Aquitanica 

prima 

74.  Aquitanica 

secunda 

75.  Alpes 

marititnae 


IX.    Dioecesis  Viennensis. 

RVFVS.  SILV. 


2.  provincia 

Viennensis 

3.  Narbonensis 


4.  Novon- 

populana 

5.  Aquitania 

6.  Aquitania 

1.  Alpes 

maritimae 


17.  Viennensis 

18.  Narboiiensis 

prima 

19.  Narbonensis 

secunda 

22.  Novem- 

populana 

20.  Aquitania 

prima 

21.  Aquitania 

secunda 

23.  Al2)es 

maritimae 


NOT.  DIGN. 

Vietmefisis 

Narbonensis 
prima 

Narbo)iensi^ 
secunda 

Novem  popidi 

Aquitania 
prima 

Aquitania 
secunda 

Alpes  maritimae 


Das    älteste    und    die    beiden    jüngsten  Verzeichnisse    stimmen 
überein;    ohne  Zweifel  ist  also   diese  Theilung  der  Diöcese  Vienna 


1)  15,  11.  2)  Cod.  Theod.  11,  3,  1.    Consular  372:  Vat.  fr.  §  37. 


VeiaeichnisB  der  rflmiBchen  Provinzen.  5S3 

m  üeben  Provipzen  zurückzuführen  auf  die  diocIetianisch-coTiatanti- 
nische  Ordnung.  Es  kann  nur  als  ein  abgekürzter  und  ungenauer 
Ausdruck  betrachtet  werden,  wenn  noch  im  vierten  Jahrhundert  die 
beiden  NarbuneuHes  und  die  beiden  Atjuitanien  als  einfache  Provinzen 
betrachtet  und  demnach  die  ganze  Diöeese  ak  die  'der  fünf  Provinzen' 
bezeichnet  wird'.  —  Die  Einrichtung  der  Narbonensis  secutuia  hat  513 
man  bisher,  da  HufuB  sie  ausläast^  und  sie  unter  den  bisher  bekannten 
Quellen  zuerst  in  den  Acten  des  Concils  von  Äquileia  381  auftrat*, 
in  die  Zeit  zwischen  .169  und  3Sl  gesetut;  dies  ist  jetzt  widerlegt 
durch  das  allen  anderen  Spuren  zufolge  beträchtlich  ältere  Veroneser 
Verzeichniss.  Eine  gewisse  Unterstützung  findet  dasselbe  noch  in  der 
geographischen  Lage  der  beiden  Narbonetisrs,  die  nicht  an  einander 
Blossen,  sondern  durch  die  langgestreckte  Provinz  von  Vienna  ge- 
schieden werden.  Wenn  die  Doppelprovinz  gleich  bei  der  ersten 
Zerstückelung  der  alten  primncin  Narhonensis  entstand,  so  ist  ea 
nicht  auffallend,  dass  zwei  nicht  an  einander  stossenden  Districten 
die  Namen  Narhonensis  I  und  II.  gegeben  wurden;  wäre  dagegen 
die  Provinz  Narbonensis  II,  jüngeren  Ursprungs,  so  könnte  sie  nur 
gebildet  worden  sein  aus  Gemeinden  der  bisherigen  Viennensis  oder 
der  bisherigen  Seealpenprovinz  oder  aus  Stücken  von  beiden  und 
würde  die  Benennung  NarbonfMsis  II.  durch  nichts  sich  rechtfertigen. 
Sonach  scheint  angenommen  werden  zu  müssen,  dass  Rufus  Festus 
diese  sehr  kleine  Provinz  vergessen  hat.  —  Die  Ordnung  des  Vero- 
neser Veraeichnisses  ist  wiederum  Bangordnung:  die  Provinz  Vienna 
steht  unter  einem  Coneular.  die  sechs  übrigen  unter  Präsides. 


1|  So  z.  B.  in  der  Inschrift  des  CobsuIs  von  363  Henieu  0471  [C.  1.  L.  VI,  . 
1729  =  Dessau  1354],  in  der  Notitia  in  dem  Titel  der  ra(t'orui/efi  und  so  w,;  vgl. 
Gothofred  zu  C.  Th.  16,  10,  15  und  BOcking  x<at  Not.  Dipl.  Oec.  p.  470  flg.  Wie 
man  dazn  kam,  sieht  man  aus  Ammian  15,  11,  13~lc>;  in  seiner  ]irm>incia  A^ui- 
Umiea  sind  beide  Aqiiitanion  zuaanunengefasst,  obvohi  es  aussei  Zweifel  ht,  dam 
diese  damals  iBjigst  eine  Doppel  pro  vis  z  bildeten.  Dass  beide  Bexeichnungen 
Septem  provinciae  und  Quinqae  provineiae  gleiebzeitig  und  als  gleichbedeutende 
im  Gebrauch  gewesen  sind,  ist  gewiss;  ob  die  beiden  NorboneQsis  und  die  beiden 
Aquitanien  in  irgend  einer  Beziehung  gemeinschaftliche  Verwaltung  gehabt  haben 
oder  der  letztere  Ausdruck  als  bloss  abusiver  anxuJiehen  ist,  steht  dahin, 

•2)  Die  in  nnseren  Ausgaben  c.  6.  gtmghare  Lesung  (miil  in  GaBia 
Aquilania  et  Britannii»  proriiidae  dectm  et  octcl  Alpr»  maritimae,  provineia 
Virnnensii,  NarboHtnsa,  Novrmpopulana,  Aiptitaniae  duae)  ist  auch  diejenige 
oller  guten  von  0.  Jahn  verglichenen  Handschriften  [doch  fehlt  cum  vor  Aqtii- 
lanta].  Auch  die  GesanimUabl  der  achtzehn  Provinzen  möeste  um  eine  erhöbt 
werdcDr  wenn  man  twei  NarboniMitt  annimmt. 

8)  Polem.  Silv.  S.  257. 
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X.    Dioecesis  Italiciana, 

VER.  SILV. 

76.  Venetiu  Histria     7.  Venetia  cum  Histris 
11.  Flaminia  4.  Flaminia 


78.  Picenum 


5.  Picenum 


79.  Tuscia  Umbria      2.  Tuscia  cum  Umbria 

80.  Apuiia  Calabria  10.  Apulia  cum  Colahria 


81.  Lucania 

82.  Corska 

514  83.  ^Zi>es  Cottiae 
84.  Eaeiia 


11.  Bruttia  cum  Lucania 
16.  Carsica 

8.  J./pes  Cottiae 

12.  Baetia  prima 
1.  Campania 

3.  Aemüia 
6.  Liguria 

9.  Sbrnnttim 

14.  Siciliu 

15.  Sardinia 

13.  Baetia  secunda 


NOT.  DIGN. 

1.  Venetia 

4.  Flaminia  et   Pice- 

num annonarium 

6.  Picenum  s^fiburbt" 

carium 

5.  Ttiscia  e^  Umbria 
9.  Apulia  et  Colahria 

10.  Lucania  et  BriUii 
17.  Carsica 

11.  ^?i)es  Cottiae 

12.  Baetia  prima 

7.  Campania 

2.  Aemilia 

3.  Liguria 

14.  /Samntum 

8.  Sicilia 

1 6.  Sardinia 

13.  Baetia  secunda 

15.  Valeria 


Der  an  dieser  Stelle  offenbar  defecte  Zustand  des  Yeroneser 
Yerzeichnisses  verhindert  aus  demselben  weitere  Schlüsse  zu  ziehen ; 
nur  das  scheint  mit  Sicherheit  aus  ihm  zu  erhellen,  dass  die  Theilung 
Baetiens  in  prima  und  secunda  nicht  der  ursprünglichen  diocletiani- 
sehen  Ordnung  angehört,  sondern  erst  später  nachgefolgt  ist.  Das 
bis  jetzt  bekannte  älteste  Zeugniss  für  die  Theilung  der  Provinz 
ist  der  Katalog  des  Silvius;  denn  dass  die  Kaiserbiographen  der 
diocletianisch-constantinischen  Zeit  von  Baetiae  sprechen^,  verbürgt 
dieselbe  nicht  mit 'hinreichender  Bestimmtheit.  —  Die  Ordnung  ist 
wiederum  nach  dem  Rang  gemacht:  von  den  aufgeführten  neun 
Statthaltern  sind  die  vier  ersten  Gorrectoren  mit  oonsularischem 
Rang  oder  Consulare,  die  zwei  folgenden  Correctoren  vom  Range 
des  Perfectissimats,  die  letzten  drei  Praesides. 


1)  Vita  Pert.  c.  2;  Probi  c.  16.    Vgl.  Marquardt  3,  1,  101  [Mommsen  CLL. 
lU  p.  707.] 
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VER. 

85.  Baetica 

86.  Ltisitania 

87.  Kartha- 

giniensis 

88.  Gaüaecia 

89.  Tarraconensis 

90.  Mauritania 

Tingitana 


XI.   Dioecesis 

RVFVS  c.  5. 

5.  Baetica 

3.  Lusitania 

2.  Carthaginiensis 

4.  GaUaecia 

1.  Tarraconensis 

6.  i(faur6^ania 

Tingitanica*) 


Hispaniarum. 

SILV. 

42.  Baetica 

43.  Lusitania 

41.  Cartha- 
ginensis 

44.  GaUaecia 

40.  Tarraconensis 
46.  Tingitana 

45.  instdae 

Baleares 


NOT.  DIGN. 

1.  Baetica 

2.  Lusitania 

5.  Cartha- 

ginensis 

3.  GaUaecia 

4.  Tarraconensis 

6.  Tingitania 

7.  Baleares 


Die  Provinz  der  Balearen  ist,  da  sie  in  den  beiden  ältesten  515 
Verzeichnissen  fehlt,  erst  zwischen  369  und  386  eingerichtet  worden^. 
—  Die  Ordnung  folgt  wieder  den  Rangklassen:  die  beiden  ersten 
Provinzen  stehen  unter  Consularen,  die  vier  letzten  unter  Praesides; 
denn  auch  Gallaecia^  das  in  späterer  Zeit  ebenfalls  unter  einem 
Consular  stand,  erscheint  noch  bei  Rufus  als  praesidial. 


VER. 

9 1 .  jproconsularis 

Zeugitana 

92.  Byzacena 

93.  Numidia 

Oirtensis 

94.  Numidia 

miliciana 

95.  Mauritania 

Caesariensis 

96.  Mauritania 
tabiainsidiana 


XII.    Dioecesis  Africae. 


RVFVS  c.  4. 


SILV. 


t .  proconsularis      M,  jproconsularis 


3.  Bysacium 
2.  Numidia 

4.  Tripolis 

6.  Mauretania 
Caesariensis 

5.  Mauretania 

Sitifensis 


36.  Byzacium 
35.  Numidia 

37.  Tripolis 


NOT.  DIGN. 


Byzacium 
Numidia 

Tripolis 


39.  Mauritania  Mauritania 
Caesariensis         Caesariensis 

38.  Mauritania  Mauritania 
Sitifensis  Sitifensis 


Die  Verzeichnisse  weichen  in  der  Theilung  nicht  ab;  nur  giebt 
das  älteste  den  Provinzen  theilweise  andere  Namen.  Zeugitana^  das 
in  der  Handschrift  nach  Byzacena  folgt,  muss  offenbar  zu  proconsularis 


*)  [Die  besten  Hdschr.:  2Vn^ima««ri<anta.] 
1)  Vgl.  Böcking  zur  Not.  Dign.  Occ.  p.  459. 
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gezogen  werden.  Das  eigentliche  Numidien  ferner  wird  hier  unter- 
schieden als  Cirtensis  von  Numidia  Tripolüatha;  denn  ich  wüsste 
nicht,  was  anderes  in  dem  verdorbenen  miliciana  stecken  könntet 
Dies  ist  also  wesentlich  die  alte  ptolemäische  Eintheilung  Numidiens 
in  das  Gebiet  von  Cirta  und  die  westlich  gegen  Kyrene  zu  sich 
erstreckende  Numidia  nova^,  Mauritania  tahia  insidiana  ist  auch 
wohl  nur  verschrieben  aus  Mauritania  Sitifensis^  so  dass  tabia 
516  falsche  Wiederholung  des  voraufgehenden  tania  ist.*)  —  Die  Ordnung 
folgt  dem  Range:  die  erste  Provinz  ist  proconsular,  die  beiden 
folgenden  sind  consular,  die  letzten  drei  präsidial. 

Fassen  w4r  die  in  dieser  Urkunde  vorliegenden  im  Einzelnen 
erörterten  Alterszeugnisse  zusammen,  so  ist  zunächst  augenscheinlich, 
dass  sie  die  diocletianisch  -  constantinische  Reichstheilung  darstellt. 
Die  beiden  Reichshälften  sind  zwar  nicht  äusserlich  geschieden  wie 
in  der  Notitia^  aber  es  folgen  doch  auf  die  fünf  orientalischen  die 
sieben  occidentalischen  Diöcesen  und  zwar  mit  der  bemerkenswerthen 
Verschiedenheit,  dass  die  Provinzen  in  jenen  geographisch,  in  diesen . 
nach  dem  Rang  der  Statthalter  geordnet  sind.  Zurückgeführt  wird 
sowohl  die  Zerstückelung  der  alten  grösseren  Provinzen  wie  die 
Einsetzung  der  Vicarien,  das  heisst  die  Einrichtung  der  neuen  Mittel- 
bezirke, der  Diöcesen  auf  Diocletian^,  ohne  dass  die  Epoche  dieser 
wichtigen  Umwandlung  sich  genauer  bestimmen  Hesse.  Älter  also 
als  Diocletian  kann  unsere  Urkunde  nicht  sein;  und  dasselbe  bestätigen 
auch  eine  Reihe  einzelner  Indicien.  Die  Namen  der  beiden  Aegypten 
lovia  (A)  und  Herctdia  {5\  vielleicht  auch  der  Name  Dt ospon^tis  (21) 
gehen  zurück  auf  die  Kaiser  Diocletian  und  Maximian ,  von  denen 
jener  wahrscheinlich  im  J.  295/6  Aegypten  unterwarf;  der  Beiname 
von  Obermösien  Margensis  (41)  vielleicht  auf  die  zwischen  Carinus 
und  Diocletian  2S5  gelieferte  Entscheidungsschlacht ;  der  der  panno- 
nischen  Provinz  Vahria  (53)  auf  Diocletians  Tochter,  Galerius  Ge- 
mahlin Valeria*:     der    der   britannischen    Fhvia    Caesariensis   (60), 


1)  Subventana  (Orosius  1,  2  p.  30  Hav.  [1,  2  §  90  Zangemeister])  liegt  noch 
weiter  ab  und  Umitanea,  woran  man  denken  könnte,  ist  wohl  passend,  aber  nicht 
weiter  beglaubigt. 

2)  Ich  habe  daräber  in  den  epigraphischen  Analekten  Nr.  20  (Leipz.  Ber. 
1852  S.  215  flg.)  gehandelt. 

*)  [Vgl.  dagegen  C.  I.  L.  VIII  p.  XVIII  not.  7.] 

3)  Lactantius  de  mort.  persec.  c.  7:  jyrovinciae  in  frtista  concisae,  mtdti 
praesides  et  phira  officia  singulis  regionihus  ac  paene  tarn  civitatibus  incubare,  item 
rationales  muUi  et  magistri  et  vicarii  praefedorum, 

4)  Victor  Caes.  40,  10. 
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vielleicht  auch  der  einer  anderen  britannischen  Pinvinz  Mtianma 
C'tesarieiisis  (59)  auf  den  Caesar  Flavius  Constantius  •,  der  bekanntlich 
durch  die  Überwindung  des  AUectus  im  J.  296  Britannien  dem  Reiche 
zurückgewann.  Diea  sind  aber  auch  die  jüngsten  Spuren,  die  ich 
habe  auffinden  können*.  Keine  sichere  Spur  begegnet  von  Con- 
stantinus:  die  Hauptstadt  Numidiens  heisst  Cirta,  nicht  Constantina 
(',»3),  die  Provinz  von  Amasia  Diospontus,  nicht  Helenopotitus  (21), 
Es  fehlen  nicht  bloss  alle  Provinzen,  welche  zwischen  der  Abfassung  51^ 
des  sihischen  Katalogs  und  derjenigen  der  Notid'a  errichtet  sind 
(Palaest'ma  II,  Phoenke  lAbam,  Syria  salutaris,  Cilicia  II,  Cappra- 
iJocia  II,  Galaiia  snltUaris,  Maccdoniu  salutaris,  Dada  mediterranea), 
sondern  auch  sieben  Provinzen,  die  jener  ältere  Katalog  auffiihrt: 
die  britannische  Provinz  VatenHa,  eingerichtet  31)9,  die  ägyptische 
Arcatiia  und  die  pontischo  Honorias,  die  nicht  vor  3&4  eingerichtet 
sein  können,  ferner  in  Gallien  Lrigdwuensls  III  und  Ltigdunensis 
Scnonia,  in  Italien  Raetia  II,  in  Spanien  die  Balearen,  deren  Ein- 
richtungszeit  sich  nicht  näher  feststellen  lässt;  endlich  die  beiden 
erat  nachtraglich  eingerichteten  Diöcesen  Aegyptua  und  Macedonia. 
Lugdwiensis  I  und  Gallaecia  erscheinen  noch  unter  Praesides,  nicht 
wie  später  unter  Consularen;  endlich  die  Provinz  von  Pelusion  noch 
unter  ihrem  alten  Namen  Aegyplus  Hercitlia,  nicht  unter  dem  neueren 
Aitt/ustamnica,  der  schon  342  sich  findet.  —  Vor  342  ist  das  Ver- 
zeiehnies  also  auf  jeden  Pall  geschrieben;  aber  es  ist  nichts  im  Wege 
und  vieles  spricht  dafür,  dasa  es  unmittelbar  nach  der  Einrichtung 
der  neuen  Diöcesen,  im  J.  297  oder  bald  nachher,  aufgesetzt')  und 
eben  nichts  anderes  ist  als  das  nach  dieser  wichtigen  administrativen 
Umgestaltung  ofticiell  in  Umlauf  gesetzte  neue  Diöcesen-  und  Pro- 
vinze n  verzeich  nisa,  das  eben  darum  noch  an  nicht  wenigen  Stellen 
damals  gangbare  und  späterhin  abgekommene  Beuemiungeu  aufzeigt. 
—  Auf  jeden  Fall  ist  das  Veroneser  Verzcichniss  das  älteste,  das  wir 
besitzen.  Rufus  Festus,  der  wenigstens  reichliche  Auszüge  aus  einem 
solchen  giobt,  schrieb  unmittelbar  nach  dem  Abschluss  des  Friedens 
mit  den  Gothcn  3(i9;  er  kennt  noch  nicht  die  in  diesem  Jahr 
errichtete  britannische  Provinz  Valetttia.  Das  des  Silvius  muss, 
wenn  es  ganz  folgerichtig  redigirt  ist,  385  oder  3S6  aufgesetzt  sein; 

1)  Vgl.  Muinert  Qeogt.2.  2.  115. 

2)  Ich  sehe  fiabei  ab  von  den  NoÜEen  Ober  die  Theilung  Paphlagoniens 
and  die  Erwerbung  von  Orosaarmänien ,  die  sich  selber  als  Zus&tse  aDkOndigen. 

')  [Dagegen  Kuba  a.  a.  O.  1,  Nnrbt.rilge  S.  4  und  in  Jahn'a  Jahrbachem  1677 
B.6fi7ff.;    vgl.  dazu  Czwalina  nnd  Obnesorge  in  den  oben  S.  .561  angefahrten 
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denn  die  Hanorias  kann  nicht  älter  sein  als  das  J.  384,  in  dem 
Honorius  geboren  ward,  und  385  waren  Aemilia  und  lAguria  noch 
eine  Provinz,  während  andrerseits  Cappadocia  II  und  Armenia  II, 
die  bei  Silvius  noch  fehlen,  bereits  386  genannt  werden^.  Die 
Notüia  dignücUum  aber  ist  bekanntlich  nicht  lange  nach  GKldos  Tod 
398  abgefasst.*) 


1)  So  ist  nach  den  jetzt  vorliegenden  Daten  die  Polem.  Silv.  S.  257  gegebene 
Zeitbestimmung  schärfer  zu  begrenzen.  —  Übrigens  bemerke  ich  schliesslich,  dass 
ich  bei  dieser  ganzen  Untersuchung  von  den  Berichten  des  Malalas  abgesehen 
habe;  trotz  der  genauen  Detaillirung,  in  die  dieser  Scribent  seine  dreisten  Fictionen 
öfter  einhüllt,  kann  über  dessen  gänzliche  Unbrauchbarkeit  kein  Zweifel  sein. 

♦)  [Vgl.  dagegen  Ges.  Sehr.  4  S.  558.] 


XXXVII. 
Boden-  und  Geldwirthschaft  der  römischen  Kaisevzeit.') 


Die  ökonomische  HerFschaftaBtellung  Italiens,  wio  sie  in  den 
letzten  Jtibrhunderten  der  Republik  aich  festgestellt  hatte,  zeigt  sich 
in  dieser  Ejioche  und  über  dieselbe  [hinaus]  im  Stande  des  Beharrens 
und  fester  noch  gegründet  als  die  poHtisL-ho  Prärogative.  Wenn  der 
reichste  Mann  der  cäsarisohen  Zeit  Marcus  Crassus  auf  170  Mill. 
Sesterzen  gesehätzt  worden  war  (Rüni,  Gesch.  3,  523),  ho  sahen  die 
folgenden  Generationen  darauf  zurück  wie  auf  eine  Zeit  der  Ärmuth '. 
Mit  dem  Frieden,  der  auf  die  Bürgerkriege  folgte,  kam  eine  Epoche 
der  Fülle  und  des  Reichthums,  wie  die  Republik  sie  nicht  gekannt 
hatte.  Als  der  Reichste  unter  Augustus  wird  genannt  Gnaeus  Len- 
tulus  der  Augur  (Gonsul  740)  mit  einem  Yermögen  von  400  Mill. 
Seat.'.  Das  gleiche  wird  dem  mächtigen  Freigelassenen  des  Claudma 
Narcissus  zugeschrieben'.  Das  Vermögen  des  Ministers  Neros  Seneoa 
wird,  allerdings  von  seinen  Feinden,  auf  300  Mill.  geschätzt*,  ebenso 
hoch  das  des  gefeierten  Sachwalter  unter  Neru  und  Vcspasian 
Vibius  Criapus,  dessen  Keichthum  lange  sprichwörtlich  blieb*.  Am 
Ende  de»  3.  Jahrh.  warf  Kaiser  Tacitns  bei  seiner  Thronbesteigung 
sein  fundirtes  Privatvermögen  von  2S0  Mill.  Sest.  in  den  Staats- 
schatz ein*.  Noch  am  Anfang  des  fünften  Jahrh.  bezogen  die  ersten 
senatorischen  Häuser  in  der  alten  Reichsbauptstadt  eine  Jahresrente, 
die  einem  Kapital  von  mindestenn  400  Mill.  Sestei-zen  nacb  der 
älteren  Rechnung  gleich  kam '',     Wichtiger  als  diese  Angaben  über 

•)  [Uugednickt;  vgl.  Sitz.-Ber.  d.  Berl.  Akademie  1835  S.  i065,  Sitzuag  am 
3.  Dezember  1885;  'Hr.  Mommsen  loa  über  die  Skonomisclieu  Yerbältnisse  und 
inabesondere  die  BctdenwirthEchaft  der  römischen  Kaisen»it';  anBcheinend  fflr 
den  vierten  Band  dej*  rOmiBchen  Geecbiclite  bestimmt.  Der  obige  Titel  stallt 
in  Mommaena  Mannakript.] 

1)  Plin.  13.93,  2}  Seneca  de  bcnef.  2,  27.  3)  Dio  fiO,  34. 

4)  Tac.  ann.  13.  42 ;  Bio  61, 10.  5)  M*rt.  4,  54.  7.  6)  vit»  10. 

7)  Die  Angabe  OlympiodorB  (p.  44  Müller),  dtiss  zahlreicbe  Hänser  Roms 
je  4000  Pfund  Gold   (äyä   tmoagiixonn  (euooii  nrrtfjtägial ,  nngerechuet  die  etwa 
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ausnahmsweise  grosse  Vermögen  sind  einige  andere,  welche  die 
Mittelklasse  der  Aristokratie  betreffen:  ein  Vermögen  von  20  MBll 
Sesterzen  gilt  unter  Marcus  als  massiger  Reichthum^;  Familien  mit 
einem  Vermögen  von  100  Mill.  Sesterzen  werden  im  fünften  Jahr- 
hundert als  reiche  zweiten  Ranges  betrachtet.  Der  senatorische 
Census  von  einer  Mill.  Sesterzen  ist  also  offenbar  eine  äusserste 
Grenze,  welche  bei  der  Mehrzahl  sicher  ansehnlich  überschritten 
ward.  In  den  Angaben  über  das  im  J.  746  errichtete  Testament 
eines  begüterten  Freigelassenen,  welcher  ausser  seinen  Liegenschaften 
über  4116  Sclaven,  3600  Paar  Ochsen,  257  000  Schafe  und  60  Mill. 
Sesterzen  baar  verfügt,  treten  die  einzelnen  Bestandtheile  eines 
solchen  Grossvermögens  an  Ackerland,  Weide  und  Capitaliengeschäft 
deutlich  hervor  2.  Dass  bei  solchen  Vermögensbeständen  die  Reichen 
der  oberen  Klassen  eine  Herrenstellung  in  den  Ortschaften  ein- 
nahmen, aus  denen  sie  hervorgingen,  und  eine  Art  von  Hof  und 
Gefolge  sich  um  jeden  von  ihnen  sammelte,  ist  erklärlich.  Sie 
stellen  zum  guten   Theil   durch  ihre   Freigebigkeit  die   öffentlichen 


ein  Drittel  der  Summe  erreichenden  Naturallieferungeu ,  die  Häuser  zweiten 
Hanges  1500  bis  1000  Pfund  Gold  an  Einkünften  bezogen  hätten,  kann  nur  in 
der  oben  angegebenen  Beschränkung  richtig  sein,  da  die  Einkünfte  doch  nicht 
von  1500  auf  4000  gesprungen  sein  werden.  4000  Pfund  Gold  Einkaufte  geben 
nach  alter  Rechnung,  das  Goldpfund  zu  4000  Sest.  gerechnet  und  mit  5% 
capitalisirt,  ein  Vermögen  von  320  Mill.  Sest.,  wozu  dann  die  Naturalabgaben 
kommen. 

1)  In  der  lustigen  Geschichte,  die  der  Arzt  Galenos  (13  p.  636  Kühn)  'ohne 
Namen  zu  nennen'  erzählt,  von  dem  Römer,  'der  nicht  mehr  als  5  Mill.  Denare 
Vermögen  hat',  wird  dieser  medicinische  Amateur,  der  es  unter  seiner  Würde 
hält,  sich  billiger  Recepte  zu  bedienen,  keineswegs  als  ein  armer  Mann  be- 
zeichnet,  sondern  vielmehr  immer  'der  Reiche*  genannt,  aber  wohl  entgegen- 
gesetzt den  'noch  viel  Reicheren  oder  den  Königen*,  welche  mit  recht  thenren 
Recepten  zu  versehen  hier  Galenus  seine  CoUegen  in  Stand  setzt.  Noch  weniger 
dürfte  aus  der  Anekdote  bei  Epiktetos  diss.  1,  26,  11  gefolgert  werden,  dass  ein 
Vermögen  von  IV2  Mill.  Denaren  jemals  ernsthaft  als  Armuth  betrachtet  worden 
ist.  Ebenso  wird,  wenn  der  jüngere  Plinius  ep.  2,  4  von  seinen  modiau  facul- 
tates  spricht,  in  Anschlag  zu  bringen  sein,  dass  der  gebildete  Reiche  sich  nicht 
gern  selbst  so  nennt. 

2)  Plinius  33,  135.  Aehnlich  lässt  Martialis  4,37  den  reichen  Mann,  der 
seine  Gäste  mit  der  Aufzählung  seiner  Reichthümer  langweilt,  erst  die  an  ver- 
schiedene Leute  ausgeliehenen  Summen,  zusammen  etwa  3  Mill.,  aufführen,  dann 
die  Renten  aus  Häusern  und  Grundstücken  mit  3  Mill.,  dann  die  der  Weiden 
von  Parma  mit  600000  Sest.  In  einem  andern  Epigramm  5,  13  vergleicht  er 
sein  bescheidenes  Dichterloos  mit  dem  eines  Reichen,  dem  die  Kasten  der  Frei- 
gelassenen,  das  heisst  der  städtischen  Geschäftsleute,  der  Boden  Aegyptens  und 
die  Weiden  von  Parma  zinsen. 
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Oebäude,  uamentlich  die  LuxUBanIngcn,  wie  Theater,  Bäder,  Hallen 
her;  auf  ihre  Kosten  schmausen  die  Bürgerschaften  und  loben  die 
dienten  und  auch  in  die  besseren  Kreise  hinein  reichen  dergleichen 
Spenden.  Der  jüngere  Plinius  unter  Traianus,  ein  vermögender 
Senator,  aber  keineswegs  in  dieser  Hinsicht  hervorragend,  hat  seiner 
Vaterstadt  Conium  für  die  Gründung  und  Vermelirung  einer  öffent- 
lichen Bibliothek,  für  die  Anlage  und  die  Ausstattung  eines  Warm- 
bades, zur  Alimentation  von  Kindern  und  zu  öffentlichen  Schmausen 
theils  bei  Lebzeiten,  theils  im  Teataniont  Zuwendungen  im  Gesammt- 
betrag  von  mindestens  5  Mill.  Sesterzen  gemacht,  ausserdem  in 
anderen  Städten,  zu  denen  er  Beziehungen  hatte,  Tempel  und  Hallen 
auf  seine  Kosten  gebaut  und  seinen  Freunden,  dem  einen  zur  Aufl- 
stattung  der  Tochter,  dem  andern  zur  Equipirung  für  den  Unter- 
offizierdienst, dem  dritten  um  ihm  den  Eintritt  in  den  Ritterstand 
möglich  zu  machen,  persönliche  Geschenke  bis  zu  300  UOU  Sesterzen 
gemacht.  Diese  durch  die  Individualität  des  Charakters  und  der 
Beziehungen  vielfach  bedingte,  aber  im  Wesen  nicht  persönliche, 
sondern  standesmässig  geforderte  Liberalität  ist  für  alle  Zeiten  von 
dem  vornehmen  Römer  und  vor  allem  von  dem  Senator  des  Reiches 
geübt  worden,  aber  keineswegs  zu  allen  Zeiten  in  gleicher  Weise. 
Mit  Sehnsucht  gedachten  die  dienten  der  doraitianiachen  Epoche 
der  bessern  Zeiten,  wo  unter  den  Spenden  dieser  Art  der  Ritter- 
ring nichts  seltenes  war';  Gajus  Piso,  der  Rivale  Neros,  dessen 
königliche  Freigebigkeit  seines  Gleichen  nicht  hatte,  war  gewohnt, 
jährlich  einer  gewissen  Zahl  seiner  Freunde  den  Rittercensus  zu 
schenken,  so  wie  die  Kaiser  in  gleicher  Weise  senatorische  Ver- 
mögen zu  schenken  pflegten^.  'Es  war  früher  Sitte',  schreibt  Plinius^ 
unter  Traian,  'das»  wem  ein  Poet  ein  Carmen  widmete,  ihm 
'dafür  eine  Verehrung  machte;  jetzt  aber  ist  mit  anderen  stattlichen 
'Dingen  vor  allem  auch  dies  abgekommen,  und  es  kommt  uns  albern 
'vor,  uns  feiern  zu  lassen.'  Dies  ist  nur  eine  einzelne  Consequenz 
einer  tiefgreifenden  socialen  Revolution  *.  Die  Djarchie,  die  Augustus 
begründet,  die  Saroratherrschaft  des  Kaisers  und  des  Senats  offen- 
bart sich  auf  diesem  Gebiet  noch  energischer  als  in  der  eigentlichen 
Politik.  Diu  Epoche  von  der  actischen  Schlucht  bis  zum  Vierkaiser- 
jahr, das  julisch-claudische  Saeculum,  bezeichnet  Tacitus  als  die 
Glanzzeit  der  römischen  Aristokratie.  Die  alten  reichen  oder  er- 
lauchten Häuser  wetteiferten  in  grosaartigera  Prunk;  man  warb  noch 


1)  Mart,  14, 122-  2)  äcbol.  Tuv.  »u  V,  109.  Ü)  ep.  3,  21. 

4)  Tacitai  luin.  3,  51). 
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um  die  Stimmen  der  Bürgerschaft,  um  die  Ehrenbezeugungen  der 
Provinzen  und  der  abhängigen  Könige,  um  eine  stattliche  ClienteL 
Das  Rom  der  augustischen  und  der  claudischen  Zeit  erinnert  viel- 
fach an  das  der  Päpste  und  der  Cardinäle  des  sechzehnten  Jahr- 
hunderts; das  Kaiserhaus  war  in  der  That  nur  das  erste  unter  vielen 
strahlenden  Gestirnen.  Aber  dieser  Wetteifer  hatte  vielfach  den 
ökonomischen  Ruin  im  Gefolge;  die  Deciminmg  der  Aristokratie 
unter  den  nächsten  Nachfolgern  des  Augustus  traf  vorzugsweise  die 
grossen  Vermögen  und  führte  zu  deren  Zertrümmerung;  die  neuen 
durch  Yespasian  aus  den  Landstädten  nach  Rom  verpflanzten  Sena- 
toren brachten  die  bürgerliche  Sparsamkeit  mit  sich,  und  die  alten 
glänzenden  Traditionen  der  Lentuler  und  der  Pisonen  ersetzten 
sich  nicht.  Der  Senat,  dem  Plinius  und  Tacitus  angehörten,  ist 
wohl  nicht  minder  reich  gewesen  wie  derjenige,  in  dem  Piso  und 
Seneca  sassen;  aber  wie  das  Bewusstsein  oder  wenn  man  will  die 
Illusion  des  Mitregiments  allmählich  schwand  und  die  Monarchie  in 
allen  ihren  Consequenzen  sich  geltend  machte,  so  kam  auch  die 
Vermögensverwaltung  der  vornehmen  Welt  von  fürstlicher  Freigebig- 
keit und  fürstlicher  Verschuldung  zu  dem  gewöhnlichen  bequemen 
und  soliden  Lebensgenuss  des  festbegründeten  Reich thums. 


Wenn  gleich  bei  der  Ausdehnung  des  römischen  Staates  imter 
den  Kaisern  und  bei  der  Mannigfaltigkeit  seiner  Bestandtheile  die 
wirthschaftlichen  Fragen  im  Besonderen  nur  nach  diesen  Bestand- 
theilen  einigermassen  genügend  gewürdigt  werden  können,  so  bleibt 
doch  einmal  auch  noch  in  dieser  Periode  Italien  so  sehr  das 
herrschende  Gebiet,  dass  dessen  wirthschaftliche  Verhältnisse  in  ge- 
wissem Sinne  immer  noch  die  des  Reiches  sind;  andrerseits  aber 
sind  doch  als  Ursache  wie  als  Ergebniss  eine  Reihe  von  Momenten 
hier  zu  verzeichnen,  welche  nur  in  einer  allgemeinen,  Italien  vor- 
zugsweise, aber  daneben  das  Reich  überhaupt  berücksichtigenden 
Erörterung  zu  ihrem  Rechte  gelangen. 

In  erster  Reihe  steht  hier  der  Gegensatz  des  grossen  und  des 
kleinen  Bodeneigentimms,  wobei  zunächst  abzusehen  ist  von  der 
wirthschaftlichen  Form  der  Nutzung.  Die  wirthschaftlichen  Verhält- 
nisse der  griechischen  wie  der  römischen  Welt  gehen  vom  Klein- 
besitz aus  und  streben  zum  Grossbesitz;  ausser  den  allgemeinen  noch 
heute  in  gleicher  Richtung  wirkenden  Ursachen  kommen  hier  noch 
besonders  in  Betracht  die  der  Bildung  des  Grosskapitals  forderliche 
Sclaveninstitution  und  die  die  ganze  alte  Welt  beherrschende  Ten- 
denz,   die   Rentenziehung    durch  Grundbesitz  als   die  sicherste   und 
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anständigsto ,  der  freien  EntwickoluDg  des  Mannes  bürgerlich  wie 
intellectuell  günstigst«  zu  betrachten.  Diese  Richtung  auf  Steigerung 
des  Grossbesitzea  waltet  wie  in  der  Gemeinde  der  Stadt  Rom  so 
auch  in  der  Reichabörgerschaft  der  Kaiaerzeit  ohne  Unterschied  der 
Provinzen;  die  Latifundien,  wie  die  Grossbeeitzungen  in  der  Kaiser- 
zeit genannt  zu  worden  pHegen,  bilden  sich  in  Italien  wie  in  Gallien, 
Africa,  Syrien  mit  einer  Nothweiidigkeit,  die  von  dem  Naturgesetz 
sich  kaum  wesentlich  unterscheidet.  Daes  die  hiefur  maasgebenden 
Ursachen  in  der  Kaiserzeit  stärker  wirkten  als  früher,  wird  im  All- 
gemeinen nicht  behauptet  werden  können.  —■  Der  Concentrirung  der 
Capitalien  in  wenigen  Händen  war  die  spätere  Epoche  der  Republik 
und  die  augustisclie  Zeit  wahrscheinlich  günstiger  als  die  folgenden 
Epochen,  und  der  schnelle  Wechsel  der  grossen  Häuser,  den  im 
Gegensatz  zu  jener  Periode  die  spätere  Kaiserzeit  aufweist,  muss 
nothwendig  eioe  man  möchte  sagen  periodische  Zerschlagung  der 
grossen  Vermögen  herbeigeführt  und  eine  gewisse  allerdings  in  hohem 
Grade  bedenkliche  Schranke  gegen  die  Accumulation  des  Gross- 
vennögens  und  insbesondere  des  Grosacigenthums  gebildet  haben.  — 
Sehr  vorständig  hielt  die  Regierung  daran  fest,  der  factischen  Con- 
centrirung des  Grundbesitzes  die  rechtliche  Geschlossenheit  nicht  zu 
gewähren;  die  Gesetzgebung  hielt  unentwegt  durch  alte  Krisen  und 
allen  T,erfall  an  dem  Grundsatze  fest,  das»  der  Grundbesitz  dem 
Verkehr  nicht  auf  die  Dauer  entzogen  werden  kann,  und  giebt  sich 
nicht  dazu  her  der  Descendenz  den  Grundbesitz  des  Ascendeiiten 
für  die  Zukunft  zu  sichern.  Dass  dieser  bei  weitem  nicht  in  ihrem 
vollen  Inhalt  gewürdigten  Aufrecbthaitung  der  freien  VerSussemng 
und  der  unbedingten  Theilbarkeit  des  Grundbesitzes  die  mangel- 
hafte Geschlossenheit  und  die  furtdauernde  KleinbewirthMchaftung 
auch  des  Groasgrundbesitzes  entgegenkommt,  wird  weiterhin  ausge- 
führt werden.  —  Nur  in  einer  Richtung  tritt  mit  der  Einführung  der 
Monarchie  eine  wesentliche  Abweichung  von  dem  früher  befolgten 
System  ein:  es  betrifft  dies  den  Grundbesitz  in  todter  Hand.  Die 
Republik,  insbesondere  die  spätere,  hat  denselben  m  engen  Grenzen 
gehalten,  praktisch  eigentlich  nur  angewandt,  um  den  Stadtgemeinden 
die  ökonomische  Existenz  dauernd  zu  sichern.  Diese  allerdings  sind 
für  ihre  Ausgaben  in  republikanischer  wie  in  der  Kaiser/eit  in  erster 
Reihe  angewiesen  auf  die  Liegenschaften,  von  denen  sie  entweder 
einen  festen  Zins  beziehen  oder  die  sie  geradezu  als  Eigenthümer 
im  Wege  der  Verpachtung  verwerthen;  und  ein  beträchtlicher  Theil 
des  Hodeneigenthunis  im  ganzen  Reich  steht  also  im  Eigentham  der 
städtischen   Gemeinden   oder  anch  der  einzelnen  an   diese  sich  i 
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lehnenden  Corporationen.  Aber  für  den  Staat  selbst  besteht  diese 
Einrichtung  nicht.  Der  Grundsatz  der  römischen  Demokratie,  dass 
das  Bodeneigentbum  des  Staats  wesentlich  bestimmt  sei,  zum  Klein- 
besitz aufgetheilt  zu  werden,  wird  in  der  Eaiserzeit  in  Italien  voll- 
ständig durchgeführt  imd  auch  in  den  Provinzen  mehr  und  mehr 
realisirt,  so  dass  selbst  das  in  denselben  noch  nicht  aufgetheilte 
Land  mehr  als  Bittbesitz  der  zeitigen  Inhaber  denn  als  eigentlich 
auf  die  Dauer  rentirendes  Staatsgut  angesehen  wird;  wenigstens 
thatsächlich  erscheinen  die  von  dem  Provinzialboden  an  den  Staat 
fiiessenden  Bezüge  nicht  mehr  als  Bodenrente,  sondern  als  Steuer. 
Dagegen  tritt  mit  der  Monarchie  sogleich  auch  die  Domäne  ein, 
das  heisst,  das  dem  Inhaber  des  Prinzipats  zustehende  und  von  ihm 
nach  den  Regeln  des  Privatrechts  genutzte  Bodeneigentbum  wird 
dem  Verkehr  entzogen  und  dem  jedesmaligen  Nachfolger  zu  gleichem 
Recht  überwiesen.  Den  sehr  verschlungenen  Wegen,  auf  denen  die 
Umwandlung  des  Privateigenthums  des  Princeps  in  Ei*ongut  herbei- 
geführt worden  ist,  kann  hier  nicht  nachgegangen  werden;  rechtlich 
und  thatsächlich  stellt  sich  dies  Yerhältniss  schon  unter  Augustus 
fest  und  ist  wahrscheinlich  zunächst  daraus  hervorgegangen,  dass  er 
Aegypten  rechtlich  als  Nachfolger  der  Ptolemäer  übernahm  und  der 
hier  uralte  Begriff  des  für  Rechnung  des  Landesherrn  bewirth- 
schafteten  Bodeneigenthums  sich  dann  auf  das  gesammte  Reich 
übertrug.  —  Ziehen  wir  für  die  Grosswirthschaft  der  Eaiserzeit  im 
Allgemeinen  die  Summe,  so  zeigt  diese  eine  stetige  Zunahme  der- 
selben, welcher  aber  das  Correctiv  der  freien  Lösbarkeit  nicht  fehlt, 
und  als  neues  Moment  das  Eintreten  des  ^ersten  der  Bürger^  als  des 
ersten  Grossgrundbesitzers  ein  für  allemal. 

In  Italien  kamen  verschiedene  Momente  hinzu,  die  den  Gross- 
grundbesitz in  besonderer  Weise  steigerten.  Dass  die  vermögenden 
Leute  von  selbst  vorzugsweise  nach  der  Hauptstadt  oder  wenigstens 
nach  Italien  zogen,  welches  an  den  Annehmlichkeiten  der  haupt- 
städtischen Existenz  bis  zu  einem  gewissen  Grade  Theil  hatte,  ver- 
steht sich  von  selbst.  Die  Bestimmung,  dass  die  politische  Laufbahn 
nur  dem  in  Italien  ansässigen  Reichsbürger  eröffnet  ward^,  musste, 

1)  Da  nach  republikanischer  Ordnung  der  Senator  verpflichtet  war,  in  der 
Sitzung  zu  erscheinen  und  fQr  die  Ladung  bestimpite  Vorschriften  bestanden, 
80  wird  die  für  die  Municipien  bestehende  Ordnung,  dass  das  Rathsmitglied  in 
der  Stadt  oder  doch  innerhalb  der  Bannmeile  wohnen  muss  (Eph.  epigr.  2,  134), 
vermuthlich  altes  Recht  sein.  Aber  directer  Gebrauch  ist  davon  ausser  in  be- 
sonders gefährlichen  Zeiten  (Liv.  86,  3.  43,  11)  nicht  gemacht  worden;  und  schwer- 
lich trat  bei  Zuwiderhandeln    eine    andere    Folge    ein  als  die   Löschung   des 
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soweit  -der  Provinzialc  rechtlich  zu  derselben  zugelassen  war  oder 
im  Laufe  der  Zeit  ward,  geradezu  als  eine  an  die  angesehensten 
Familien  daselbst  gerichtete  AufTorderung  erscheinen,  ihren  Wohnsitz 
nach  Itahcn  zu  verlegen;  und  es  ist  davon  in  immer  steigendem 
Umfang  Gebrauch  gemacht  worden.  Daas  diese  Uebersiedelung  mehr 
oder  minder  mit  der  Erwerbung  italischen  Grosagnindbesitzea  ver- 
bunden war,  liegt  in  der  Sache;  formlich  vorgeschrieben  ist  es  seit 
Traian,  dass  wenigstens  der  Senator  den  dritten,  sjiäter  den  vierten 
Theil  seines  Vermögens  in  italischem  Grundbesitz  anzulegen  hat'. 
Noch  unmittelbarer  griffen  hier  die  Bestimniungen  ein,  welche  zu- 
nächst gerichtet  waren  gegen  den  überschuldeten  Grundbesitz  und 
dafür  den  Weg  gingen,  das  nicht  fundirte  Capital  zur  Fundirung 
zu  zwingen,  indem  die  verzinsliche  Anlage  von  Geldern  in  Rom 
und  Italien  nur  bis  zu  einer  gewissen  Quote  des  von  dem 
Gläubiger  in  italischem  Grundbesitz  angelegten  Capitals  verstattet 
ward.  Sie  rühren  her  vom  Dictator  Caesar:  unter  Augustus,  wie  es 
Hcheint,  ausser  Anwendung  gelassen,  sind  sie  unter  Tiberius  im  J.  33 
in  grossem  Umfang  durchgeführt  worden,  indem  von  dem  Banquier 
damals  der  Nachweis  des  doppelten  fundirten  Capitals  gefordert 
ward  und  auf  diese  Weise  ungeheure  Summen  zur  Anlage  in  italischem 
Grundbesitz   genöthigt  wurden'.     Dass   diese  Vorschriften    späterhin 

Naroena  von  der  Liste.  Ob  diese  Bestimmung  in  der  Eaiieraeit  wieder  auf- 
geuommen  ward,  ist  nicht  bekannt.  Das  augnstiscbe  £dict.  diis  dem  Senator 
vorschrieb,  Itatieu  nicht  anders  als  nach  eiugeholl«in  Urlaub  zu  verlassen, 
welches  später  zuerst  fQr  die  aus  Sicilien.  dann  im  J.  49  auch  filr  die  aus  der 
NiLfbonensis  gebflrtigea  Senatoren  ansser  Kraft  gesetzt  vard.  aber  sonst  in  Gel- 
tung blieb  (Bio  53,  42;  Tacitos  ann.  12,  23),  hat  wohl  an  jene  Yorschriften  an- 
getnfiprt,  aber  ist  recbtiieb  und  mehr  noch  factiseh  auf  Jeden  Fall  eine  Neue- 
rung. —  Daäs  mit  der  ErtheiluDg  des  Ritterpferdes  eine  ühnlicbe  VerpSichtuug 
verbunden  war,  ist  sehr  wahrscheinlich ,  nicht  wegen  der  Notiz  bei  Tacitua 
unn,  6,  14,  sondern  wegen  der  Verwendung  derselben  bei  den  Gesehwumen- 
gerichteo. 

1)  Plinius  ep.  6,  19;  vita  Harci  11. 

2)  Sueton  Tib.  48.  Tacitus  ano.  6,  17,  wo  die  Int.erpunction  zu  üjidem 
ist.:  hinc  inopia  rei  numinariae  eommoto  nmttl  onintum  aerr  alimo:  et  quia  lot 
ilamnaliB  (nicht  in  Folge  der  von  den  Wecbslem  vorgenommenen  Creditbescbi^n. 
kung,  sondern  in  Folge  der  seianiGcbeii  Prozesse)  bonüqat  eortmi  äivrMdÜii  siffna- 
lum  twgentiim  fixo  rtl  aerario  tittinebatar ,  ad  hoc  settalus  praeseripserat  duas 
qtiiäqur  fenorig  partes  in  agria  per  Maliam  coüoeartt  (d.  b.  da  das  haare  Geld 
augenblicklich  knapp  war,  war  das  Mass  der  Fos^essionen  boeb  gegriffen,  in 
der  Voraussetznng,  dass  der  einzelne  verachnldete  Besitzer  fir  seine  Schulden 
seine  Grundstfloke  leisten  werde),  <Ubitores  loliäem  aeri»  alieni  stalim  tolverenl 
(dieser  Satz  ist  sachlich  ans  Sueton  hiuxnianehraen,  vielleicht  sogar  bei  Tacitu» 
bloss  aasgebllen).    Dies  schlug  aber  fohl.   Die  Credit«ren  forderten  trotz  dessen 
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ausser  Kraft  traten,  berechtigt  nichts  anzunehmen;  auf  die  Provinzia- 
len  sind  sie  gewiss  nicht  erstreckt  worden,  sondern  gehören  zu  den 
ökonomischen  Privilegien,  in  welche  die  alte  Vormachtstellung  Italiens 
in  der  Kaiserzeit  sich  auflöst. 

Wenn  also  in  Italien  der  Grossgrundbesitz  früher   als    in    den 
Provinzen  und  in  stärkerem  Verhältniss  den  Kleinbesitz  überwog,  so 
gilt  von  dem  Domanialbesitz  das  Umgekehrte,  sofern , darunter  das 
werbende  Gut  verstanden  wird.    Die  kaiserlichen  Luxusbesitzungen 
finden    sich    selbstverständlich    vorzugsweise    in    Italien,    vor    allem 
natürlich  in  Rom  selbst  sowie  in  der  Umgegend  der  Hauptstadt  und 
in  der  Badegegend  von  Baiae,  wo  kein  beliebter  Villeggiaturort  ohne 
kaiserliche  Villen   ist   und   manche    derselben,    me    die   von   Alba, 
Antium,  Tibur,  Baiae    an  Umfang   den    Städten,    an   Pracht   dem 
städtischen    Kaiserpalast   nicht   nachstanden.      Aber   der    eigentlich 
wirthschaftliche  Domanialbesitz  ist  in  Italien  wohl   auch  in  stetigem 
Zunehmen,  aber  doch  verhältnissmässig  untergeordnet  gewesen  und 
geblieben  ^     Es  muss  durch  Erbschaft  und   Confiscation  und  sonst 


die  vollen  Beträge,  und  ihres  Credits  wegen  wagten  die  Schuldner  sich  nicht 
auf  das  Moratorium  zu  stützen;  borgen  aber  konnten  sie  nicht,  da  die  Ban- 
quiers  ihr  baares  Capital  für  die  ihnen  aufgezwungenen  Käufe  nöthig  hatten, 
und  verkaufen  nur  unter  dem  Preis,  theils  da  allzu  viel  Grundstöcke  zugleich 
auf  den  Markt  kamen,  theils  wer  verkaufen  musste,  schlechte  Preise  bedang. 
Da  trat  der  Kaiser  ein,  indem  er  den  bedrängten  Grundbesitzern  bei  gehöriger 
Sicherheitsstellung  den  Betrag  von  100  Mill.  Sest.  (22  Mill.  Mark)  auf  drei 
Jahre  unverzinslich  hingab.  —  Uebrigens  kann  die  Bestimmung  unmöglich  all- 
gemein gewesen  sein ;  auf  jeden  Fall  richtete  sie  sich  nicht  gegen  den  Geschäfts- 
mann überhaupt,  sondern  gegen  Senatoren  und  Ritter  und  war  vielleicht  förm- 
lich auf  diese  beschränkt.  Durchführbar  war  sie  insofern,  als  dem  Kläger,  dem 
vor  den  Geschworenen  der  Nachweis  gelang,  dass  jemand  mehr  Geld  verborgt 
als  fundirt  habe,  eine  bedeutende  Geldbelohnung  ausgesetzt  war. 

1)  Wenn  Tacitus  ann.  4,  7  für  das  frühere  Regiment  des  Tiberius  rühmend 
die  rari  per  ItaJiam  Caesaris  agri  hervorhebt,  so  ist  der  Gegensatz  dazu  wohl 
weniger  der  dauernde  italische  Domanialstand  der  späteren  Zeit  als  die  Epoche 
der  seianischen  Confiscationen.  Es  fehlt  nicht  an  vorseverischen  Zeugnissen 
für  kaiserliche  Domänen  in  Italien,  auch  abgesehen  von  dem  Luxusbesitz  and 
den  Figlinen.  Beide  Alimentarurkunden,  die  von  Benevent  wie  die  von  Veleia, 
nennen  den  Kaiser  mehrfach  unter  den  adfines.  Die  saUus  Gctüiani  der  achten 
Region  (Plinius  3,  15, 118)  sind  kaiserlicher  Grossbesitz  und  werden  von  Plinius 
unter  den  Gemeinden  aufgezählt;  sie  sind  offenbar  der  Kern  der  res  privata 
regionia  Äriminensium  oder  Flaminiae,  die  später  in  Italien  am  meisten  hervor- 
tritt (Hirschfeld  V.  G.  S.  45  vgl.  S.  21  A.  2  [2.  Aufl.  S.  126  ff.]).  —  Die  Sommer- 
weiden in  Samnium  sowie  die  darauf  befindlichen  grossen  Schafheerden  standen 
wenigstens  unter  Marcus  im  kaiserlichen  Besitz  (C.  I.  L.  IX,  2438).  Von  den 
dazu  gehörigen  apulischen  Winterweiden  muss  dasselbe  gegolten  haben ,  viel- 
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eine  Masse  ilaliachen  GrossgrtindbeHitzes  vorübergehend  kaiserliches 
Eigetithum  geworden  Bein,  wie  denn  auch  derartige  Maseenverwa!- 
tungen  mehrfach  begegnen^;  aber  allem  Anschein  nach  hat  der 
Fiscufl  den  vermuthlich  gering  rcntirenden  italischen  GroBBgrundbesilz 
regelmässig  wieder  venlussert.  Nur  die  offenbar  sehr  einträglichen 
grossen  Ziegeleien  in  der  N&hv  Roms  und  an  anderen  geeigneten 
Orten  Italiens  sind  allmählich  in  grossem  llmfnng  in  kaiserlichen 
BeHitK  gekommen  und  im  Domanialgut  festgehalten  worden.  Die 
relative  GeringFägigkeit  des  Dotnanialbesitzea  in  Italien  und  das 
Fehlen  grosser  und  ausserhalb  des  Municipalverbandes  stehender 
Domanialverwallungen  darf  auch  zu  den  ökonomischen  Privilegien 
gezählt  werden,  die  Italien  wenigstens  bis  auf  Severus  genoss.  Die 
ungeheure  Steigerung,  welche  die  Domanialwirthsohaft  durch  diesen 
Kaiser  erfuhr,  hat  sich  wahrscheinlich  auch  auf  Italien  erstreckt,  unter 
dem  überhaupt  die  privilogirte  Stellung  Italiens  anfangt  zu  schwinden. 
Im  vierten  Jahrhundert  steht  in  der  Domaninlverwaltung  Italien  auf 
einer  Stufe  mit  den  übrigen  Reichsgebieten  und  zeigt  sich  auch  auf 
diesem  Gebiet  dessen  Einreihung  unter  die  Provinzen. 

Langsamer  als  in  Italien,  aber  nicht  minder  stetig  steigert  sich 
der  Qrossgnindbositz'  in  den  Proviniten.  Was  über  die  einzelnen  zu 
bemerken  ist,  ist  in  den  betreffenden  Abschnitten  dargelegt:  hier 
mag  nur,  um  den  Umfang  derselben,  der  auch  und  vor  allem  ein 
politischer  Factor  ist,  einigermassen  zu  veranschaulichen,  eine  der 
Diatriben  stehen,  welche  einer,  der  die  Dinge  kannte  und  der  vor 
allem  sich  selber  predigte,  der  Minister  Neros  Seneea  (ep.  S9,  20) 
in  dieser  Hinsicht  vorbringt:  'vernehmt,  ihr  reichen  l^änner,  einmal 
ein  ernstes  Wort,  und  weil  der  einzelne  davon  nichts  hören  mag, 
'so  sei  es  Öffentlich  gesagt.  Wo  wollt  ihr  euren  Besitzungen  die 
Grenzen  setzen?  Der  Bezirk,  der  einst  eine  Gemeinde  fasste,  dünkt 
'jetzt  dem  einen  Grundherrn  eng.  Wie  weit  wollt  ihr  eure  Acker- 
tiuren  ausdehnen,  wemi  für  die  einzelne  Wirthschaft  der  Raum  einer 
Provinz    euch    zu    klein    scheint?    namhafte    Flüsse    nehmen    ihren 

leicht  bezieht  sich  darauf  der  proctirator  »(aUaam?)  A(jndonimi)  C.  IX,  784  und 
der  procurofor  rtgionis  Calalirkar  C.  X,  1795  und  ist  der  spätere  proeuTotor  rei 
jiriratae  ptr  ApUlium  et  Calabriam  «irr  saltvs  Carminianeruis  (Not.  Occ,  12,  18) 
daraus  hervorgegaDgen ;  wenigatens  gehört  der  Milus  gewiss  in  altere  Zeit. 
üeberdiea  *ur  natürlich  auch  mit  den  nicht  liUDlkhst  für  den  Ertrag  eingerichte- 
teo  Villen  immer  eine  gewisse  Wiithachaft  rerbunden. 

1)  Der  procurator  ad  bona  Plautiani  (C.  III,  1464)  and  Bp3.ter  der  comeK 
Gildtmiaci  patrimonii  (Not.  Occ,  12,  5):  andere  Beispiele  bei  Hirachfeld  V,  G. 
S.  2r>  [2.  AnfL  a  ]26tl'„  vgl.  Beiträge  z.  alten  Geach.  2  S.  28T  ff.].  Dieae  Massen 
werden  UtUiichen  Grundbesitx  wenigstens  mit  umfaset  haben. 
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*Lauf  durch  eine  einzige  Privatbesitzung  und  grosse  völkerscheidende 
'Ströme  sind  von  der  Quelle  bis  zur  Mündung  eines  und  desselben 
*Eigentbümers.  Ihr  seid  nicht  zufrieden,  wenn  euer  Grundbesitz 
'nicht  Meere  umschliesst,  wenn  nicht  jenseit  des  adriatischen  und  des 
'ionischen  und  des  ägäischen  Meeres  euer  Meier  ebenfalls  gebietet, 
'wenn  nicht  die  Insehi,  die  Heimathen  der  gefeierten  Helden  der 
'Sage,  unter  euren  Besitzungen  beiläufig  figuriren  und  was  einst 
'ein  Reich  hiess,  jetzt  ein  Gnmdstück  ist\  Das  ist  wohl  Rhe- 
torik, aber  auch  Wahrheit.  Im  Uebrigen  soll  hier  im  Allge- 
meinen nur  darauf  noch  hingewiesen  werden,  dass  der  Ghross- 
grundbesitz  nicht  bloss  das  ganze  Reich  in  immer  steigendem 
Masse  beherrschte,  sondern  auch  sich  zu  einer  gewissen  Gleichartig- 
keit entwickelte  und  insofern  ohne  Zweifel  einer  der  mächtigsten 
Träger  der  nivellirenden  Civilisation  der  Kaiserzeit  gewesen  ist. 
Indem  theils  das  italische  Grosskapital  auch  in  den  Provinzen  Grund- 
eigenthum  erwirbt,  theils  die  durch  Reich thum  hervorragenden 
provinzialen  Familien  mehr  und  mehr  nach  Rom  gezogen  werden, 
stellt  sich  für  den  Grossgrundbesitz  des  ganzen  Reiches  in  der 
Wirthschaft  wie  im  Luxus  eine  gewisse  Gleichförmigkeit  ein,  die 
mehr  durch  die  örtliche  Bedingtheit  als  durch  die  verschiedene 
Lebensgewohnheit  der  Besitzer  eingeschränkt  ¥rird.  Das  africanische 
Herrenhaus  hatte  seine  Palmen  für  sich  wie  das  rheinische  seine 
Heizeinrichtungen ;  aber  die  Darstellungen  des  vornehmen  Landlebens, 
wie  sie  kürzlich  im  Thal  des  Rummel  in  Numidien  ^  in  den  Mosaiken 
des  dazu  gehörigen  Badegebäudes  zum  Vorschein  gekommen  sind, 
der  prachtvolle  gethürmte  Palast,  der  schattige  Garten,  in  dem  die 
Dame  des  Hauses  sitzt,  der  Stall  mit  edlen  Rennpferden,  das  Jagd- 
gehege, die  berittenen  Jäger  mit  ihren  Hunden  und  die  zuschauenden 
Damen,  die  Fischteiche,  die  Litteraturecke  (filosofi  locus)  gehören 
nicht  der  africanischen ,  sondern  der  gesammten  Reichsaristokratie 
gleichmässig  an,  und  die  Gegenstücke  dazu  finden  sich  in  allen 
Provinzen.  Ebenso  muss,  je  mehr  die  Grossgrundbesitzer  aufhörten 
Provinzialen  zu  sein ,  auch  die  Wirthschaftsweise  sich  ins  Gleiche 
gesetzt  haben.  Auch  die  agronomischen  Schriften  der  Epoche 
zeigen  dies;  Colimiella  unter  Nero  schreibt  zunächst  für  das  italische 
Landgut,  aber  die  Abweichungen  der  Wirthschaft  in  Baetica,  Gallien, 
Kilikien,  Syrien,  Aegypten,  Numidien  sind  ihm  völlig  geläufig  und 
werden  öfters  erwähnt.  Es  waren  zumeist  Fremde,  überwiegend 
Italiener,  welche  im  Auftrag  der  Eigenthümer  überall  den  Betrieb 


1)  C.  I.  L.  VIII,  10889-10891. 
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leiteten  und  mehr  oder  minder  die  örtliche  WirthsehaftsweiBe  durch 
die  allgemeine  im  Oftnzen  wohl  rationellere  ersetzten.  Die  unbe- 
greiflich rasche  und  inteneive  Romanisiirung  Africaa  in  der  Kaiser- 
311'it  hängt  ohne  Zweifel  damit  zusammen,  daas  der  Grossgrundbesitz 
wohl  in  keiner  zweiten  Provinz  sich  mit  gleicher  Energie  entwickelt 
hat.  ^  Wie  der  kaiserliche  Grossgrundbesitz  provinzialen  Ursprungs 
zu  sein  seheint,  ao  hat  er  auch  hauptsächlich  in  den  Frovinzen 
seinen  Sitz  gehabt,  insbesondere  in  dem  proconsularischen  Africa, 
worüber  in  dem  betreffenden  Abschnitt  gehandelt  ist.  Dabei 
spielten  in  den  Provinzen  die  Bergwerke  und  die  Marmorbrüche 
dieselbe  Bolle  wie  in  Italien  die  Ziegeleien:  sie  standen  dem  Rechte 
nach  unter  denselben  Regeln  wie  jedes  andre  Bodcneigenthum,  aber 
die  Kaiser  strebten  dabin  dieselben  dem  Domanialbesitz  einzuver- 
leiben, und  es  ist  dies  allmählich  in  allen  Provinzen  in  weitem  Um- 
fang durchgeführt  worden.  Im  Allgemeinen  ist  auch  hier  hervorzu- 
heben die  ungeheure  quantitative  Ausdehnung  des  Domanialguts, 
welche  unter  Severus  eingetreten  ist,  wozu  allerdings  die  Masaencon- 
fiscation  [wesentlich  beigetragen  hat],  die  der  Kaiser  der  iltyricanischen 
Soldaten  gegen  die  beiden  rivalisirenden  und  überwundenen  Militär- 
parteien verfügte,  die  aber  doch  in  der  Hauptsache  als  eine  constitutive 
Aenderung  der  Finunzorgauisatton  aufzufassen  ift,  ge Wissermassen  als 
Emancipation  der  Regierung  von  den  Steuererträgen  durch  Ersetzung 
derselben  durch  den  Ertrag  der  neu  geschaffenen  Domänen.  In  welchem 
l'mfang  dies  geschehen  ist,  davon  giebt  einigermassen  einen  Begriff, 
dass  für  das  neue  Domanialgut  (res  privata  principis)  ein  zweiter  dem 
des  bisher  bestehenden  (patrimonium  principis)  in  der  Rangordnuilg 
vorgehender  Oberdirector  eingesetzt  ward ,  dessen  administrative 
Bedeutung  in  dem  Gehalt  von  300110«  Sest.  (GbOM)  M.),  dem  höchsten 
mit  einer  kaiserlichen  Procuration  verbundenen,  ihren  Ausdruck 
findet  und  aus  dem  in  den  Ordnungen  des  vierten  Jahrhunderts  der 
eine  der  beiden  Reichsfinanzminister  herviirgegangeii  ist. 

Je  mehr  der  Rückgang  des  Kleinbesitzes  im  Lauf  der  natür- 
lichen Entwickelung  lag.  desto  entschiedener  ist  er  zu  allen  Zeiten 
als  nachtheilig  für  das  Gemeinwesen  erkannt  worden;  man  sah  darin 
weit  mehr  den  Terfall  der  guten  alten  Ordnung  als  die  natürliche 
Entwickelung  der  Dinge;  und  es  gilt  dies  vun  der  Kaiserzeit  nicht 
minder  wie  von  derjenigen  der  üracchen.  Es  ist  ein  Wohl  unter- 
richteter Schriftsteller,  ein  erfahrener  Beamter  aus  der  Zeit  Ves- 
pasians,  der  die  damaligen  Verhältnisse  in  die  Worte  zusammen fasst, 
dass  der  Grossgrundbesitz  Italien  zu  Grunde  gerichtet  habe  und 
jetzt    im    Zuge   sei    die   Provinzen  ebenfalls  zu   Grunde  zu  richten. 
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In  wie  weit  in  dieser  Epoche  versucht  worden  ist  das  Einschwinden 
des  Kleinbesitzes  zu  hemmen,  ist  nun  darzulegen. 

Eins  der  wichtigsten  Momente  in  dieser  Hinsicht  ist  bereits 
erwähnt  worden:  die  Rückbildung  des  Grossgrundbesitzes  zum  Klein- 
besitz ist  nicht  bloss  gesetzlich  offen  gehalten  worden,  sondern  hat 
auch  auf  natürlichem  Wege  sich  in  nicht  unbedeutendem  Masse  voll- 
zogen. Der  römische  Grossgrundbesitz  ist  in  weit  höherem  Grade 
fluctuirend  gewesen  als  der  heutige,  nicht  bloss  weil  er  nie  zu 
rechtlicher  Geschlossenheit  und  nur  annähernd  zu  örtlicher  gelangt 
ist,  sondern  auch  weil  der  durch  Uebertragungssteuern  gar  nicht 
und  durch  die  Sitte  wenig  beschränkte  Besitzwechsel  und  die  fort- 
dauernde Kleinwirthschaft  in  zahlreichen  Fällen  vom  Gross-  zum 
Kleinbesitz  führte.  Erbtheilung  und  Concurs,  Einzelverkauf  und 
Einzelschenkung  müssen  häufig  die  Auflösung  bestehender  Güter- 
complexe  oder  die  Ablösung  einzelner  Parzellen  herbeigeführt  haben. 
Die  weit  über  die  heutige  Sitte  hinausgehende  Häufigkeit  der  Ver- 
mächtnisse namentlich  auch  zu  Gunsten  abhängiger  Leute  hat  ver- 
muthlich  oft  den  Kleinbesitz  begründet;  wenn  auch  meistentheils 
dieselben  in  Geld  oder  beweglichem  Gut  gegeben  wurden,  so  wird 
doch  mancher  vermögende  Mann  diesem  oder  jenem  Besitzlosen  ein 
Gütchen  hinterlassen  haben  ^.  Selbst  das  bäuerliche  Emporarbeiten 
durch  den  Fleiss  und  das  Geschick  der  Hände  zu  eigenem  Besitz 
ist  nicht  ausgeschlossen.  Ein  solcher  aus  Africa  berichtet  uns  in 
ebenso  ungeschickten,  wie  ehrlichen  Versen  2,  wie  er  erst  als  gemeiner 
Schnitter  zwölf  Jahre ,  dann  elf  weitere  als  Vormann  der  Schnitter- 
s^haar  unter  der  glühenden  Sonne  gearbeitet  habe  und  so  dazu  gelangt 
sei  ein  eigenes  Stadt-  und  Landhaus  in  einer  der  kleinen  dortigen 
Landstädte  zu  erwerben  und  sogar  in  den  Rath  derselben  und  zu 
Aemtern  und  Würden  zu  gelangen.  Er  ist  sicher  nicht  der  einzige 
seines  Schlages  gewesen.  Wenn  die  römische  Demokratie  davon 
ausgegangen  ist  die  Steigerung  des  Kleinbesitzes  auf  mehr  oder 
minder  revolutionärem  Wege  herbeizuführen,  so  haben  wenigstens 
die  Anhänger  des  Principats  dessen  demokratische  Herkunft  nicht 
verleugnet,  ja  dergleichen  Massregeln  in  Italien  in  einer  Weise 
durchgeführt,  vor  denen  Gaius  Gracchus  und  Caesar  selbst  erschrocken 
sein  würden. 

1)  Auf  der  Alimentarurkunde  von  Veleia  sind  die  meisten  kleinen  Gnind- 
eigenthümer  nicht  im  Besitz  einheitlicher  alter  Erbgüter,  sondern  solcher,  die 
aus  Mengstücken  zusammengesetzt  und  wahrscheinlich  aus  einem  Orossgnind- 
besitz  ausgeschieden  sind. 

2)  Ephem.  V  p.  277  [C.  I.  L.  VIII  S.  n.  11824]. 
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Die  italiBChf>n  Landanweisungen  nach  dem  Sieg  des  Drelhcrm 
Antonius  wie  des  Caeaant  bei  Phllippi  und  weiter  nach  dem  Siege 
Caesars  über  Antonius  bei  Äctium  erfolgten  auf  Koston  des  Privat- 
eigenthums  und  gingen  insofern  einen  sehr  versnhiedenen  Weg;  aber 
das  Ergebniss,  man  darf  vielleicht  hinzusetzen  das  Ziel  war  das  der 
gracchischen  Bewegung:  es  wurden  nicht  blons  die  Besitzer  ge- 
wechselt, sondern  es  trat  vielfach  an  die  Stelle  des  im  Laufe  der 
Zeit  entwickelten  Grossgrundbesitzes  wiederum  der  Kleinbesitz  der 
Adsignation.  Wenn  Augustus  in  seinem  Rechenschaftsbericht  mit 
Stolz  hinweist  auf  die  2S  volkreichen  und  blühenden  italischeu 
Städte,  die  von  ihm  gegründet  seien  und  zn  denen  noeh  zehn  bin 
zwölf  andere  in  der  gleichen  Zeit  anderweitig  gegründete  hinzu- 
treten, so  darf  dies  allerdings,  was  aueh  sonst  darüber  geurtheilt 
werden  möge,  als  eine  wirksame  Steigerung  des  italischen  Klcin- 
besitzes  bezeielmet  werden. 

Aber  auf  dem  gleichen  revolutionären  Weg  konnte  Augustus 
selbst  nach  der  Constituirung  des  Prinzipat»  und  konnten  die  späteren 
Herrscher  nicht  fortgehen.  Je  mehr  der  Prinzipat  aus  der  Revo- 
lution hervorgegangen  war,  desto  mehr  war  es  Lebensbedingung 
für  denselben  die  Revolution  zu  schliesBen;  das  Privateigen th um  ist 
nie  heiliger  gehalten  worden  als  in  dem  Italien  des  Prinzipats, 
Nicht  einmal  die  Feldherren,  welche  mit  den  provinzialeu  Heeren 
sich  die  Herrschaft  in  Italien  erstritten,  VeHpanian  und  Sevenis  haben 
daran  gerührt.  Damit  waren  umfassende  Massregeln  zur  Herstellung 
von  Kloinbesitü  für  Italien  ausgeschlossen.  Wohl  waren  bei  diesen 
Adsignationen  mehr  oder  minder  bedeutende  Stücke  nicht  zur  Ver- 
theilung  gelangt,  andere  durch  erblosen  Abgang  des  Empfängers  er- 
ledigt. Grundstücke  dieser  Art  scheinen  es  gewesen  zu  sein,  welche 
Noro  in  Antium  und  Tarent,  Vespasian  in  Lavinium,  Paestum,  Reate 
zur  Vertheilung  gebracht  hat.  Nachdem  dann  Vespasian  den  gröasten 
Thcil  dieser  Reste  entweder  verkauft  oder  adsignirt  und  Domitiauus 
endlich  alle  derartigen  noch  übrigen  meistentheils  steinigen  Lündereien 
den  Inhabern  zu  vollem  Eigenthuni  überlassen  hatte,  gab  es  Staats- 
läudereien,  die  zur  Vertheilung  hätten  gebracht  werden  können,  iu 
Italien  überall  nicht  mehr.  Farzellining  der  kaiserlichen  Domänen 
oder  angekauften  Landes  wäre  möglich  gewesen;  aber  so  viel  wir 
wissen,  ist  dazu  nichts  geschehen.  Die  Gründung  neuen  Kleinbesitzes 
in  Italien  durch  die  Regierung  hat  damit  überhaupt  ein  Ende. 

In  den  Provinzen  dagegen  ist  das  gj-aechiBclie  System  von  dem 
Prtneipat  ein  für  allemal  adoptirt  und  danach  stetig  neuer  Klein- 
besitz ins  Leben  gerufen  worden.    Unentwegt  hielt  man  fest  an  der 
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Theorie,  dass  alles  nicht  von  den  römischen  Behörden  adsignirte 
Land  im  Eigenthum  des  Staats  oder  des  Kaisers  stehe  und  wenn 
auch  dessen  Ausübung  zunächst  praktisch  ruhte,  die  derzeitigen  Occu- 
panten  jederzeit  ausgetrieben  imd  das  Land  an  Colonisten  adsignirt 
werden  könne.  In  der  praktischen  Ausfuhrung  ist  auf  diesem  Wege 
sowohl  in  der  Form  der  Adsignation  innerhalb  einer  bestehenden 
Stadtgemeinde,  wie  im  Wege  der  Coloniegründung  in  den  Provinzen 
Kleinbesitz  in  das  Leben  gerufen  worden.  Allerdings  ist  dabei  wohl 
in  manchen  Fällen  nur  ein  Besitzwechsel  eingetreten,  insofern  der 
angesiedelte  Mann  römischen  oder  latinischen  Rechts  an  die  Stelle 
eines  peregrinischen  Yorbesitzers  trat;  aber  der  Grossbesitz  und  das 
Oedland,  vielleicht  auch  die  Domäne  werden  doch  vielfach  für  diese 
Adsignationen  den  Boden  geliefert  haben.  Wir  werden  uns  aber 
von  der  Vermehrung,  die  durch  die  provinziale  Landanweisung  dem 
Kleinbesitz  des  Reiches  erwuchs,  keine  allzu  übertriebene  Vorstellung 
machen  dürfen.  Der  Gedanke,  den  Augustus  ursprünglich  gefasst 
zu  haben  scheint,  die  Veteranen  Versorgung  namentlich  des  Legionars 
dadurch  zu  bewirken,  dass  ihm  eine  Bauerstelle  zugetheilt  ward, 
ist  schon  von  ihm  selbst  wieder  aufgegeben  und  in  eine  Geldzahlung 
umgewandelt  worden,  die  wohl  nur  in  der  Minderzahl  der  Fälle  zur 
Erwerbung  von  Kleinbesitz  geführt  hat;  es  muss  sich  wohl  als  un- 
ausführbar erwiesen  haben  aus  dem  Veteranen  nach  dem  Ablauf  der 
langen  Dienstjahre  durchgängig  einen  existenzßihigen  Kleinbesitzer 
zu  machen.  Es  wird  daher  die  directe  Anweisung  von  provinzialem 
Landbesitz  wohl  nur  da  mit  der  Dienstentlassung  verbimden  ge- 
wesen sein,  wo  ausnahmsweise  bessere  Bedingungen  gewährt  werden 
konnten. 

In  Ermangelung  irgend  welcher  anderen  Zahlen,  die  das  Ver- 
hältniss  von  Gross-  und  Kleinbesitz  uns  veranschaulichen  könnten, 
mag  erwähnt  werden,  dass  unter  Traian  nach  Ausweis  der  Alimen- 
tarurkunden  im  Beneventanischen  das  etwa  in  augustischer  Zeit 
von  90  Kleinbesitzern  bewirthschaftete  Ackerland  in  50  Händen  war, 
von  denen  2  ein  Rittervermögen,  9  zwischen  400000  und  100000 
Sesterzen,  die  übrigen  ein  Vermögen  unter  100000  Sesterzen  be- 
sassen,  soweit  dies  Vermögen  bei  jenen  Verpfändungen  berücksich- 
tigt worden  ist.  In  der  Aemilia  dagegen  stellen  sich  die  Verhält- 
nisse viel  ungünstiger:  unter  52  Grundbesitzern  hat  ein  Fünftel 
Rittercensus  oder  mehr,  ungeföhr  ein  Drittel  zwischen  400  000  und 
100  000  Sesterzen,  etwa  die  Hälfte  unter  100  000  Sesterzen;  auch  die 
Zahl  der  ursprünglichen  Besitzungen,  aus  welchen  jene  52  Besitzcom- 
plexe  hervorgegangen  w-aren,  muss  verhältnissmässig  sehr  viel  grösser 
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gewesen  »ein  als  sio  in  der  bonevcntanischen  Tafel  sich  darstellt. 
Es  zeigt  eich  hier  ein  überhaupt  sehr  beträchtliches,  in  dem  rt^icheren 
nördlichen  Italien  geradezu  erdrückendos  Ueborgewicht  de«  Groae- 
bcsitzcs;  untergegangen  aber  ist  der  Kleinbesitz  doch  nirgends  und 
in  den  weniger  der  Speculntion  iintcrworrenen  abgelegenen  Land- 
schaften Italiens  noch  immer  ein  wesentliches  Element  der  Be- 
viillcerung. 

Die  Bodennutzung  richtet  sich  in  erster  Reihe  auf  den  Acker- 
bau mit  Einscbluss  des  Wein-  und  des  Oelbaus  und  der  ähnlichen 
Nutzungen.  Daas  in  dorn  mehrhundertjährigeu  sichern  Frieden,  den 
die  Monarchie  brachte,  der  Feldbau  und  insbesondere  der  italische 
im  Clrossen  und  Ganzen  genommen  in  blühendem  Zustande  gewesen 
ist,  unterliegt  keinem  Zweifel.  Die  Einmischung  des  Staats  in  den 
Verkehr  durch  die  Ucbernahme  der  Versorgung  der  Hauptstadt  war 
ohne  Zweifel  ein  wirth seh aftli eher  Fehler;  Äugustus  hat  dies  unum- 
wunden anerkannt  und  ausdrücklich  erklärt,  dass  nur  politische  Rück- 
sichten ihn  bestimmten  daran  festzuhalten '.  Ohne  Zweifel  wäre 
Ackerbau  und  Handel  dadurch  gefordert  worden,  wenn  die  Ver- 
sorgung Roms  mit  Getreide  dem  freien  Verkehr  wiedergegeben 
worden  wäre.  Aber  einmal  Rom  war  doch  nicht  das  Reich,  und 
nicht  für  den  ganzen  Staat  spielt  der  Herrscher  in  dieser  Weise  die 
Vorsehung.  Andrerseits  hatte  die  Einfuhr  überseeischen  Getreides 
namentlich  nach  Rom  mit  ihren  Conse<)uenzen  sieh  bereits  früher  fest- 
gestellt und  war  sogar  durch  die  Lage  und  die  Entwickelung  der  Haupt- 
stadt wenigstens  nachträglich  bis  zu  einem  gewissen  Grade  gerecht- 
fertigt: das  Korn,  das  die  ackerbauend  bleibenden  Landschaften  dei* 
Halbinsel  liefern  konnten,  muss  der  Consum  des  übrigen  Italiens  mehr 
als  absorbirt  haben.  Wein  und  Oel  waren  fortdauernd  Quellen  reichen 
Gewinns.  Auch  der  Ackerbau  der  Provinzen,  wo  in  den  sonst 
nichtbarstcn    Gegenden,    in    Aegypten    und    Nuniidien  Wein-   und 

1)  Die  merkwärdige  Nachricht  bei  Sueton  Äug.  42  darf  nicht  auf  den 
itaÜBcben  Ackerbau  uliein  bezogen  werden ,  sondern  nur  auf  den  des  ganzen 
Reichee.  Wären  die  fTameHlationen  pMieae  in  Rom  aufgeboben  worden,  so 
würde  dies  den  Ackerbau  aiehl  bloss  in  Italien,  sondern  ebenso  und  vielleicht 
mehr  in  Sicilien.  äardinien,  Africa  belebt  haben;  die  VeniacblU«sigung  des 
Ackerbaus  in  Terlaas  auf  den  Staut,  welche  Augustus  beklagt,  trifft  also  ebeusa 
sehr  die  Provinzen,  and  darum  ninsmt  iiocb  Angustos  RQcksicht  auf  die  Grond- 
besiiaer  and  die  Knafleute  («tgotiaitlt»).  Die  ntagna  «teräitaii,  welche  Augustus 
tu  diesen  Aeusseningen  veranlagte,  könnt«  inuner  wiederkehren,  mochte  anch 
der  italische  Ackerbau  noch  so  sehr  gedeihen;  aber  wenn  der  Ackerbaa  allge- 
mein zunahm  und  der  Verkehr  sich  frei  vollzog ,  war  Uoßiiung  vorhanden  auf 
Ausgleichung. 
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. Oelbau  zurücktraten,  muss  immer' lohnend  gewesen  sein;  es  ist  nicht 
selten  von  theuren  Kornpreisen,  nur  ausnahmsweise  von  besonders 
niedrigen  die  Rede,  so  dass  im  Ganzen  wohl  eher  zu  wenig  als  zu 
viel  producirt  ward. 

Die  Wirthschaft    ist    entweder    Guts-    oder   Bauernwirthschaft. 
Es  wird  nothwendig  sein,  beide  gesondert  zu  betrachten. 

Die  von  Columella  und  Varro  geschilderte  und  gepriesene  Guts- 
wirthschaft,  in  unseren  Beispielen  gestellt  auf  einen  Besitz  von  20i> 
Morgen  und  etwa  10  Peldarbeiter,  ist  insofern  Selbstwirthschaft  des 
Besitzers,  als  dieser  zwar  der  Regel  nach  in  der  Stadt  lebt,  aber 
häufig  auf  das  Landgut  hinauskommt  und  den  die  Wirthschaft  un- 
mittelbar leitenden  unfreien  Meier  (vüicus)  stetig  anweist  und  be- 
aufsichtigt; die  eigentliche  Arbeit  beschafft  dieser  mit  den  vom 
Eigenthümer  gestellten  Sclaven.  Auf  grösseren  Grundbesitz  ist  diese 
Wirthschaftsform  nicht  anwendbar,  da  der  Meier  alsdann  die  Auf- 
sicht nicht  in  genügender  Weise  führen  kann ;  es  wird  in  diesem 
Fall  der  Besitz  in  entsprechende  Bezirke  getheilt  und  jeder  der- 
selben gesondert  verwaltete  Diese  Wirthschaft  ist  jetzt  in  vollem 
und  imvermeidlichem  Verfall;  den  Landwirthen  dieser  Zeit,  vor  allem 
Columella  erscheint  sie  allerdings  noch  als  TVIusterwirthschaft  und 
wird  von  ihnen  zu  Grunde  gelegt,  aber  in  der  That  als  eine  ge- 
wesene Institution  oder  als  ein  unerreichbares  Ideal.  In  der  That 
ist  sie  mit  den  realen  Yerhältnissen  nicht  mehr  in  Einklang  zu 
bringen.  Gütercomplexe  von  der  Ausdehnung  imd  Zerstreuung  durch 
ganz  Italien  und  oft  genug  noch  durch  manche  Provinzen,  wie  sie 
in  der  Kaiserzeit  sich  gestalteten,  Hessen  diese  Art  der  Selbstbe- 
wirthschaftung  nicht  mehr  zu;  sie  konnte  nur  fortgeführt  werden, 
indem  an  die  Stelle  des  Herrn  dessen  unfreier  Geschäftsfahrer  (a^tor) 
trat,  und  damit  war  ihr  Wesen  zerstört.  'Wer  ein  entlegenes  oder 
gar  ein  überseeisches  Landgut  kauft"*,  sagt  Columella*,  *der  tritt  in 
der  That  sein  Hab  und  Gut  seinen  Sclaven  ab,  die  durch  die  Ab- 
wesenheit des  Herrn  nothwendig  verdorben  werden  und  wenn  sie 
also  verdorben  sind  und  gewechselt  werden  sollen,  das  Gut  plündern 
und  zu   Grunde   richten\    Dazu  kam  das  allgemeine  Erschlaffen  der 


1)  Das  Arbeiterpersonal,  sagt  Columella  1,9,7,  des  einzelnen  Gates,  die 
classis  oder  die  decuria,  soll  zehn  Köpfe  nicht  übersteigen:  itaqtie  si  latior  emt 
ager,  in  regiones  didiicendae  sunt  eae  classes.  Allerdings  kam  in  diesem  Fall  es 
auch  vor,  dass  die  Sklaven  in  Ketten  arbeiteten  (Seneca  de  benef  7,10,5: 
v<ista  spatia  terrarum  colenda  per  i^nctos) ,  wo  also  diese  Wirthschaft  der  Plan- 
tagenform sich  nähert. 

2)  1,  1,  20, 


Boden-  und  üeldwirthschaft.  der  röaiiächeii  Kawerzeit.  ß(|5 

Springfedem  des  mensclilichon  DaBi'ina.  Die  vornehme  Welt  dieser 
Epoche  war  sehr  viel  reicher  als  ilie  der  späteren  Republik,  und 
unendlich  viel  gleichgültiger  gegen  die  Mehrung  des  BesitzeH;  der 
dem'  gewaltigen  Hingen  der  republikaniachen  Welt  fern  liegende 
Oedanke,  das»  der  Mensch  von  allein  genug  haben  könne,  machte 
wie  im  SenatsBaal  so  auch  in  der  Vermögensverwaltung  sich  geltend; 
die  Ehre  und  die  Freude  an  der  möglichst  besten  Ausnutzung 
auch  der  Glücksgöter,  mächtigere  Triebe  vielleicht  im  gewerblichen 
Leben  als  das  unmittelbare  Bedürfniss,  schwanden  ans  dieser  müden 
Welt.  Von  der  anerkannten  Thatsaehe  des  allgemeinen  Rückgangs 
des  Bodenertrags  in  Italien  geht  Columella  aus.  Es  ist  bezeichnend 
für  die  unter  dem  l'rincipat  herrschenden  Stimmungen,  dass  bei  den 
Landwirthen,  wenn  sie  ihre  Bilanzen  zogen,  die  Meinung  Geltung 
gewann  von  der  Erschöpfung  des  italischen  Bodens  durch  den 
Erntesegen  früherer  besserer  Zeiten;  aber  freilich  macht  Columella 
mit  gutem  Recht  geltend,  das«  nicht  die  Xatur  Schuld  trage,  »ondern 
die  Menschen.  Niemand,  meint  er',  bemi'dit  sich  noch  um  rationelle 
Kunde  des  Ackerbaus;  man  giebt  sich  nicht  einmal  die  Mühe  einen 
tüchtigen  Ackersmann  zum  Meier  zu  bestellen,  sondern  schickt  die 
Leute  aufs  Land  hinaus,  die  als  Handwerker  nicht  mehr  den  Tage- 
lohn abzuliefern  vermögen,  oder  die  unbrauchbaren  Sänftenträger 
und  Lakaien.  Das  war  zu  beklagen,  aber  nicht  zu  ändern.  Die 
Gutswirthschaft  der  früheren  Epoche,  die  übrigens  auch  in  republi- 
kanischer Zeit  in  ihrer  vollen  Intensität  sicher  nicht  allgemein  durch- 
geführt worden  war.  stirbt  wie  die  anderen  republikanischen  Insti- 
tutionen in  der  Kaiserzcit  ab;  nicht  einmal  in  der  Form  der  Ver- 
tretung des  Herrn  durch  den  Actor  scheint  sie  in  grossem  Umfang 
sich  behauptet  zu  haben.  Die  GuLiherren  gaben  die  Selbstwirth- 
schaft  auf  und  beschränkten  sich  durchgängig  auf  die  Controle  der 
fremden  Händen  überwiesenen  wirthschaftlichen  Leitung. 

Die  Kleinwirthachaft  hat  in  der  Kaiserzeit  den  Ackerbau  allem 
Anschein  nach  bei  weitem  mehr  beherrscht  als  unter  der  Republik. 
Dass  der  Kleinbesitz  auch  Rleinnnrthschaft  ist,  versteht  sich  von 
selbst:  aber  auch  der  Grossbeeitz,  der  auf  die  Selbstwirthschaft  ver- 
zichtet, hat  im  römischen  Ackerbau,  wie  es  scheint  so  gut  wie  aus- 
schliesslich, die  Form  der  Kleinwirthschaft  angenommen;  von  Grosa- 
pacht  findet  auf  diesem  Gebiet  sich  kaum  eine  Spur'.     Die  Klein- 


1)  praef.  13. 

2)  Auf  den  groaseu  africoniachen  Domtoen  erscbeioeo  die  conduftoree ,  dio 
Pächter  des  HerreabanaeB  urnl  der  es  scheint  nach  Analogie  dtr  Munieipalordnung 
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wirthschaft    wird  bald  durch  Freie,  bald  durch   Sclaven  beschafft; 
der  Eigenthümer  kann   die  einzelne  Parzelle,  welche  er  zur  Klein- 
wirthschaft  bestimmt,  entweder  einem  freien  Zeitpächter   (colonus) 
überweisen,  der  dann  dem  Grundherrn  nur  den  bedungenen  Pacht- 
zins zu  zahlen  hat,  oder  einen  unfreien  Meier  (vilicus)  darauf  setzen, 
der   dann  entweder  nach   den  Regeln  der  sogenannten  Peculiarge- 
schäfte  gleich  dem  Pächter  einen  festen  Zins  zahlt  oder   auch   mit 
dem  Herrn  Einnahme  und  Ausgabe  verrechnet;  indess  scheint  die 
letztere  wenig  bequeme  Form  nicht  in  bedeutendem  Umfang  vor- 
gekommen^ und  überhaupt  nach  dem  Grundsatz  verfahren  zu  sein, 
den  Columella^   ausspricht,  dass,  wo  der  Eigenthümer  die  Selbst- 
wirthschaft   in    der    früher   bezeichneten  Weise  nicht  ausüben  kann 
oder  will,  es  weniger  nachtheilig  ist  mit  freien  Pächtern  zu  wirih- 
schaften  als  mit  unfreien  Meiern.    Dies  Verpachtungssystem  ist  gewiss 
auch  früher  oft  genug  vorgekommen,  aber  doch  nur  nebenher  und 
aushülfsweise^;    jetzt  wird   es    eigentlich    regelmässige   Form    der 
Bodenwirthschaft.    Es  zeigt  sich  dies  vor  allem  in  der  Yerschiebung 
des  Sprachgebrauchs:  colonus,  das  heisst  der  Ackerbauer  im  Gegen- 
satz zum  Hirten,  wird  noch  von  Cicero  und  Varro  ohne  weiteres  von 
jedem  Landwirth  gebraucht,  sei   er  Gutsbesitzer   oder  Bauer  oder 
Pächter,  technisch  aber  in  republikanischer  Zeit  verwendet  für  den 
kleinen  Grundbesitzer,  woraus  die  politische  Verwendung  des  Wortes 
sich  entwickelt  hat,  in  der  Kaiserzeit  dagegen  für  den  selbst  wirth- 
schaftenden   Kleinpächter.     Dieser  Wechsel   in    der  Beziehung  des 
Schlagwortes  hat  sich  im   Anfang   der  Kaiserzeit  entschieden;   den 
Schriftstellern    der    neronischen    Zeit,    dem   jüngeren    Seneca    und 
dem  Coliunella,  ist  der  'Landwirth*  bereits  synonym  mit  dem  Klein- 


diesem Quasi-Gemeinwesen  zustehenden  Frohnden,  neben  den  coUmi,  den  Pächtern 
der  Parzellen.    Das  letztere  Wort  wird  nie  vom  Grosspächter  gebraucht. 

1)  Belehrend  ist  ein  von  Scaevola  referirter  Recbtsfall  (Dig.  20, 1,  32).  Ein 
Latifundienbesitz  wird  verkauft.  Da  ein  Theil  der  Grundstücke  ohne  Pächter 
ist,  so  übergiebt  der  Käufer  diese  seinem  actor  zur  Bewirthschafbung  und  es 
werden  nun  der  Meier  und  die  weiter  erforderlichen  Sklaven  von  diesem  darauf 
gesetzt  (Stichiis  vÜicus  et  ceteri  aervi  ad  ctUturam  missi  et  ^chi  vicarii);  dass 
letztere  im  Peculium  des  Meiers  stehen,  ist  charakteristisch  dafOr,  dass  dieser 
den  Colonus  vertritt.  Aber  deutlich  erscheint  dies  hier  als  ein  exceptionelles 
Verfahren  und  als  Regel  die  Verpachtung. 

2)  1,  7,  6. 

3)  Gewiss  sind  die  grossen  Vermögen  der  republikanischen  Zeit,  so  weit 
sie  in  Ackerland  bestanden,  auch  schon  vielfach  in  der  Form  der  EQeinpacht 
genutzt  worden.  Aber  normal  war  die  Gutswirthschaft  noch  am  Ende  der 
Republik  (Rom.  Gesch.  3,  517  fg.);  aber  nicht  mehr,  als  Columella  schrieb. 


Boden-  und  Geldwirthschall  der  römischen  Kaiseraeit,  6l)7 

Pächter.  —  Aber  auch  freigeborone  Lohnarbeiter  huben  nicht  gefohlt; 
die  arbeitsfähigen  Kinder  des  Colonen  müaseii  oft  in  eine  solche 
Stellung  eingetreten  und  nicht  selten  auf  diesem  Wege  dem  Vatei- 
in  der  l'acht  gefolgt  sein,  wie  denn  die  römischen  Landwirthe  den 
von  KindcBbeinen  auf  dem  Out  beschäftigten  Colonen  als  besondei*« 
geeignet  bezeichnen.  Die  alte  Sitte  (ßöm.  Oesch,  I,  S33)  namentlich 
für  die  Ernte  freie  Lohnarbeiter  zuzuziehen  begegnet  auch  in  dieser 
Epoche,  und  ea  ist  nicht  unmöglich,  duRs  sie  in  den  eigentlichen 
HauptsiCzen  des  Ackerbaus  bedeutende  Ausdehnung  gewonnen  und 
einen  eigenen  Stand  von  Tagelöhnern  entwickelt  hat'.  Dass  das  neue 
"Wirthschaftssystem  an  die  Stelle  der  alten  Selbstwirthachaft  oder 
vielmehr  der  eigenen  Direction  des  Eigenthümors  getreten  ist,  erklärt 
auch  die  weitgehende,  unter  Umständen  bis  zur  Wirthschaftsleitung  sich 
steigernde  Betheiligung  des  Grundherrn  an  der  Wirthachaftsführung. 
Der  Gutsherr  liefert  regelmässig  da»  Inventar,  das  freilich  auf  die 
Gefahr  des  Tächters  steht  und  bei  Auflösung  der  Pacht  unbeschädigt 
zurückgegeben  oder  num  vollen  Werth  ersetzt  werden  muss^,  empfängt 
nicht  selten  statt  des  Pachtzinses  eine  Fnichtquote  und  controlirt 
je  nach  den  Pachtbedingungen  im  einzelnen  Fall  den  Pächter.  Die 
eigentliche  Feldarbeit  beschaffen  regebnässig  die  von  dem  Eigenthümer 
dem  Pächter  gestellten  Sciaven;  verständige  Grundherren  wirken  dahin, 
daas  diese  sorgfältig  ausgewählt  und  gut  behandelt  werden,  auch 
dazu  gelangen  sieh  thatsächlich  einen  Hausstand  z.u  begründen,  so 
dass  der  Bauer  sie  ungefesselt  kaim  arbeiten  lassen  und  der  Sclaven- 
zwinger,  der  nirgends  fehlt,  nur  als  Strafe  zur  Anwendung  kommt. 
Die  colossale  Ausdehnung  dieser  Wirthschaf tsveise  entspricht  der- 
jenigen des  Qrossgrundbesitzes:  es  sind  sicher  keine  Redensarten, 
wenn  Seneca,  der  Minister  Neros,  selbst  einer  der  reichsten  Männer 
seiner  Zeit  und  einer  der  besten  "Wirthe,  von  den  in  Italien  und  in 
allen  Provinzen  zugleich  wirthachaftenden  Besitzern  apricht*  und  von 
ihren  nach  Tausenden  zählenden  für  einen  Mann  grabenden  und 
pflügenden  Colonen.  Es  zeigt  sich  dies  weiter  darin,  dass  auch  diese 
Wirthschaft,  so  weit  sie  eigene  Thätigkeit  des  Eigenthüuiers  erheischt, 
sich  wieder  selber  aufhebt;  bei  entwickeltem  Grossbesitz  übt  der 
Herr  auch  die  ControJe  der  Pächter  nicht  mehr  unmittelbar,  sondern 


1}  Die  tuerkwürdisre  Inaehrift  von  Mactar  (Eph.  V  ii.  279  =  C.  VIII  8.  u. 
11824).  welehe  S.  600  angeführt  ward,  rührt  von  einem  solchen  Feldarbeiter 
her:  falcifera  cum  titrma  rirum  proeessrrat  am»  seii  Cirlae  NomadoE  seu  Invin 
oTta  jitteni,  demetiar  cwnctot  anitibam  primui  in  aras  jio«  tergv»  litiqiitng  dtnsa 

2)  Uig.  19.  2.  54.  2.  3)  ep.  87.  7.  8».  20.  114.  26. 
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districtweise  durch  seine  unfreien  Geschäftsführer  (actores)^  in  noch 
weiterer  Steigerung  des  TJmfangs  durch  die  diesen  vorgesetzten  freien 
Directoren  (procuratores)^  wovon  dann  die  kaiserliche  Domanial- 
verwaltun^  die  höchste  Stufe  darstellt.  —  Diese  Form  der  Klein- 
wirthschaft  geht,  wie  der  Grossgrundbesitz,  zu  dem  sie  gehört, 
gleichförmig  durch  das  ganze  Beich  und  erstreckt  sich  auch  auf  die 
kaiserlichen  Domänen  ohne  wesentliche  rechtliche  Abweichung,  wenn 
gleich  thatsächlich  das  fiscalische  Interesse  die  Lage  der  kaiserlichen 
Colonen  wohl  gegenüber  denen  der  Privaten  günstiger  gestaltet  hat. 
Dass  diese  Eleinwirthschaft  kein  voller  Ersatz  ist  für  den  grossentheils 
durch  sie  verdrängten  Kleinbesitz,  bedarf  der  Ausführung  nicht: 
dasselbe  Grundstück,  das  als  Eleinbesitz  sei  es  in  Form  des  Sammel- 
besitzes, sei  es  mit  Realtheilung  eine  Mehrzahl  freier  Familien  ernähren 
konnte,  nährte  als  Eleinpacht  ein  für  allemal  nur  die  Familie  des 
Pächters;  und  das  Selbstgefühl  und  die  Unabhängigkeit,  die  auch 
den  kleinen  Grundbesitzer  wenigstens  adeln  können,  sind  dem  Zeit- 
pächter nothwendig  verschlossen.  Dennoch  darf  in  der  düsteren 
Geschichte  des  Principats  diese  wirthschaftliche  Gestaltung  des 
Grossbesitzes  als  eine  der  lichteren  Seiten  bezeichnet  werden.  Die 
wirthschaftliche  Stellung  des  Colonen,  den  die  Capitalkraft  des 
Grundherrn  stützte,  war  weniger  unsicher  als  die  des  Kleinbesitzers, 
und  wie  das  Verhältniss  sich  entwickelt  hatte,  führte  es  wenigstens 
mit  wirthschaftlicher  Nothwendigkeit  zur  humanen  Behandlung  der 
Pächter  durch  den  Grundherrn  und  der  Ackersclaven  durch  den 
Pächter,  ebenso  zu  einer  gewissen  Vereinigung  der  Betriebsvorzüge 
der  Gross-  und  der  Kleinwirthschaft.  Man  soll  nicht  vergessen,  dass 
die  alte  Bauernwirthschaft  erst  zur  Schuldknechtschaft  geführt  und 
dann  in  sich  selbst  Bankerott  gemacht  hat;  nicht  vergessen  die 
unmenschliche  Wirthschaftlichkeit  des  catonischen  Musterguts,  das 
den  Sclavenhausstand  und  die  freie  Arbeit  völlig  ausschliesst.  In 
dieser  Kleinpachtwirthschaft  lag  für  die  unfreien  Leute  eine  erträg- 
lichere Existenz  und  eine  gewisse  Aussicht  durch  Wohlverhalten  zur 
Freiheit  zu  gelangen;  es  lag  ferner  in  ihr  einige  Garantie  für  die 
Verwendung  einer  wenn  auch  beschränkten  Zahl  freier  Familien  in 
einer  wirthschaftlich  haltbaren  Stellung.  Die  Armee  der  Kaiserzeit 
hat  allem  Anschein  nach  ganz  überwiegend  aus  diesen  Kleinpächter- 
familien sich  recrutirt.  Die  mit  der  neuen  Welt  unzufriedene  und 
die  Zustände  der  republikanischen  Zeit,  eben  weil  sie  unwieder- 
bringlich dahin  waren,  mehr  sehnsüchtig  als  nachdenklich  idealisirende 
Anschauung  der  vornehmen  Kreise  Italiens  hat  auch  für  diese  Ent- 
wickelung  der  Bodenwirthschaft  nichts  als  Vorwurf  und  Klage;  beide 
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sind  nicht  unberechtigt,  aber  hier  vor  allem  gilt  das  tröstende 
Evangelium  der  Geschichto,  danB  aller  Verfall  auch  wieder  Ent- 
wickelung  ist. 

Neben  dem  Ackerbau  bextand  die  sonatige  Bodcnvirthschaft  wie 
früher,  ohne  daas  in  dieser  Hinsicht  erhebliche  Aenderungen  zu 
verzeichnen  wären.  Daas  die  unproductive  Verwendung  des  Boden» 
XU  bloBBen  Luxuaanlagen  bei  dem  Iteichthuni  und  der  Hoffart  der 
vornehmen  Welt  in  Ttalien  namentlich  unter  der  ersten  Dynastie  in 
weitem  Umfiinge  stattgefunden  hat,  ist  sclbwherständlich:  von  den 
Villenanlagen,  die  den  Raum  ganzer  Städte  einnehmen,  spricht 
Seneca'  so  gut  wie  früher  Sallustius,  und  jener  hebt  weiter  hervor, 
das»  der  richtige  Reiche  nicht  zufrieden  ist,  bia  an  jedem  See.  an 
jedem  Strand  Italiens,  die  die  Mode  consecrirt  hat,  er  seine  besondero 
Villcggiatur  besitzt,  wie  dies  an  den  kaiHerlichen  Villen  sich  im 
Einzelnen  verfolgen  lässt.  In  diesen  Anlagen  ist  manches  grosse 
Vermögen  verbaut  worden;  aber  daas  die  Lusthnine  und  die  Villen 
dem  Ackerbau  den  Platz  wegnahmen,  ist  eine  Redensart  wie  andere 
auch*.  Das»  der  italische  Ackerbau  unter  der  Republik  durch  die 
Zerstörung  zahlreicher  Städte  und  die  Ausdehnung  der  Weidewirth- 
Bchnft  eine  sehr  empfindliche  Einschränkung  erfahren  hat,  ist  früher 
auseinander  gettetzt  worden;  aber  wie  die  bei  dem  Beginn  der  Monarchie 
vorhandenen  Gemeinwesen  mit  verschwindenden  Ausnahmen  unter  ihr 
fortbestanden,  so  hat  auch  die  Bodenwirthschaft  im  Grossen  und 
Ganzen  genommen  in  der  Kaieerzeit  wahrscheinlich  sich  in  dieser 
rückgängigen  Richtung  nicht  weiter  bewegt,  vielmehr  eher  den 
umgekehrten  Weg  eingeschlagen',  wenn  auch  grossartige  Masaregeln 
in  diesem  Sinn,  wie  die  von  Caesar  in  Betreff  der  pontiniscben 
Bömpfe  geplante,  nicht  zur  Ausführung  gelangt  sind.  In  den  Pro- 
vinzen sind  die  Deductionen  von  Coloniaten  gewiss  vielfältig  in  der 
"Weise  erfolgt,   dasa  dadurch  Weide-  oder  Oedland  unter  den  Pflug 

li  ep.89,  21. 

■i)  In  diesem  Sinn  nagt  Tiberiu»  bei  Tacitns  aiin.  ^.  54;  »oh  iirmiHciuriiiii 
'tOiiiae  et  daminig  et  xenittiii  et  oifTU  nibrenrrinl,  noslra  noi  scilierl  ttemora  nostrae- 
ifu«  rälae  turbtintiir.  Da«  lä«st  »icb  vertreteo,  wenn  man  die  Stadt  und  die 
tlmgegenü  Roms  ins  Auge  tatet:  vun  Tibur  und  Tosculum  mag  m  eiDigannaaaea 
richtig  seiu,  d&na  die  SUldte  den  Landbäusem  Platz  machten.  Aber  fSr  ans 
iflbrige  Italien  pasat  dies  um  so  weniger,  nls  die  Pracfatuulagen  der  grosaeit 
haoptstSidtiicben  Familien  auf  Latium  und  einen  Theil  Cainpaniens  aich  be- 
K-hrtLnken. 

3)  lo  der  AJimeotariatel  von  Veleia  tritt  bei  den  »aitua  autTallend  oft  herror, 
«  sie  mehr  oder  minder  mit  Ackerland  gemischt  sind,  wks  wohl  auf  spfiteren 
|iHrtiel1«n  Anbau  zurückgehen  mag. 
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kam.  Allem  Anschein  nach  ist  in  der  Kaiserzeit  der  Ackerbau  nur 
da. ausgefallen,  wo  entweder  die  Beschaffenheit  des  Bodens  oder  die 
Unsicherheit  des  Besitzes  oder  der  Mangel  an  Arbeitskräften  ihm  im 
Wege  stand.  Dass  die  Weidewirthsch^ift  regelmässig  Grosswirthschaft 
ist  und  also  diese  Bodenstücke  regelmässig  den  Reichen  gehören;, 
liegt  in  der  Sache  und  gilt  also  auch  für  diese  Zeit. 

Im  Geldgeschäft  ist  die  ältere  indirecte  Hebung  der  Staats- 
einnahmen durch  Yermittelung  der  Capitalistengesellschaften,  eine 
der  hauptsächlichen  Burgen  der  republikanischen  Pluto kratie,  in 
ihrer  verderblichsten  Form,  der  Festsetzung  der  Abgaben  in  einer 
Fruchtquote  und  der  Ueberlassung  dieser  Zehnten  an  eine  Geselkehaft 
gegen  eine  an  die  Staatskasse  zu  zahlende  Geldsumme,  schon  von 
dem  Dictator  Caesar  beseitigt  worden  (Rom.  Gesch.  3,  506).  Bei 
der  Einziehung  der  für  Rom  bestimmten  Naturallieferungen  und  der 
in  Geld  angesetzten  Steuern  sind  die  alten  Compagnien  noch  eine 
Zeitlang  thätig  gewesen;  aber  theils  die  Hebung  durch  die  steuer- 
pflichtige Gemeinde,  die  zum  Beispiel  für  Asia  auch  von  dem 
Dictator  Caesar  angeordnet  ward,  theils  die  Einsetzung  eigener 
kaiserlicher  Finanzverwaltungen  für  jede  Provinz  müssen  die  Macht 
der  Mittelsmänner  weiter  beschränkt  haben,  bis  dann  in  den  späteren 
Jähren  des  Tiberius  auch  das  immer  noch  wichtige  und  gewinn- 
bringende Geschäft  der  Ueberführung  der  also  gezahlten  Gelder 
und  gelieferten  Naturalien  nach  Rom  oder  an  den  sonstigen  Be- 
stimmungsort den  grossen  Compagnien  genommen  ward^  und  diese 
aus  der  provinzialen  Grund-  und  Vermögenssteuer  überhaupt  ver- 
schwinden. Bei  anderen  Steuern  hat  sich  die  indirecte  Hebung 
länger  behauptet,  so  bei  der  Freilassungs-,  der  Auctions-  und  der 

1)  Die  Umgestaltung  des  Hebewesens  liegt  sehr  im  Dunkeln;  sicher  ist 
nnr,  dass  die  Hebung  durch  die  Gemeinden  selbst  wenigstens  in  Asien  schon 
durch  den  Dictator  Caesar  eingeführt  ward  (Appian  b.  c.  5,  4)  und  wahrschein- 
lich wird  dieselbe  gleichzeitig  wenigstens  für  die  übrigen  in  Geld  steuernden 
Provinzen  angeordnet  sein  (Marquardt  Staatsverw.  2,  185).  Wenn  dennoch 
Tacitus  (ann.  4,  6;  vgl.  Staatsrecht  2',  1017)  zum  J.  23  sagt:  frumenta  et  pecuniae 
vectigaleSf  cetera  puhliconim  frttctuutn  sodetatibus  equäum  Romanarum  agitabantttr^ 
80  können  die  pecuniae  vectigales  eben  nur  diese  in  Geld  normirten  Abgaben  der 
Provinzen  sein  und  den  Societäten  nur  noch  das  Geschäft  obgelegen  haben  diese 
von  den  Gemeinden  einzuziehen  und  au  den  Bestimmungsort  zu  übermitteln,  so 
dass  sie  also  in  dieser  Hinsicht  mehr  das  Banquier-  als  das  Hebegeschäft  für 
den  Staat  besorgten.  Da  Tacitus  diese  Einrichtung  unter  den  in  Tiberius  späterer 
Zeit  weggefallenen  aufführt,  so  wird  damals  wohl  auch  die  Vermittelung  zwischen 
den  zahlenden  Gemeinden  und  der  Staatskasse  auf  den  Staat  übergegangen  sein. 
Von  dem  nach  Rom  zu  liefernden  Getreide  ist  der  Transport  immer  durch  Private. 
beschafft  worden  (Marquardt  Privatalterth.  S.  390). 
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■wicbtigeii  ErbBchaftuateüei' ;  doch  ist  auch  für  die  letüterL',  wie  ea 
scheint  unter  Hndrian,  die  direete  Erhebung  eingeführt  worden,  und 
mehr  lind  mehr  werden  die  CapitalistengeHellechaften  auch  !iub  diesen 
liebungen  verbannt.  Am  längsten  haben  sie  sich  bei  de»  Zollen  und 
den  nutzbaren  Bodenrechten  des  Staats  behauptet;  und  liier  ist  die 
Ver|iachtiing  auch  fUr  Rechnung  der  kaiserlichen  Kasse  angewandt 
worden'.  Wenn  unter  Nero  (Tae.  ann.  13,  50)  die  Abschaffung  der 
Zivile  in  Frage  kam,  so  ist  dabei  ohne  Zweifel  mit  massgebend 
gevresen,  dass  die  hier  unentbehrlich  erscheinende  Hebung  durch 
Private  mit  dem  Geiste  der  neuen  Monarchie  nicht  barmonirte. 
Indes»  kam  es  dazu  nicht  und  begnügte  die  Regierung  damals  und 
später  sich  mit  der  Verschärfung  der  gegen  die  Zollpüchter  geübten 
C'ontrole.  Doch  scheint,  während  unter  der  Republik  die  Pachtung 
vom  Stitat  der  Regel  nach  bedeutenden  Umfang  hatte  und  einzelne 
(icsellschaften  finanzielle  Grossmächtc  waren,  unter  dem  Principat 
der  Umfang  der  einzelnen  Pacht  vielmehr  beschränkt  gewesen  zu 
sein.  Auch  abgesehen  von  dem  kaiserlichen  Colonat,  von  dem  schon 
die  Rede  war,  sind  die  tiscalischen  und  ärarischen  Conductorcn  dieser 
Zeit  offenbar  nicht  entfernt  zu  vergleichen  mit  den  Publicanen  der 
Republik;  und  dasselbe  gilt  von  den  noch  fortbestehenden  Com- 
pagnien,  denen  durchaus  kaiserliche  Beamte  und  kaiserliches  Gesinde 
in  einer  Weise  über-  und  eingeordnet  wurde,  dass  der  ganze  Betrieb 
unter  stetiger  Mitwirkung  der  Regierungsorgane  sich  vollzogen  habe« 
mUHs.  Auch  tritt,  ganz  im  Gegensatz  zu  dieser,  namentlich  im 
tiscalischen  Gebiet  liier  sehr  häufig  an  die  Stelle  der  Verpachtung 
die  eigene  Bewirthachaftung  unter  Aufsicht  specieller  Beamter  oder 
Beauftragter:  so  zum  Beispie!  sind  die  kaiserlichen  Ziegeleien  und 
Marmorbrüche  niemals  und  in  der  Regel  auch  die  kaiserlichen  Berg- 
werke nicht  verpachtet  worden.  Dem  Eingreifen  des  Qrosskapitalä 
in  dieses  wenigstens  halb  staatliche  Gebiet  ist  demnach  unter  dem 
Principat  eine  mächtige  Schranke  gesetzt  worden.  Der  Antheil  an 
der  Herrschaft,  den  die  Geldaristokratie  eine  Zeitlang  faetiscfa 
behauptet  hatte,  war  damit  gebrochen. 

Das  gewerbsmässige  Geldvcrieihen  ist  Jetzt  ein  regelmässiger 
Itcstandtheil  des  Haushalts  jedes  vermögenden  Römers  geworden! 
Auch  die  Vomohnien  pHegen  den  grössten  Theil  ihres  Vermögens 
in  Grundbesitz  anzulegen,  aber  daneben  ein  mehr  oder  minder 
beträebtliehcs    Capital    banqaiermäseig    zu    verwerthen,     indem    sie 

1)  Oeutlicb  11-1^611  Jicfies  Verhältniis  die  ther  das  Vemillgen  det,  laidorus 
iinU  der  Patrone  Martials  6,  5Sü  A,  2  beiKebnithteii,, Angaben.  ,4uch  Plinius 
ep,  S,  19  üogt:  »um  qiiideia  prope  iotw  in  ftraedii»,  aKquid  tamr«  feuern. 
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dasselbe   theils  gegen  eigentliche  Sicherheiten  ausleihen,    theils  in 
der  Form  der  Anleihe  an  Handel  und  Industrie  und  Speculationen 
aller  Art  sich  betheiligen.   Dem  kam  andrerseits  die  selbst  gesetzlich 
festgestellte  Ordnung  entgegen,  dass  das  Verleihen  gegen  Zinsen  nur 
insoweit  gestattet  wurde,  als  der  Betreffende  den  gleichen  oder  noch 
einen  höheren  Betrag  in  Grundbesitz  angelegt  hatte  (S.  595).     Es 
ist  dies  das  System,  nach  dem  auch  Grassus  und  Atticus  ihr  Vermögen 
verwalteten;  mit  dem  Zurücktreten  der  Selbstwirthschaft  ward  in  der 
Gutsverwaltung   dasselbe    mehr    und   mehr   allgemein.     Wenn     bei 
richtiger  Führung  dabei  auch  die  Bodenwirthschaft  gewann,  insofern 
bei  eintretendem  Bedürfniss  sie  nicht  auf  den  Credit,  sondern  auf  das 
Capital  greifen  konnte,  so  lag  hierin  andrerseits  eine  Verknüpfung 
des  Grundbesitzes  mit  der  Speculation,   deren  Bedenklichkeit  durch 
jene  äusserliche  Fixirung  des  Verhältnisses  zwischen  fundirtem   und 
nicht  fundirtem  Vermögen   mehr  anerkannt   als  abgewandt   wurde. 
Die  grossen  Vermögen  dieser  Epoche  sind  hauptsächlich  auf  diesem 
Wege  gebildet;  von  Seneca  zum  Beispiel  wird  geradezu  gesagt,  dass 
er  durch  die  Wucherzinsen  ein  reicher  Mann  geworden  sei  ^  und  seine 
Feinde  wenigstens  behaupteten,   dass  er  die  Eroberung  Britanniens 
dazu  benutzt  habe  um  40  Mill.  Sesterzen  den  bedrängten  Gemeinden 
dort   vorzuschiessen,    deren    Rückforderung    dann    den    gefahrlichen 
Aufstand  des  J.  60  herbeigeführt  haben  soll  *.    Wo  einer  zum  Krösus, 
da   werden    viele    zu   Bettlern.      Die    namentlich    unter    der    ersten 
Dynastie  stets  sich  wiederholenden  Klagen  über  Ueberschuldung  und 
Zusammenbrechen  der   vornehmen  Häuser  gehen  vermuthlich    mehr 
noch  auf  diese  Speculantengcschäfte  zurück,  als  auf  die  eigentliche 
Verschwendung;  und  andrerseits  wird  die  mit  Vespasian  eintretende 
innerliche  Revolution  sich  in  erster  Reihe  darin  gezeigt  haben,  dass 
das  befestigte  Vermögen  im  Wechselportefeuille  Mass  hielt  und  dass 
wenigstens  dem  Senator  des  Reiches  die  Sitte  nicht  gestattete  mit 
seinen  Capitalien  zu  wuchern.    Wie  der  von  Haus  aus  sehr  begüterte 
spätere  Kaiser  Pius   nie  mehr  als  4^/o  Zinsen  nahm,  so  zeigt   auch 
die  spätere  Gesetzgebung,  dass  man  unterschied  zwischen  den  Zinsen, 
die  der  gewöhnliche  Geschäftsmann  nehmen  konnte,  und  denen,  die 
dem  vornehmen  Mann  zu  nehmen  geziemte. 

Dass  Gewerbe  und  Handel  unter  der  Friedensmacht,  wie  der 
römische  Staat  dieser  Epoche  sie  entwickelte,  emporgeblüht  sein 
müssen,  ist  von  vornherein  gewiss;  mancherlei  Einzelheiten  zeigen 
uns  die  steigende  Specialisirung  des  Handwerks,  die  weiten  Absatz- 

1)  Tacitus  ann.  13,  42.  2)  Dio  60,  2. 
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kreise  einzelner  Fahricate,  die  Bedeutung  des  TmportB  wie  den Expoits 
über  die  Beichsgrenze :  allgemeine  Daten,  die  ein  vergleichenden 
Urtheil  gegenüber  früheren  und  späteren  Perioden  gestatteten,  ergiebt 
unsere  Ueberliefening  nicht.  Somit  beschränkt  diese  Auseinander- 
setzung sich  darauf  gewisse  allgemeine  und  sociale  Verhältnisse  kan. 
üu  berühren,  die  einigermassen  sich  fassen  lassen.  —  Wenn  einstmals 
der  einzelne  Haushalt  sich  selber  genügte,  so  war  mit  der  steigenden 
Cultur  mehr  und  mehr  die  bezahlte  Arbeit,  die  gewerbliche  sowohl 
wie  der  Haudcl  mit  oifenem  Laden  in  die  erste  Reihe  getreten: 
aber,  gleich  wie  in  der  Epoche,  wo  Bpetsen  und  Kleider  lediglich 
durch  das  Gesinde  bereitet  wurden,  liegt  dieae  Arbeit  jetzt  zwar  in 
der  Hand  der  Capitalisten,  wird  aber  aufgeführt  durch  ihr  unfreie» 
Gesinde.  Die  grossen  Vermögen  auoh  der  Aristokratie  sind  allerdings 
zum  guten  Theil  aus  der  stillen  Betheiligung  der  Vornehmen  an 
speculativen  Geschäften  dieser  Art  herrorgegangen ;  aber  einen  auf 
daa  Gewerbe  gestützten  Mittelstand  kemit  diese  Epoche  so  wenig 
wie  die  frühere;  wie  der  Senat  der  Hauptstadt  aus  den  Grossgrund- 
besitzem  sich  zusammensetzt,  so  bilden  in  jeder  Landstadt  die 
Gutsbesitzer  den  Oemeindcrath  und  den  höheren  Stand.  Wenn  ein 
Flickschuster  sich  es  gestattet  hat  in  dem  gebildeten  Bononia  eine 
Volkslustbarkeit  zu  geben  und  in  Mutina  ein  Walker,  wo  wird,  fragt 
Uartialis',  der  Oastwirth  dies  thun?  So  erkauften  die  Trimalchionen 
für  vieles  Geld  die  Gelegenheit  sich  auelachen  zu  lassen;  von  der 
Theilnahme  au  den  Gemeindegeschäften  blieben  sie  nach  wie  vor 
von  Rechtswegen  selbst  in  der  kleinsten  Stadt  ausgeschlossen. 
Caesars  Anordnung,  dass  in  den  Provinzen  der  Freigelassene  in  den 
Gemeinderath  gelangen  könne,  nahm  Augustus  wieder  zurück.  Der 
einzelne  Sclave  sucht  als  Lohnknecht,  Sehuster,  Arzt  und  so  ferner 
seinen  Verdienst  oder  wird  aueh  von  seinem  Herrn  in  ein  bestimmtes 
Geschäft  hineingesetzt;  was  er  auf  diese  Weist'  erwirbt,  gehört  zwar 
rechtlich  dem  Herrn,  wird  aber  sehr  häufig  nur  zum  Theil  an  ihn 
abgeliefert.  Der  Sclave  hat  oft  eigenen  Haushalt  und  factisch  eigenen 
Besitz:  die  Freilassung  erfolgt  oft  gegen  eine  aus  diesem  Besitz  dem 
Herrn  zu  zahlende  Summe,  löst  aber  regelmässig  das  Anrecht  des 
Herrn  auf  einen  Theil  des  Verdienstes  des  Freigelassenen  nicht  auf. 
So  werden  auch  die  bedeutenderen  Geschäfte  betrieben:  zum  Beispiel 
selbst  die  Ladeninhaber  (urgatinntcs.  mcratlores),  die  Geldhändicr 
(nrifcntarii),  die  Händler  mit  Spezereien  (thurariij,  vermögende  und 
in   ihrer  Art  angesehene  Persönlichkeiten,   sind   dennoch   fast   ohne 


1)  ep.  3.  na. 


()14  Boden-  und  Geldwirthschaft  der  römischen  Kaiserzeit. 

Ausnahme  unfrei  oder  aus  del»  Unfreiheit  entlassen.   WirthschaftGch 
hat    dies    System    seine    vörtheilhafte  Seite:    das  Fortkommen    de» 
einzelnen    geschickten    Arbeiters    und    brauchbaren    GescbäTtsmamm 
hängt  weniger  vom  Zufall  ab  als  bei  völlig  freier  Concurrenz,  sondern 
es  steht  hier,  wenn  der  Herr  seinen  Vortheil  versteht,  hinter  jedem 
tüchtigen   Mann    die   Macht   des  Capitals.     Es   wird    damit    fernem 
zwischen  .  der  Sclavenschaft  und  der  Bürgerschaft  eine  Brücke   ge^ 
schlagen,   welche   im  Allgemeinen  wenigstens   die  besten  Element^ 
aus  jener   in   diese   überführt   und    die,    wie  nachtheilig    sie    aiich 
vielfach  sich  erweist,  dioch  inl  Ganzen  weniger  schadet  als  die  völlige 
Abschliessung  der  Sclavenwelt  gegen  die  der  Freien.    Die  re(5htlich^ 
Ausgleichung  führt  wenigstens  in  den  späteren  Generationen  auch  die 
nationale  und  sociale  allmählich  herbei,  und  das  Zusammenschwinden 
des  Bürgerstandes  würde   im  römischen  Reich  sehr  viel  früher  und 
stärker   aufgetreten   sein,    wenn    nicht    die    ausserordentliche,    aber 
zugleich  stehende  Vermehrung  durch  die  Freilassungen  ihm  zu  Hülfö 
gekommen  wäre.      Sie    sind    auch    bei    der  Bauernwirthschäft   vor- 
gekommen, aber  überwiegend  beruhen  sie  auf  dem  Gewerbe-  und 
Handelsverkehr,   in  dem   sie  nicht  selten  sogar  eine  hervorragende 
Stellung  gewinnen  und  sich   oder  doch    ihre  Nachkommen    in   die 
Geld-  und  weiter  in  die  eigentliche  Aristokratie  einführen. 

Ist  in  Beziehung  auf  Handel  und  Gewerbe  nicht  viel  mehr  zu 
constatiren,  als  dass  die  Dinge  auch  unter  dem  Principat  beim  Alten 
blieben ,  so  erweitert  sich  dagegen  in  bemerkenswerther  Weise  der- 
jenige Kreis,  in  welchem  die  Sitte  dem  anständigen  Manne  gestattet 
Geld  zu  erwerben.  Die  strenge  Regel,  dass  der  Dienst,  der  einem 
Mitbürger  oder  auch  dem  Staat  geleistet  wird,  von  dem  Gentlemaii 
umsonst  geleistet  werden  muss  und  durch  Bezahlung  wenn  nicht 
unehrlich,  so  doch  unvornehm  wird,  ist  thatsächlich  schon  unter  der 
Republik  nach  vielen  Seiten  hin  durchbrochen  worden.  Aber  erst 
in  dieser  Zeit  bildet  sich  die  öffentliche  Laufbahn  auch  in  öko- 
nomischer Hinsicht  aus,  als  hinführend  zu  einer  finanziell  und  social 
angesehenen  Stellung.  Es  gilt  dies  für  Beamte,  Soldaten,  Sachwalter, 
Rechtsgelehrte,  also  überhaupt  für  alle  mit  dem  öffentlichen  Leben 
verknüpften  Hülfleistungen,  während  private  Dienste,  wie  zum 
Beispiel  des  Arztes  und  des  Jugendlehrers,  sich  wenig  oder  gar 
nicht  über  die  eigentlichen  Gewerbe  erheben.  Dies  geht  unmittelbar 
zurück  auf  den  neuen  Principat.  Die  von  diesem  neben  die  alten 
Staatsbeamten  gestellte  Kategorie  gleichfalls  in  öffentliöhen  Ge- 
schäften, sei  es  im  Heer  oder  in  der  Verwaltung,  verwandter 
persönlicher  Diener   des  Kaisers   wurde   von  Haus   aus   mit  festem 
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und  hoeli  gegriffenen  üelialte  aUHgestattet  iiud  damit  von  dieser 
HemiineratioR  der  bisherige  Makel  entfernt.  Es  war  dies  um  so 
leichter,  als  die  ansserhall)  KomH  thätigen  Staatsbeamten  längst 
eine  Vergütung  fBr  die  Ausrilstungs-  und  sonstigen  Kosten  empfangen 
hatten,  die  der  Sache  nach  iiuf  eine  Bosolduiig  hinauslief:  dennoch 
war  die  Einführung  der  förmlichen  und  directen  Besoldung  im 
Staatsdienst  eine  eingreifende  Neuerung.  Sie  würde  nocli  tiefer 
eingegriffen  haben,  wenn  nicht  die  Cortinuität  der  amtliehen  Stellung 
gefehlt  hätte.  Zwar  die  Unttroffizierstellung  war  eine  dauernde  und 
führte  auch  eine  dauernde  Versorgung  so  wie  im  günstigen  Fall  den 
Eintritt  in  die  hiihere  Beamtenlaufbahn  herbei;  aber  wenn  auch  im 
übrigen  die  kaiserlichen  Diener  weit  längere  Zeit  ab  die  Staatsdiener 
in  ihren  Stellungen  bUeben  und  die  amtlichen  Intervalle  bei  ihnen 
sicher  seltener  nnd  kürzer  eintraten,  so  ist  doch  das  Amt  im  All- 
gemeinen auch  in  der  Kaiserzeit  nicht  eine  Lebensstellung  und  die 
Oohalte  der  Begel  nach  nicht  hoch  genug  um  schon  in  kürzerer 
Frist  eine  solche  zu  gewähren.  Dafür  Rber  traten  ergänzend  hinzu 
die  Thätigkeiteu  des  rechtskundigen  Beiratbs  und  vor  allem  des 
redekuudigen  Sachwalters.  Zwar  unter  Augustus  ward  die  alte 
Vorschrift,  dass  kein  Sachwalter  von  dem  Clienten  Geld  annehmen 
dürfe,  noch  einmal  eingeschärft',  und  die  hervorragenden  Redner 
dieser  Epoche,  Asinius  PolÜo,  Measalla  Corvinus  und  andere  mehr, 
hielten  an  der  alten  Ehrenhaftigkeit  um  so  mehr  fest,  als  sie  durchaus 
reiche  und  vornehme  Männer  waren.  Aber  wenn  der  Kaiser  seine 
Beamten  bezahlte,  so  konnte  dor  Advocat  unmöglich  unentgeltlich 
thätig  sein:  im  Allgemeinen  kehrten  weder  Clienten  noch  Advocaten 
«ich  an  das  Gesetz,  und  unter  Claudius  mussten  die  'Schenkungen' 
bis  zu  HMIUO  Sesterzen  gesetzlich  freigegeben  werden*.  Dabei  ist 
es  insofern  geblieben,  als  die  Advocatenhonorare  in  gewissen  Grenzen 
nicht  bloss  erlaubt,  sondern  bald  auch  klagbar  geworden  sind'.  Zu 
diesem  legitimen  Verdienst  tritt  noch  hiuzu  ein  anderweitig  dar- 
zustellendes, aber  auch  in  der  Oekonomie  nicht  zu  übersehendes 
Moment,  die  Durchführung  des  Strafprozesses  mittelst  der  Privaf- 
anklage  und  der  gesetKÜcfae  .Anspruch  des  siegreicfaen  Frtvatanklägers 
auf  bedeutende  Geldbelohnungen,  zum  Beispiel  bei  dem  Hochver- 
rathsprozess  auf  den  vierten  Theil  des  Vermögens  des  Verurtheilten. 
welche  Prämien  besonders  bei  den  Anklagen  vor  dem  Senat  oft  noch 
arbiträr  gesteigert  wurden.  Es  lag  in  der  Sache,  dass  dieser  Gewinn 
grösstenthcils  denjenigen  Sachwaltern  möel,  die  diesen  Weg  zu  gehen 


I)  Dil)  54,  18.  ni  Tac.  «nn.  11,  5. 13,  ft.  42.  3)  PÜa.  ep.  5,  9. 
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nicht  verschmähten;    und  die  grossen  Vermögen  der  Advocaten  be- 
sonders im  ersten  Jahrhundert  sind  vorzugsweise  auf  diesem  Wege 
zusammengekommen.    Späterhin  ist  mit  der  veränderten  Prozessfonn 
diese  Missbildung  zurückgetreten,    wogegen   die  Sachwalterstellang 
überhaupt  in  ihrer  socialen  und  ökonomischen  Bedeutung  sich  be- 
hauptet.    Auch  den  bei  dem  Frozess  den  Sachwaltern  assistirenden 
Rechtsbeiständen  (pragmatici)  konnte  das  Gleiche  nicht  verweigert 
werden;    doch    waren     diese     untergeordneten    Banges^    und    ihr 
Erwerb   nicht  beträchtlich.     Dagegen  wird  ihre   Beihülfe  bei  Voll- 
ziehung   von   Rechtsgeschäften,    zum   Beispiel    bei   Abfassung    von 
Testamenten,    ähnlich,    wenn    auch  niedriger  gestanden  haben  wie 
heute  die  der  Notare ,  und  nicht  minder  fanden  sie  Verwendung  als 
salarirte  Frivatbegleiter   des  in  die  Provinzen   zur  Rechtsprechung 
gesandten  der  Regel  nach  selbst  rechtsunkundigen  hohen  Beamten. 
So   bildete  sich  hier  eine  Laufbahn   für  Talente,   im  Allgemeinen 
jedem  zugänglich,  der  die  für  die  Vorbildung  erforderlichen  allerdings 
nicht  ganz  unbedeutenden  Kosten  aufzubringen  vermochte  und  auch 
in  ihrem  weiteren  Verlauf  an  Bedingungen  geknüpft,  die  Verhältnisse 
massig  leicht  zu  erfüllen  waren.  Dem  römischen  Eupatriden  gegenüber 
macht  Juvenal  (8,  46)  es  geltend,  dass  aus  dem  Volke  der  Jüngling 
kommt,    der   am  Euphrat  Waffendienst   thut   und   bei   den  Adlern 
Wache   hält,    die    den   bezwungenen  Bataver   bändigen;     dass    der 
niedere  Quirite  den  Redner  stellt,   welcher  die  Prozesse  des  unge- 
bildeten Adlichen  führt;   dass  der  römische  Plebejer  es  ist,  der  die 
Knoten  des  Rechts  und  die  Räthsel  der  Gesetzgebung  löst.    Freilich 
wer  bloss  Geld   erwerben  will,   der  wird  in  der  Wechselstube  oder 
bei  dem  Auctionsgeschäft,  als  Arzt  und  Baumeister,  als  Musikus  oder 
Jockey  rascher  zum  Ziel  kommen;    aber  wer  ehrgeizig  nach  einer 
Stellung  strebt,  dem  ist  jetzt  auch  eine  solche  nicht  mehr  verschlossen : 
der  sorgliche  Vater  besseren  Schlages  bei  demselben  Dichter^  fordert 
Hcinen  Sohn  auf  sich  über  seinen  Lebensberuf  zu  entscheiden,   ent- 
weder um  den  Rebstock  des  Unteroffiziers  einzukommen  oder  in  die 
Advocatenschule    einzutreten    oder   auch    die    Gesetze    zu   studiren. 
Vielleicht  auf  keine  Weise  hat  der  Principat  der  republikanischen 
Aristokratie  entschiedener  Abbruch  gethan  als  durch  diese  Restitution 
gracchanischen  Geistes,  anknüpfend    an   die   gracchanischen   Ritter- 
privilegien, aber  doch  wesentlich  nexf  und  durchaus  beruhend  einer- 
seits auf  der  Organisation  des  stehenden  Heeres  und  besonders  der 
ITnteroffizierscarriere ,    andrerseits  auf  der  Einrichtung  der  salarirten 


1)  Juv.  7,  123.  2)  Juvenal  14,  191. 
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kaiserlichen  Beamten  mit  ihren  weiteren  Gonsequenzen.  Die  Ein- 
richtung öffnet  die  Pforten  keineswegs  dem  Bürger  schlechthin;  die 
Freigelassenenwelt  bleibt  unbedingt  ausgeschlossen,  und  wenn  die 
militärische  Laufbahn  wenigstens  rechtlich  jedem  Freigeborenen  offen- 
steht, so  fordert  die  nicht  militärische  einen  verhältnissmässig  hohen 
und  kostspieligen  Bildungsgrad  und,  so  weit  sie  eine  amtliche  ist, 
den  Besitz  des  Rittervermögens.  Die  Einrichtung  öffnet  femer  ihre 
Pforten  in  der  Hauptsache  nur  dem,  der  der  Regierung  genehm 
ist  und  genehm  bleibt;  die  Aufnahme  in  das  Heer  und  das  Avance- 
ment hängt  in  jedem  einzelnen  Fall  <vom  kaiserlichen  Gutdünken  ab 
und  ebenso  verleiht  die  Regierung  allein  sowohl  das  Ritterpferd  wie 
die  daran  geknüpften  Aemter.  Aber  dennoch  ist  auf  diesem  Wege 
dem  Mittelstand  und  einigermassen  selbst  den  niederen  Schichten  des 
Volkes  die  zu  Reichthum  und  Aemtem  fuhrende  Laufbahn  eröffnet, 
während  die  spätere  Republik  dem,  welcher  den  Reichthum  nicht 
bereits  besitzt,  ihre  Aemter  schlechthin  versagt.  Auf  dem  socialen 
Oebiet  ist  diese  demokratisch -monarchische  Listitution  der  schärfste 
Ausdruck  des  Principats  und  seine  rechte  treibende  Kraft. 
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